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né
rastin nr. KI58/20
Parashtrues

Alush Kastrati

Vlerésim i kushtetutshmeérisé sé Aktgjykimit té Kolegjit té Apelit té
Dhomeés sé Posacme té Gjykatés Supreme pér céshtje g€ lidhen me
Agjenciné Kosovare té Privatizimit, AC-I-15-0052, té 5 dhjetorit 2019

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES SE KOSOVES
e pérbéré nga:

Arta Rama-Hajrizi, kryetare

Bajram Ljatifi, zévendéskryetar
Bekim Sejdiu, gjyqtar

Selvete Gérxhaliu-Krasniqi, gjyqtare
Gresa Caka-Nimani, gjyqtare

Safet Hoxha, gjyqtar

Radomir Laban, gjyqtar

Remzije Istrefi-Peci, gjyqtare dhe
Nexhmi Rexhepi, gjyqtar

Parashtruesi i kérkesés

1.  Kérkesa éshté dorézuar nga Alush Kastrati (né tekstin e métejmé: parashtruesi i
kérkesés), pérfagésuar nga Hamdi Jashari, avokat nga Gjilani.



Vendimi i kontestuar

2.

Parashtruesi i kérkesés konteston kushtetutshmériné e Aktgjykimit té€ Kolegjit
té Apelit té Dhomés sé Posagme t€ Gjykatés Supreme pér ¢éshtje qé lidhen me
Agjenciné Kosovare té Privatizimit (né tekstin e métejmé: Kolegji i Apelit), AC-
[-15-0052, t€ 5 dhjetorit 2019, né lidhje me Aktgjykimin e Kolegjit té
Specializuar té Dhomés sé Posa¢gme t€ Gjykatés Supreme pér c¢éshtje qé lidhen
me Agjenciné Kosovare té Privatizimit (né tekstin e métejmé: Kolegji i
Specializuar), C-11-14-0074, té 29 janarit 2015.

Parashtruesi i kérkesés ka pranuar aktgjykimin e kontestuar té Kolegjit t€ Apelit
mé 10 dhjetor 2020.

Objekti i céshtjes

4.

Objekt i c¢éshtjes éshté vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé Aktgjykimit té
kontestuar, me té€ cilin sipas pretendimeve té parashtruesit té kérkesés i jané
shkelur t€ drejtat e tij t€ garantuara me nenet 31 [E Drejta pér Gjykim té€ Drejté
dhe té Paanshém], 32 [E Drejta pér Mjete Juridike], 54 [Mbrojtja Gjyqgésore e té
Drejtave] té Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmeé:
Kushtetuta).

Baza juridike

5.

Kérkesa bazohet né paragrafét 1 dhe 7 té nenit 113 [Juridiksioni dhe Palét e
Autorizuara], té Kushtetutés, nenin 22 [Procedimi i kérkesés] dhe nenin 47
[Kérkesa individuale], té Ligjit pér Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé
Kosovés nr. 03/L-121 (né tekstin e métejmé: Ligji) dhe né rregullin 32
[Parashtrimi i kérkesave dhe i pérgjigjeve], té Rregullores s€ punés té Gjykatés
Kushtetuese t€ Republikés s€ Kosovés (né tekstin e métejmé: Rregullorja e
punes).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

6.

Mé 6 prill 2020, parashtruesi i kérkesés pérmes postés dorézoi kérkesén né
Gjykatén Kushtetuese té€ Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmeé: Gjykata).

ME€ 19 maj 2020, Kryetarja e Gjykatés caktoi gjyqtarin Bekim Sejdiu Gjyqtar
raportues dhe Kolegjin shqyrtues, té pérbéré nga gjyqtarét: Radomir Laban
(kryesues), Remzie Istrefi-Peci dhe Nexhmi Rexhepi.

Meé 8 gershor 2020, Gjykata njoftoi parashtruesin pér regjistrimin e kérkesés
dhe njé kopje e kérkesés iu dérgua Dhomeés sé Posa¢gme té Gjykatés Supreme pér
¢éshtje g€ lidhen me Agjenciné Kosovare té Privatizimit (n€ tekstin e métejme:
DHPGJS).

Mé 9 dhjetor 2020, Gjykata kérkoi nga DHPGJS-ja dhe parashtruesi i kérkesés
qé té dorézojné déshminé (fleté-kthesén) gé tregon datén kur parashtruesi i
kérkesés ka pranuar aktgjykimin e kontestuar.



10.

11.

Mé 15 dhjetor 2020, DHPGJS-ja dorézoi fleté-kthesén qé tregon se parashtruesi
i kérkesés ka pranuar aktgjykimin e kontestuar mé 10 dhjetor 2019.

MEeé 20 janar 2021, Kolegji shqyrtues e shqyrtoi raportin e Gjyqtarit raportues
dhe njézéri i rekomandoi Gjykatés papranueshmeériné e kérkesés.

Pérmbledhje e fakteve

12.

13.

14.

15,

Nga dokumentet e dorézuara rezulton se Ndérmarrja Shogérore NSH “28
Néntori” né Gjilan (ish “16 Néntori”), ishte privatizuar mé 24 mars 2006. Lista
pérfundimtare e punétoréve me té drejta legjitime ishte publikuar né mjetet e
informimit publik-tri vite mé voné- mé 11,12 dhe 13 gershor 2009. Afati i fundit
pér paraqitjen e ankesave né DHPGJS ishte data 23 prill 2011. M€ 15 shkurt
2013, Kolegji i Specializuar, me Aktvendim SCEL-09-0017, e kishte shpallur té
pavlefshme dhe pa efekt juridik listén pérfundimtare t€ punétoreve té NSH “28
Néntori”, t€ publikuar me 11,12 dhe 13 qershor 2009. Gjithashtu kishte
urdhéruar Agjenciné Kosovare té Privatizimit (né tekstin e métejmé: AKP) gé té
publikojé listén e re, me t€ cilén do té njoftoheshin té gjithé personat qé kané
gené té pérfshiré né listén e publikuar me 11, 12, dhe 13 gershor 2009, po ashtu
edhe té gjithé personat e pérfshiré né listén qé mé voné ishte aprovuar mé 15
dhjetor 2010, si dhe te gjithé personat qé kané ushtruar ankesé kundér listés sé
publikuar Lista pérfundimtare e punétoréve me té€ drejta legjitime ishte
rishpallur me daté 22, 23, 24 maj 2014, ndérsa afati i fundit pér paraqitjen e
ankesave né DHPGJS ishte data 14 gershor 2014.

Mé 6 qershor 2014, parashtruesi i kérkesés kishte parashtruar ankesé né
DHPGJS kundér AKP-s€, duke kérkuar pérfshirjen né listén pérfundimtare té
punétoréve, pér té marré pjesén e t€ ardhurave nga privatizimi i NSH “28
Néntori” né Gjilan. Parashtruesi kishte pohuar se né NSH “28 Néntori” ka
punuar nga 03.07.1980 deri 31.10.1993, kur edhe né ményré té€ kundérligjshme
ishte larguar nga puna nga pushteti i atéhershém. Parashtruesi i kérkesés po
ashtu kishte pohuar se pas luftés, pérkatésisht nga data 19 gershor 1999 ka
vazhduar punén né NSH “28 Néntori”, deri mé 23 mars 2006, gjegjésisht deri
né privatizimin e ndérmarrjes. Parashtruesi i kérkesés kishte bashkangjitur si
prova: (i) letérnjoftimin; (ii) librezén e punés nr. 24266/78, data e fillimit
03.07.1980 deri 31.10.1993; dhe, (iii) Aktgjykimin e Gjykatés Komunale né
Gjilan t€é e datés 30.04.1993.

Gjykata véren se nga shkresat e 1éndés rezulton se parashtruesi i kérkesés ka
dorézuar né DHPGJS, Aktgjykimin e Gjykatés Komunale né Gjilan té 30 prillit
1993, g€ sipas parashtruesit té kérkesés, i ka njohur atij fitimin e humbur deri
mé 31 tetor 1993. Gjykata po ashtu véren se Aktgjykimi i Gjykatés Komunale né
Gjilan nuk i éshté bashkangjitur kérkesés nr. KI58/20. Rrjedhimisht, pér
Gjykatén éshté e panjohur pérmbajtja e sakté e Aktgjykimit té Gjykatés
Komunale né Gjilan té 30 prillit 1993.

Mé 1 korrik 2014, AKP-ja kishte dorézuar pérgjigje me shkrim duke pohuar se
ankesa e parashtruesit t€ kérkesés duhet té refuzohet si e pabazuar, pasi gé i
njéjti né kohén e privatizimit mé 24 mars 2006 nuk ishte i regjistruar si punétor
i NSH “28 Néntori”, prandaj nuk ka bazé pér ta pérfshiré até né listén e



16.

17

18.

19.

punétoréve me t€ drejta legjitime si¢ parashihet me Rregulloren e UNMIK-ut
2003/13, neni 10.4. AKP-ja, po ashtu, kishte pohuar se dokumentet e
prezantuara nga parashtruesi i kérkesés nuk jané bazé e mjaftueshme pér ta
pérfshiré até né listén e punétoréve me té€ drejta legjitime, sepse nga libreza e
punés shihet se parashtruesi i kérkesés ka punuar deri mé 31.10.1993, mirépo
nuk ka prezantuar ndonjé prové tjetér materiale qé vérteton “kontinuitetin” e
marrédhénies s€ punés pas vitit 1999.

Mé 29 janar 2015, Kolegji i Specializuar, me Aktgjykim C-1I-14-0074, e refuzoi
ankesén e parashtruesit té kérkesés si t€ pabazuar. Kolegji i Specializuar, duke u
bazuar né librezén e punés, kishte konstatuar se parashtruesi i kérkesés ka
ndérpreré marrédhénien e punés mé 31.10.1993 né NSH “28 Néntori” né Gjilan.
Prandaj, Kolegji i Specializuar konstatoi qé nga provat e disponuara rezulton se
parashtruesi i kérkesés nuk i plotéson kriteret e nenit 10.4 té Rregullores sé
UNMIK-ut 2003/13 dhe, si e tillé, duhet té refuzohet si e pabazuar. Kolegji i
Specializuar po ashtu pércaktoi se kundér kétij aktgjykimi mund té parashtrohet
ankesé brenda 21 ditésh, tek Kolegji i Apelit.

ME€ 30 mars 2015, parashtruesi i kérkesés kishte paraqitur ankesé né Kolegjin e
Apelit, kundér aktgjykimit té€ lartpérmendur té€ Kolegjit té Specializuar, duke
pretenduar si ai vendim éshté marré me shkelje thelbésore té dispozitave
ligjore, vértetim té gabuar dhe jo té ploté té gjendjes faktike dhe zbatim té
gabuar té sé drejtés materiale. Parashtruesi i kérkesés kishte argumentuar se: (i)
ka prezantuar librezén e punés me té cilén marrédhénia e punés figuron e
mbyllur mé 31.10.1993, mirépo ai kishte pohuar se ka bashkangjitur
Aktgjykimin e Gjykatés Komunale né Gjilan, té 31.10.1993, me té cilin
parashtruesit té kérkesés i ishte njohur fitimi i humbur deri mé 31.10.1993; (ii)
ai ka punuar gjaté vitit 1993 deri né gershor, gjegjésisht “para konfliktit té
armatosur” né Kosové dhe si punétoré i etnisé shqiptare ka gené i diskriminuar
nga menaxhmenti i atéhershém,; (iii) pas vitit 1999 kishte punuar shumé vite me
radhé né NSH “28 Néntori” né Gjilan. Duke u mbéshtetur né kéto argumente,
parashtruesi kérkonte qé té€ pérfshihet né listén pérfundimtare t€ punétoréve
me té drejta né 20% té t€ ardhurave pas privatizimit dhe shitjes t¢ NSH “28
Néntori” né Gjilan.

AKP-ja nuk kishte dorézuar pérgjigje ndaj ankesés sé parashtruesit té kérkesés.

Meé 5 dhjetor 2019, Kolegji i Apelit, me Aktgjykim AC-I-15-0052, vendosi qé
ankesa e parashtruesit té kérkesés t€ hedhet poshté si e papranueshme. Kolegji i
Apelit kishte arsyetuar si né vijim: “Sa i pérket kétij ankuesi Kolegji i Apelit
vlereson se e njéjta éshté paraqitur jashté afatit té paraparé ligjor. Nga
shkresat e lendés pérkatésisht nga flet-kthesa me té cilén éshté pranuar
aktgjykimi i atakuar, Kolegji i Apelit vérteton faktin se aktgjykimi C-II-14-
0074-C72 éshté pranuar nga ana e ankuesit me daté 28 shkurt 2015 dhe sipas
keshillés juridike té té njejtit vendim éshté paraparé se mund té ushtrohet
ankesa né afat prej 21 ditésh. Ne rastin konkret ankuesi ka pasur té drejté té
parashtrojé ankesé deri me daté 21 mars 2015, ndérsa ankesa éshté
parashtruar pérmes postés rekomande me daté 27 mars 2015 dhe ka arritur
né gjykate me daté 30 mars 2015, qé i bie se éshté parashtruar 6 (gjashté) dité



Jashté afatit té parapare ligjor. Kolegji i Apelit ankesén e parashtruar té
ankuesit e hedh poshté si té pa afatshme, né bazé té nenit 10.6 (a) te
Rregullores se UNMIK-ut 2003/13.”

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

20. Parashtruesi i kérkesés pretendon se me Aktgjykimin e kontestuar i jané shkelur

21.

22,

23.

té drejtat e tij té garantuara me nenet 31 [E Drejta pér Gjykim t€ Drejté dhe té
Paanshém], 32 [E Drejta pér Mjete Juridike] dhe 54 [Mbrojtja Gjyqgésore e té
Drejtave] té€ Kushtetutés.

Né kété vazhdé, parashtruesi i kérkesés pretendon se: “Ky aktgjykim éshté
nxjerré me shkelje té nenit 31, 32 dhe 54, té Kushtetutés se Republikés sé
Kosovés, past qé né rastin konkret, kur shkalla e paré e Dhomés sé Posagme té
Gjykatés Supreme té Kosovés, ia ka dorézuar aktgjykimin C-II-14-0074, té
datés 29.01.2015, té njejtin ia ka dorézuar njé personi tjetér nga po 1 njéjti
fshat, i cili pér koincidencé mbané emrin dhe mbiemrin e njéjté me ankuesin
Alush (Selver)Kastrati.”

ME tej, parashtruesi i kérkesés argumenton se: “Dhoma e Posagme e Gjykatés
Supreme té Kosovés, aktgjykimin C-II-14-0074, té datés 29.01.2015, ia ka
dorézuar AMK me datén 28.02.2015 dhe i njéjti pasi qé e ka vérejtur se nuk ka
interes pér até c¢éshtje, pas shumé diteésh, me saktésisht me datén 25.03.2015,
kété aktgjykim sé bashku me zarfin ia ka dérguar Alush (Selver) Kastratit, i
cili me datén 26 mars 2015 e ka pérpiluar ankesén, ndérsa me datén 27 mars
2015, e ka dorézuar né posté, né adresén e Dhomés sé Posa¢cme té Gjykatés
Supreme té Kosovés. Né aktgjykimin té cilin po e atakojmé, arsyetimi i
gjykatés éshté se Alush Kastratit i éshté dorézuar aktgjykimi i shkallés sé paré
me datén 28 shkurt 2015 dhe afati pér ankesé ka qené deri me datén 1 mars
2015, ndérsa ankuesi Alush Kastrati ka ushtruar ankesé me datén 27 mars
2015, gé 1 bie 6 dité pas kalimit té afatit ligjorée. Mirépo, e téré kjo ka ndodhur
pér faktin gé posta gabimisht ia ka dorézuar aktgjykimin e shkallés sé pare njé
AMK, i cili éshté nga i njéjti fshat dhe mbané emrin e mbiemrin e njéjté me
ankuesin dhe ky fakt vértetohet nga "Deklarata nén betim", me numeér LRP.
nr. rendor.: 727/2020, te datés 06.02.2020, e dhéné prané noterit HM né
Gjilan, nga AMK, né té cilén shumé kjarté vértetohet se aktgjykimin e shkalles
sé paré e ka pranuar AMK.”

Né lidhje me kété, parashtruesi i kérkesés po ashtu ka dorézuar né Gjykaté
deklaratén e noterizuar, té 6 shkurtit 2020, té personit AMK ku ka deklaruar se
ai ka pranuar Aktgjykimin e Kolegjit té Specializuar [C-II-14-0074], té 29
janarit 2015, né vend té parashtruesit t€ kérkeseés.



24. Parashtruesi i kérkesés pohon se Kolegji i Apelit nuk ka vlerésuar drejté se kush
ka pranuar aktgjykimin e Kolegjit t€ Specializuar, sepse né meényre
“sipérfagésore” ka hedhur poshté ankesén e tij pér shkak té kalimit té afatit prej
21 ditésh.

25. Parashtruesi i kérkesés rithekson se vendimi i kontestuar i Kolegjit té
Specializuar éshté dashur t'i dorézohet atij personalisht apo familjarit té tij,
porse pa fajin e tij ai vendim i éshté dorézuar bashkéfshatarit g€ mban té njéjtin
emeér. Parashtruesi i kérkesés shton se nuk éshté faji apo pérgjegjésia e tij pérse
vendimi i kontestuar i Kolegjit té€ Specializuar i éshté dorézuar personit tjetér
me té njéjtin emér dhe se pér kété shkak atij i jané cenuar té€ drejtat themelore
té garantuara me nenet 31, 32 dhe 54 té Kushtetuteés.

26. Parashtruesi i kérkesés kérkon nga Gjykata qé ta shpallé té€ pavlefshém
Aktgjykimin e Kolegjit t€ Apelit AC-I-15-0052, té 5 dhjetorit 2019 dhe ¢éshtjen
ta kthejé né rishqyrtim tek e njéjta gjykaté, “duke e késhilluar pér evitimin e
ketyre té metave té pa verifikuara mé herét.”

Dispozitat relevante ligjore

Ligji Nr. 04/L-033 pér Dhomén e Posacme té Gjykatés Supreme pér
céshtje gé lidhen me Agjenciné Kosovare té Privatizimit

Neni 13
Zgjatja e afateve té dhéna kohore

Cdo kolegj, nén-kolegj apo gjyqtar i vetém, por vetém né rrethana tejet te
jashtézakonshme, si dhe vetém pér arsye shumé té bazuara, mund té zgjasé afatet
kohore apo periudhat e pércaktuara me kété ligj apo né shtojcén e tij, pér aq kohé
sa konsiderohet e arsyeshme brenda rrethanave.

Shtojca e Ligjit Nr. 04/L-033 pér Dhomén e Posac¢me té Gjykatés
Supreme pér ¢céshtje gé lidhen me Agjenciné Kosovare té Privatizimit

Neni 21
Kalimi i periudhave kohore

1. Pa paragjykuar pérgjegjésité e veta pér té trajtuar ¢éshtjet qé i parashtrohen né
ményreé té shpejté, Dhoma e Posagme, né raste té vecanta dhe kur éshté né interesin
e drejtésisé, mund té vazhdojé afatin e paraparé me ligj apo me kété Shtojce, nése
me arsye konstaton se nuk éshté praktike pér palen apo Dhomén e Posagme qé té
zgjidhin ¢éshtjen né fjalé brenda afatit kohor té paraparé me ligj apo kété Shtojcé.

2. Nése pala kérkon zgjatjen e afatit kohor, ajo palé dorézon njé kérkese pér zgjatje
té afatit para kalimit té afatit pérkatés kohor. Kryesuesi i Kolegjit mund té miratojé
zgjatjen nése kérkesa parashtron rrethanat dhe arsyet té cilat Kryesuesi i kolegjit i
konsideron té mjaftueshme pér té lejuar zgjatjen, si dhe nése Kryesuesi i Kolegjit
pércakton gé asnjé palé nuk i nénshtrohet ndonjé paragjykimi serioz me até zgjatje.



3. Pala parashtron kérkesén pér zgjatje posa té béhet e vetédijshme pér rrethanat
dhe arsyet té cilat ajo palé beson qé arsyetojné zgjatjen. Né asnjé rast, kérkesa nuk
mund té parashtrohet pas kalimit té afatit kohor sé pércaktuar. Njékohésisht me
parashtrimin e kérkesés, pala i dorézon gjitha paléve tjera njé kopje té asaj kérkese:

4. Kryesuesi i Kolegjit mund té miratojé zgjatjen vetém pér aq kohé peér sa kérkojné
rrethanat e paraqitura me kérkesé.

Vlerésimi i pranueshmeérisé sé kérkesés

27. Gjykata sé pari shqyrton nése parashtruesi i kérkesés i ka pérmbushur kriteret e
pranueshmeérisé, té pércaktuar me Kushtetuté, té parashikuara me Ligj dhe té
specifikuara mé tej me Rregullore té punés.

28. Gjykata i referohet paragraféve 1 dhe 7 té€ nenit 113 [Juridiksioni dhe Palét e
Autorizuara] té Kushtetutés, qé pércaktojné:

“1. Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para gjykates
né ményreé ligjore nga pala e autorizuar.

[...]

7. Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té
drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuté,
mirépo vetém pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara
me ligj”.

29. Gjykata gjithashtu shqyrton nése parashtruesi i kérkesés ka pérmbushur
kriteret e pranueshméris€, si¢ pércaktohen me Ligj. Né lidhje me kété, Gjykata
sé pari i referohet nenit 47 [Kérkesa individuale], g€ parashikon:

Neni 47
[Kérkesa individuale]

“Cdo individ ka té drejté té kérkojé nga Gjykata Kushtetuese mbrojtje
juridike né rast se pretendon se té drejtat dhe lirité e tija individuale té
garantuara me Kushtetuté jané shkelur nga ndonjé autoritet publik.

“Individi mund ta ngrité kérkesén né fjalé vetém pasi qé té keté shteruar té
gjitha mjetet juridike té pércaktuara me lig;”.

30. Gjykata po ashtu i referohet rregullit 39 (1) (b) té€ Rregullores sé puneés, gé
specifikon:

“(1) Gjykata mund ta konsiderojé njé kérkesé té pranueshme nése:

Lol

(b) jané shteruar té gjitha mjetet efektive té percaktuara me Ligj kundér
aktgjykimit ose vendimit té kontestuar.”



31.

93,

33-

34.

35-

36.

Gjykata véren se pretendimi kryesor i parashtruesit té kérkesés éshté se Kolegji i
Apelit éshté dashur ta shqyrtojé né merita ankesén e tij, t€ 30 marsit 2015, duke
marré parasysh se aktgjykimi i Kolegjit té Specializuar i ishte dorézuar personit
AKM @é mban t€ njéjtin emér. Parashtruesi i kérkesés argumenton se pér shkak
té mos shqyrtimit né merita té ankesés sé tij, Kolegji i Apelit ka shkelur té
drejtat themelore t€ garantuara me nenet 31, 32 dhe 54 té Kushtetutés.

Neé dritén e fakteve té rastit, pretendimeve té parashtruesit, si dhe sfondit té
lartcekur ligjor, Gjykata vé theksin né rregullin pér shterimin e mjeteve juridike,
sipas nenit 113.7 té Kushtetutés, nenit 47 té Ligjit dhe rregullit 39 (1) (b) té
Rregullores sé punés. Né kété vazhdé, Gjykata vé né pah se kérkesa pér
shterimin e mjeteve juridike detyron personat qé déshirojné té paragesin rastin
e tyre né Gjykatén Kushtetuese qé sé pari té shfrytézojné mjetet juridike efektive
né dispozicion, prané gjykatave té rregullta kundér njé aktgjykimi ose vendimi
té kontestuar.

Né kété ményre, gjykatave té rregullta u jepet mundésia gé té€ parandalojné apo
té korrigjojné shkeljet kushtetuese, pérmes procedurave gjyqésore té€ rregullta,
para se rasti té vij¢ né Gjykatén Kushtetuese. Ky rregull bazohet né supozimin e
shprehur né nenin 32 té Kushtetutés dhe nenin 13 té KEDNJ-sé, qé né
legjislacionin vendés ka mjete juridike né dispozicion pér t'u shfrytézuar prané
gjykatave té rregullta, né lidhje me shkeljet e pretenduara té Kushtetutés,
gjegjésisht té KEDNJ-sé(shih rastin e Gjykatés Kushtetuese nr. KI19/20,
Parashtrues Lutfi Shantir, Aktvendim pér Papranueshmeéri i 22 korrikut 2020,
paragrafi 36; po ashtu, shih rastin e GJEDNJ-s€ Aksoy kundér Turqise,
Aktgjykimi i 18 dhjetorit 1996, paragrafi 51).

Rregulli i shterimit té€ mjeteve juridike derivon nga parimi i subsidiaritetit, sipas
té cilit mekanizmi mbrojtés né Gjykatén Kushtetuese €shté i karakterit
subsidiar né raport me sistemin e rregullt gjygésor gé mbron té drejtat e njeriut
(shih KI19/20 Parashtrues Lutfi Shantir, cituar mé lart, paragrafi 37; dhe po
ashtu shih rastin e GJEDNJ-sé, Handyside kundér Mbretérisé sé Bashkuar,
Aktgjykim i 7 dhjetorit 1976, paragrafi 48).

Pra, arsyetimi pér rregullin e shterimit t€ mjeteve juridike éshté qé t'u ofrojé
autoriteteve né fjalé, duke pérfshiré gjykatat e rregullta, mundésiné pér ta
parandaluar ose korrigjuar shkeljen e pretenduar t€ Kushtetutés. Ky rregull
bazohet né supozimin se rendi juridik i Kosovés siguron mjet efektiv pér
shkeljen e té drejtave kushtetuese. Ky éshté njé aspekt i réndésishém i
karakterit subsidiar té€ gjyqésisé kushtetuese (Shih rastet e Gjykatés Kushtetuese
nr. KI116/14, Fadil Selmanaj, Aktvendim pér Papranueshmeéri i 26 janarit
2015, paragrafi 48 dhe nr. K1118/15 Parashtrues Dragisa Stojkovic¢, Aktvendim
pér Papranueshmeri i 12 prillit 2016, paragrafi 38).

NEé bazé té nenit 113.7 té€ Kushtetutés, parashtruesi i kérkesés duhet té keté qasje
né mjetet juridike té cilat jané né dispozicion dhe té mjaftueshme pér té
siguruar njé mundési procedurale pér té korrigjuar shkeljet e pretenduara.
Ekzistimi i mjeteve juridike né fjalé duhet t€ jeté mjaft i sigurt jo vetém né teori,
por edhe né praktiké. Nése nuk éshté késhtu, atéheré kétyre mjeteve juridike do
t'iu mungojé disponueshmeéria dhe efektiviteti i nevojshém (shih rastet e
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GJEDNJ-s€, Vernillo kundér Francés, Aktgjykim i 20 shkurtit 1991, paragrafi
27 dhe Dalia kundér Francés, Aktgjykim i 19 shkurtit 1998, paragrafi 38).

Nga sa mé sipér, Gjykata véren se nuk ka asnjé prové qé parashtruesi i kérkesés
ka kérkuar zgjatjen e afatit pér paraqitje té ankesés (apo qé né pérgjithési ka
njoftuar Kolegjin e Apelit pér rrethanat qé ia kané pamundésuar parashtrimin e
ankesés brenda afatit ligjor), né pajtim me nenet 13 dhe 21 té Ligjit pér Dhomén
e Posagcme té Gjykatés Supreme. Gjykata Kushtetuese — né pajtim me parimin e
subsidiaritetit — nuk mund ta vlerésojé kété c¢éshtje pa gené paraprakisht e
ngritur dhe vlerésuar né proceduré prané gjykatave té rregullta (shih rastet e
Gjykatés Kushtetuese nr. KI89/15, parashtrues Fatmir Koci, Aktvendim pér
Papranueshmeéri i 22 marsit 2016, paragrafi 35 dhe Klo1/19 parashtrues Fatos
Rizvanolli, Aktvendim pér Papranueshméri i 2 shtatorit 2020, paragrafi 99).

Gjykata rithekson se parimi i subsidiaritetit kérkon qé parashtruesi té shterojé
té gjitha mundésité procedurale né proceduré prané gjykatave té rregullta, né
meényré qé té parandalohet shkelja e Kushtetutés apo, nése ka shkelje, té
korrigjohet shkelja e till€. Rrjedhimisht, parashtruesi i kérkesés éshté pérgjegjés
kur rasti i tij shpallet i papranueshém nga Gjykata Kushtetuese, nése déshton té
shfrytézojé procedurat e rregullta, apo déshton té nisé procedura prané
gjykatave té rregullta pér shkeljet e pretenduara (shih rastin e Gjykatés
Kushtetuese nr. KI24/16 Parashtrues Avdi Haziri, Aktvendim pér
Papranueshmeéri, i 16 néntorit 2016, paragrafi 39 dhe referencat e pérmendura

aty).

Gjykata véren se né praktikén gjyqésore té konsoliduar té GJEDNJ-s€,
parashtruesit nuk lirohen nga detyrimi pér ngritje t€ céshtjeve tek gjykatat
vendore, madje edhe né rastet kur gjykatat vendore kané mundési apo jané té
obliguara ta shqyrtojné rastin me veté-iniciativé (own motion), né lidhje mé té
drejtat e mbrojtura me KEDNJ (shih rastet e GJEDNJ-s€, Van Oosterwijk
kundeér Belgjikés, Aktgjykim lidhur me mos shterim té mjeteve juridike i 6
néntorit 1980 dhe Gaziyev kundér Azerbaixhanit, Vendim i Pjesshém pér
Pranueshmeéri i 8 shkurtit 2007).

Né rastin konkret, Gjykata konsideron se parashtruesi i kérkesés ka pasur
mundési qé né procedurén ankimore né Kolegj té Apelit ta dorézojé deklaratén e
noterizuar té personit AMK; si prové pér zgjatjen e afatit dhe shqyrtim meritor
té ankesés sé tij. Parashtruesi i kérkesés kété pretendim dhe deklaratén e
noterizuar i ngre dhe dorézon pér heré té paré né kété Gjykatén Kushtetuese, -
edhe pérkundér faktit se ka pasur mundési gé té njéjtén ta paragesé né Kolegj té
Apelit (pra té kérkojé zgjatjen e afatit té ankesés), né pajtim me nenet 13 dhe 21
té Ligjit pér Dhomén e Posagme té Gjykatés Supreme.

Bazuar né sa mé sipér, Gjykata arrin né pérfundimin se kérkesa e parashtruesit
duhet té shpallet e papranueshme, pasi qé parashtruesi i kérkesés nuk i ka
shteruar té gjitha mjetet juridike né pajtim me nenin 113.7 té Kushtetutés,
nenin 47 té Ligjit dhe rregullin 39 (1) (b) té Rregullores sé punés.



PER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese, né pajtim me nenin 113.7 té€ Kushtetutés, nenet 20 dhe 47 té
Ligjit dhe rregullin 39 (1) (b) té€ Rregullores sé punés, mé 20 janar 2021, njézéri

II.

III.

IV.

VENDOS
TA SHPALLE kérkesén té papranueshme;
T'UA KUMTOJE kété vendim paléve;

TA PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin
20.4 té Ligjit;

Ky vendim hyn né fuqi menjéheré.
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