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Parashtruesi i kérkesés
1, Kérkesa éshté parashtruar nga Abdullah Bajra (né tekstin e meétejme:

parashtruesi i kérkesés), me vendbanim né Gjilan, i pérfagésuar nga
Shemsedin Pira, avokat.



Vendimi i kontestuar

2.

Parashtruesi i kérkesés e konteston kushtetutshmériné e Aktgjykimit
Pml.nr.366/2019 té Gjykatés Supreme té 10 janarit 2020, né lidhje me
Aktgjykimin PA1 nr.789/2019 té Gjykatés sé Apelit té 16 shtatorit 2019 dhe
Aktgjykimin P.nr.87/18 té€ Gjykatés Themelore né Gjilan-dega Kameniceé té 19
prillit 2019.

Parashtruesi i kérkesés, gjithashtu kérkon nga Gjykata Kushtetuese e
Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmeé: Gjykata), vendosjen e masés sé
pérkohshme, pér té pezulluar ekzekutimin e vuajtjes s€ dénimit, deri né
vendimmarrjen e Gjykatés.

Objekti i ¢éshtjes

4.

Objekt i ¢éshtjes sé kérkesés éshté vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé Aktgjykimit
té kontestuar pérmes teé cilit parashtruesi i kérkesés pretendon t’i jené shkelur
té drejtat dhe lirité themelore t€ tij té garantuara me nenet 30 [T€é Drejtat e té
Akuzuarit] dhe 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] té
Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Kushtetuta) dhe
nenin 6 [E drejta pér njé proces té rregullt gjygésor] té Konventés Evropiane
pér té Drejtat e Njeriut (né tekstin e métejmé: KEDNj).

Baza juridike

5.

Kérkesa bazohet né paragrafét 1 dhe 7 té nenit 113 [Juridiksioni dhe Palét e
Autorizuara] té Kushtetutés, né nenet 22 [Procedimi i kérkesés], 27 [Masa e
Pérkohshme] dhe 47 [Kérkesat individuale] té Ligjit nr. 03/L-121 pér Gjykatén
Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Ligji) dhe né
rregullin 32 [Parashtrimi i kérkesave dhe pérgjigjeve] té Rregullores sé punés
sé Gjykatés Kushtetuese (né tekstin e métejmé: Rregullorja e punés).

Procedura para Gjykatés

6.

Mé 11 mars 2020, parashtruesi i kérkesés e dorézoi kérkesén né Posten e
Republikés sé Kosovés, e cila né Gjykaté ka arritur mé 13 mars 2020.

Mé 19 maj 2020, Kryetarja e Gjykatés caktoi gjyqtarin Bajram Ljatifi, gjyqtar
raportuese dhe Kolegjin shqyrtues, té pérbéré nga gjyqtarét: Bekim Sejdiu
(kryesues), Selvete Gérxhaliu-Krasniqi dhe Gresa Caka-Nimani.

Mé 27 maj 2020, Gjykata e njoftoi parashtruesin pér regjistrimin e kérkesés
dhe nga i njéjti kérkoi plotésimin e formularit dhe bashkéngjitjen e
dokumenteve relevante. T€ njéjtén dité njé kopje e kérkesés iu dérgua Gjykatés
Supreme, né pajtim me Ligjin.

ME 16 gershor 2020, parashtruesi i kérkesés e dorézoi formularin e kérkesés né
Gjykate.



10.

11.

12.

Mé 30 néntor 2020, Gjvkata kérkoi nga parashtruesi i kérkesés té dorézonte
autorizimin e nénshkruar nga ai, si déshmi e pérfagésimit té tij né Gjykaté nga
Shemsedin Pira, avokat.

Mé 18 dhjetor 2020, parashtruesi i kérkesés e dorézoi dokumentin e kérkuar
nga Gjykata.

Mé 20 janar 2021, Kolegji shgyrtues e shqgyrtoi raportin e Gjyqtarit raportues
dhe njézéri i rekomandoi Gjykatés papranueshmeériné e kérkesés.

Pérmbledhja e fakteve

13.

14.

15.

16.

Mé 14 maj 2018, Prokuroria Themelore né Gjilan, ngriti aktakuzén
PP.1l.nr.607/2018, ndaj parashtruesit té kérkesés pér shkak té dyshimit té
kryerjes sé veprave penale nga neni 401, paragrafi 1i Kodit Penal té Republikés
sé Kosovés (né tekstin e métejme: KPRK), né lidhje me mosrespektimin e
masés sé pérkohshme té léshuar nga Gjykata Themelore né Gjilan - dega né
Kamenicé me Aktvendimin C.nr.54/18, té 18 prillit 2018 (pér té mos e penguar
kompaniné Air Energy né kryerjen e punimeve) dhe kryerjes sé veprés penale
nga neni 365 paragrafi 1, né lidhje me nenin 28 t€ KPRK-s€.

Meé 19 prill 2019, Gjvkata Themelore né Gjilan, dega né Kamenic€, pérmes
Aktgjykimit P.nr.87/2018, e liron parashtruesin e kérkesés nga aktakuza
pérkitazi me veprén penale té pércaktuar nga neni 401.1 té KPRK-sé dhe e
shpall até fajtor pér kryerjen e veprés penale té pércaktuar me nenin 365,
paragrafin 1, né lidhje me nenin 28 té KPRK-sé, duke e dénuar me burgim
efektiv né kohézgjatje prej 90 (néntédhjeté) ditésh, dénim té cilin do ta vuante
pas plotfugishmérisé sé kétij Aktgjykimi.

Parashtruesi i kérkesés, brenda afateve ligjore, népérmjet mbrojtésit té tij
parashtroi ankesé né Gjykaten e Apelit, ndaj Aktgjykimit [P.nr.87/18] té
Gjykatés Themelore né Gjilan, pér shkak té shkeljeve té dispozitave té ligjit
procedural, shkeljes sé dispozitave té ligjit penal, vértetimit té gabuar té
gjendjes faktike dhe vendimit né lidhje me dénimin. Kundér Aktgjykimit né
fjalé, ankesé kishte ushtruar edhe Prokuroria Themelore né Gjilan, me
propozimin qé parashtruesit t€ kérkesé t'i shqiptohej dénim mé i larté.

MEé 16 shtator 2019, Gjykata e Apelit, pérmes Aktgjykimit PA.1 nr.789/2019,
refuzoi si té pabazuar ankesén e parashtruesit té kérkesés dhe ankesén e
Prokurorisé Themelore né Gjilan, duke e konfirmuar Aktgjykimin e Gjykatés
Themelore né Gjilan, P.nr.87/18 té 19 prillit 2019, me arsyetimin:

“Kolegji i késaj gjykate, ka vlerésuar aktgjykimin e ankimuar, ankesat, té
prokurorisé dhe mbrojtésit té akuzuarit dhe shkresat té era te léndés dhe
ka ardhur ne pérfundim se gjykata e shkallés sé paré, né ményré té drejté
dhe té ploté, ka vértetur gjendjen faktike, se aktgjykimi i ankimuar nuk
pérfshihet me shkeljet esenciale té dispozitave té procedureés penale, si dhe
shkeljet e ligjit penal, se gjykata e shkalles sé paré, me rastin e shqiptimit
té dénimit pati parasysh rrethanat nga neni 73 dhe 74 té KPK, ka
vlerésuar té gjitha rrethanat, ashtu gé si rrethané lehtésuese ka vlerésuar
se 1 akuzuari pér heré té paré ka rené ndesh me ligjin, se ndaj tij nuk
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17.

18.

19.

zhvillohet procedure tjetér penale, njéherésh ka pasur parasysh se vepra
penale nuk éshté pérfunduar, ka mbetur né tentative, kurse rrethana
renduese ne keté céshtje penale nuk gjeti, nga ankesa e Prokurorisé
Themelore né Gjilan nuk ka gjetur ndonjé rrethane posacérisht renduese,
ndérsa nga ankesa e mbrojteésit té akuzuarit nuk ka gjetur ndonjé rrethane
posageérisht lehtésuese, andaj, né prani té kétyre rrethanave, kolegji i késaj
gjykate éshteé i bindur se me kété lloj dénimi do té arrihet efekti dhe géllimi
idénimit,...”

Mé 19 néntor 2019, parashtruesi i kérkesés parashtroi né Gjykaten Supreme
kérkesé pér mbrojtje té ligjshmerisé, kundér Aktgjykimit té€ Gjykatés sé Apelit
PA.1.nr.789/2019, té 16 shtatorit 2019 dhe Aktgjykimit t€ Gjykatés Themelore
né Gjilan, P.nr.87/2018, té 19 prillit 2019, duke pretenduar né shkelje té nenit
384 paragrafi 1, nénparagrafi 12, t¢ KPPRK-sé dhe shkelje té nenit 385,
paragrafi 1, nenparagrafi 1 t€ KPPK-sé.

Mé 10 janar 2020, Gjykata Supreme, pérmes Aktgjykimit PML.nr.366/2019,
aprovoi pjesérisht kérkesén e parashtruesit té kérkesés pér mbrojtje té
ligishmeéris€, duke e ndryshuar késhtu Aktgjykimin e Gjykatés Themelore né
Gjilan, té 19 prillit 2019, pérkitazi me llogaritjen e dénimit me burg efektiv,
duke ia shtuar 9o (néntédhjeté) ditéshit edhe kohen e kaluar né paraburgim
nga 26 prilli 2018, deri me 10 maj 2018, ndérsa né lidhje me pjesét e tjera
kérkesa pér mbrojtje té ligjshmeérisé u refuzua si e pabazuar.

Pjesé relevante té€ Aktgjykimit té sipércekur té Gjykatés Supreme:

“Sipas vlerésimit té késaj gjykate pretendimet e mésipérme té mbrojtésit
jané té paqarta ngase nuk mund té kuptohet se ne cka konsistojné ato,
kurse edhe pse mbrojtési i referohet shkeljes se ligjit penal nga pérmbajtja
e kérkesés né kété drejtim del se kéto pretendime kane té béjné me shkelje
esenciale té dispozitave té procedurés penale. Sipas dispozités se nenit 436
par.l. t¢ KPP me rastin e vendosjes mbi kérkesén per mbrojtje te
ligishmérise, Gjykata Supreme e Kosovés kufizohet vetém né verifikimin e
shkeljeve ligjore né té cilat paraqitési pretendon, mirépo kjo gjykaté nuk
mund té supozoje se c¢ka ka dashur té thoté paragqitesi i kerkesés.
Megjithaté, kjo gjykaté pasi ge shqyrtoj pretendimet e lartcekura gjeti se
ato jane te pabazuara.

Eshté evidente, se ne dispozitiv té aktgjykimit té shkallés sé, paré theksohet
se 1 dénuari ka shkaktuar rrezik té pérgjithshém pér jetén e njerézve dhe
pasurisé, mirépo kjo Gjykaté vleréson se dispozitivi i aktgjykimit nuk
mund té shikohet dhe vlerésohet vetém né bazé té késaj fjalie, sepse nga
pérshkrimi i veprimeve inkriminuese rezulton qarté ményra, se si i
dénuari ka vepruar dhe fakti se pse vepra ka mbetur né tentative
(ményrén e kryerjes e citon edhe vet mbrojtési né kérkesé), kurse nga
arsyetimi del qgarté se i dénuari ka tentuar ta ndez me shkrepése léndén
djegése-benzinén.

Kurse, pretendimet se né asnjé stad té procedurés nuk mund te vértetohet

se bidoni té cilin e ka derdhé i dénuari rreth ekskavatorit té tij ka gené
lénde djegése nuk ka gené objekt shqyrtimit sepse kané té béjné me
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gjendjen faktike pér té cilen bazé ligjore, kérkesa pér mbrojtje té
ligjshmérisé nuk mund té ushtrohet.”

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

20.

21.

Parashtruesi i kérkesés pretendon se gjykatat e rregullta shkelen té drejtat e tij
té garantuara me nenet 30 dhe 31 té Kushtetutés dhe nenin 6 té KEDNj-sé,
sepse “...aktgjykimi i kontestuar éshté i pérfshiré me shkelje esenciale té
dispozitave té procedurés penale nga nen-paragrafi 1.12 , paragrafi 1, té nenit
384 té KPP-sé. Né dispozitivin e aktgjykimit té shkallés sé paré theksohet se
uné si i dénuar té kem shkaktuar rrezik té pérgjithshém pér jetén e njerézve
dhe pasurisé, mirépo, nga dispozitivi 1 tille i aktgjykimit nuk mund té
konstatohet dhe té vlerésohet vetém né bazé té késaj fjalie dhe se njé formulim
1 tillé juridikisht éshté i pagéndrueshém dhe se aktgjykimin e béné térésisht té
pakuptueshém, aq me paré ge né asnjé stad té procedures nuk éshté vértetuar
se bidonin té cilin e kam derdh né afersi té ekskavatorit tim te kété gené léndé,
djegése si¢ mund té shihet edhe nga déshmité e déshmitareve te theksuar si me
poshté e té dégjuar né Gjykaten Themelore né Gjilan”.

Né fund, parashtruesi i kérkesés nga Gjykata kérkon: té shpallet si e
pranueshme kérkesa e tij, té shpallet si jokushtetues Aktgjykimi i goditur i
Gjykatés Supreme PML.nr.366/2019, i 10 janarit 2020; té urdhérohet gé
vendimi final i Gjykatés Themelore né Gjilan P.nr.87/2018, i 19 prillit 2019, t’i
kthehet né rigjykim gjykatés sé shkallés sé njéjté, dhe té shpallet si e
pranueshme kérkesa e tij pér masé té pérkohshme, lidhur me ndalimin e
fillimit té vuajtjes sé dénimit té€ shqiptuar me Aktgjykimin P.nr.87/2018, té 19
prillit 2019, derisa Gjykata té vendos pér ¢éshtjen.

Vlerésimi i pranueshmeérisé sé kérkesés

22.

23.

24.

Gjykata sé pari shqyrton nése kérkesa i ka pérmbushur kriteret e
pranueshmeérisé, té pércaktuara me Kushtetuté, té parashikuara me Ligj dhe té
specifikuara mé tej me Rregullore té punés.

Né kété drejtim, Gjykata i referohet paragraféve 1 dhe 7 té€ nenit 113
[Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara] té Kushtetutés, i cili pércakton:

“1. Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para gjykatés
né ményré ligjore nga pala e autorizuar.

[...]

7. Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té
té drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuté,
mirépo vetém pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara
me ligj.”

[...]

Pér mé tepér, Gjykata gjithashtu i referohet kritereve té pranueshmeérise, sic¢
jané té pércaktuara me Ligj. Né kété drejtim, Gjykata i referohet neneve 47
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25.

26.

27.

28.

[Kérkesa individuale], 48 [Saktésimi i kérkesés] dhe 49 [Afatet] té Ligjit, té
cilét pércaktojné:

Neni 47
[Kérkesa individuale]

“1. Cdo individ ka té drejté té kérkojé nga Gjykata Kushtetuese mbrojtje
Juridike né rast se pretendon se té drejtat dhe lirité e tija individuale té
garantuara me Kushtetuté jané shkelur nga ndonjé autoritet publik.

2. Individi mund ta ngrité keérkesén né fjalé vetém pasi gé té keté shteruar
té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj.”

Neni 48
[Saktésimi i kérkesés]

“Parashtruesi i kérkesés ka pér detyré qé né kérkesén e tij té qartésoj
saktésisht se cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshté
akti konkret i autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta kontestoj.”

Neni 49
[Afatet]

“Kérkesa parashtrohet brenda afatit prej katér (4) muajsh. Afati fillon té
ecé nga dita kur parashtruesit i éshté dorézuar vendimi gjyqgésor...”.

Pér sa i pérket pérmbushjes sé kritereve té pranueshmeérisé, si¢ jané cekur mé
lart, Gjykata vleréson se parashtruesi i kérkesés: éshté palé e autorizuar dhe e
konteston njé akt té autoritetit publik, i nijeti i ka shteruar mjetet juridike té
pércaktuara me ligj, ai gjithashtu i ka sqaruar té drejtat dhe lirité themelore gé
ai pretendon se i jané shkelur, né pajtim me nenin 48 té Ligjit dhe e ka
dorézuar kérkesén né afatin e pércaktuar me nenin 49 té Ligjit.

Megjithaté, pérve¢ késaj, Gjykata shqyrton nése parashtruesi i kérkesés i ka
pérmbushur kriteret e pranueshmérisé té pércaktuara né rregullin 39 [Kriteret
e pranueshmeérisé], nénrregullin (2) té Rregullores sé punés, qé pércakton:

“Gjykata mund ta konsiderojé kérkesén té papranueshme, nése kérkesa
éshté qartazi e pabazuar, sepse parashtruesi nuk déshmon dhe nuk
mbéshteté né ményre té mjaftueshme pretendimin e tij.”

Gjvkata, fillimisht pérsérit se pérkitazi me shkeljen e té drejtave dhe lirive té
njeriut té garantuara me Kushtetuté, i referohet nenit 53 [Interpretimi i
Dispozitave pér té Drejtat e Njeriut] té Kushtetutés, ge pércakton se: “Té
drejtat njeriut dhe lirité themelore té garantuara me kété Kushtetuté,
interpretohen né harmoni me vendimet gjyqésore té Gjykatés Evropiane pér
té Drejtat e Njeriut”.

Né lidhje me rastin konkret, Gjykata rikujton se parashtruesi i kérkesés
pretendon se me vendimet e gjykatave té€ rregullta i jané shkelur t€ drejtat e tij
t€ garantuara me nenet 30 dhe 31 té Kushtetues dhe nenin 6 té KEDNj-sé, duke
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29.

30.

31.

39,

33-

i ndérlidhur shkeljet e té drejtave té tij kushtetuese me ményreén e vértetimit té
gjendjes faktike dhe té interpretimit dhe aplikimit té dispozitave t€ KPPRK-sé,
pérkatésisht nenparagrafi 12, paragrafit 1, té€ nenit 384 té kétij Kodi.

Né kété drejtim, Gjykata konsideron se parashtruesi i kérkesé e ka ndértuar
rastin e tij né baza “ligjshmérie” dhe jo né baza “kushtetutshmérie”. Gjykata né
meényré té pérséritur ka theksuar se si rregull i pérgjithshém, pretendimet pér
interpretimin e gabuar té ligjit g€ pretendohet té€ jeté béré nga gjykatat e
rregullta, kané té béjné me fushén e ligijshmeérisé dhe si té tilla, nuk jané né
juridiksionin e Gjykatés, dhe pér kété arsye, né parim, Gjykata nuk mund té
shqyrtojé ato (shih rastet e Gjykatés: nr. KI06/17, parashtrues L.G. dhe pesé té
tjerét, Aktvendim pér papranueshméri, i 25 tetorit 2016, paragrafi 36;
KI122/16, parashtrues Riza Dembogaj, Aktgjykim i 30 majit 2018, paragrafi
56; dhe rastin e Gjykatés Kl154/17 dhe 05/18, parashtrues té kérkesés, Basri
Deva, Aferdita Deva dhe Shogéria me pérgjegjési té kufizuar “Barbas”,
Aktvendim pér papranueshmeéri i 28 gushtit 2019, paragrafi 60).

Né ményré konsistente, Gjykata ka theksuar se nuk éshté detyré e saj té€ merret
me gabimet e faktit ose té ligjit qé pretendohet té jené béré nga gjykatat e
rregullta (ligjshmeria), pérveg dhe pér aq sa ato té mund té kené shkelur té
drejtat dhe lirit€ e mbrojtura me Kushtetuté (kushtetutshméria). Ajo veté nuk
mund té vlerésojé ligjin qé ka béré qé njé gjykaté e rregullt té miratojé njé
vendim né vend té njé vendimi tjetér. Nése do té ishte ndryshe, Gjykata do té
vepronte si gjykaté e “shkallés sé katért”, qé do té rezultonte né tejkalimin e
kufijve t€ vendosur né juridiksionin e saj. Né té vérteté, éshté roli i gjykatave té
rregullta t'i interpretojné dhe zbatojné rregullat pérkatése t€ sé drejtés
procedurale dhe materiale (shih rastin e GJEDNJ-s€, Garcia Ruiz kundér
Spanjés, Aktgjykim i 21 janarit 1999, paragrafi 28; dhe shih, gjithashtu ndér té
tjera, rastet e Gjykatés: KIo6/17, cituar mé lart, paragrafi 37; dhe Kl122/16,
cituar mé lart, paragrafi 57; dhe Kl154/17 dhe 05/18, cituar mé lart, paragrafi
61).

Ky géndrim éshté mbajtur vazhdimisht nga Gjykata, bazuar né praktikén
gjiygésore té GJEDNj-sé e gé né ményré té garté thekson se nuk éshté roli i
késaj Gjykate té rishikojé konkluzionet e gjykatave té rregullta né lidhje me
giendjen faktike dhe zbatimin e té drejtés materiale (shih rastin e GJEDNJ-sé€,
Pronina kundér Rusisé, Aktgjykim i 30 gershorit 2005, paragrafi 24; dhe rastet
e Gjykatés Klo6/17, cituar mé lart, paragrafi 38; Kl122/16, cituar mé lart,
paragrafi 58 dhe KI154/17 dhe 05/18, cituar mé lart, paragrafi 62).

Megjithaté Gjykata rikujton se praktika gjyqésore e GJEDNj-sé dhe e Gjykatés
gjithashtu pércaktojné rrethana nén té cilat duhet t€ béhen pérjashtime nga ky
géndrim. GJEDNj ka theksuar se pérderisa autoritet vendore kané detyré
primare té zgjidhin problemet rreth interpretimit té legjislacionit, roli i
Gjykatés éshté qé té sigurohet apo té verifikojé qé efektet e kétij interpretimi té
jené kompatibile me KEDNj-né (shih, rastin e GJEDNj-s€, Miragall Escolano
dhe té tjerét kunder Spanjés, Aktgjykim i 25 majit 2000, paragrafét 33-39).

Rrjedhimisht, edhe pse roli i Gjykatés €shté i kufizuar né kuptimin e vlerésimit
té interpretimit té ligjit, ajo duhet té sigurohet dhe té ndérmarré masa kur
véren se njé gjykaté ka “aplikuar ligjin né ményré gartazi té gabuar” né njé
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34.

35-

36.

37

38.

rast specifik dhe i cili mund té keté rezultuar né “konkluzione arbitrare” apo
“qartazi té paarsyeshme” pér parashtruesin e kérkesés (pérkitazi me parimet
themelore né lidhje me interpretimin dhe aplikimin gartazi té gabuar té ligjit,
shih, ndér té tjera, rastin e Gjykatés Kli54/17 dhe 05/18, cituar mé lart,
paragrafét 60 deri né 65 dhe referencat e pérdorura aty).

Né kété aspekt, Gjykata duhet té theksojé se parashtruesi i kérkesés nuk ka
argumentuar para Gjykatés (i) arsyet té cilat do t€ mund té mbéshtesin
pretendimin se né rrethanat e rastit konkret, nenet pérkatése té ligjit penal dhe
procedural jané interpretuar nga gjykatat e rregullta né “meényré qartazi té
gabuar”; dhe (ii) se si njé interpretim i tillé, ka rezultuar né “konkluzione
arbitrare” apo “qartazi té paarsyeshme” pér parashtruesin e kérkesés.

Gjykata né kété kéndvéshtrim, véren se pretendimet e parashtruesit t€ kérkesés
pérkitazi me aplikimin e gabuar té KPRK-sé dhe KPPRK-s€, jané adresuar dhe
arsyetuar nga gjykatat e rregullta, sidomos nga Gjykata Supreme, e cila
pjesérisht e aprovoi kérkesén pér mbrojte té ligjshmeérisé sa i pérket llogaritjes
sé sanksionit penal, né dobi té parashtruesit té kérkesés, duke dhéne edhe
arsyetime t€ detajuara pér refuzimin si té pabazuara té pretendimeve teé tjera té
goditura me kérkesén pér mbrojte té ligjshmérisé (shih, pér me tepér
arsyetimin e Gjykatés Supreme, né paragrafin 18 té kétij dokumenti).

Né kété kuptim, Gjykata vleréson se nuk ka asgjé qé tregon se gjykatat e
rregullta kané “aplikuar ligjin né ményreé gartazi té gabuar”, aplikim i cili do
té mund té rezultonte né “konkluzione arbitrare” apo “qartazi té
paarsyeshme” pér parashtruesin e kérkesés.

Gjykata mé tej rithekson se, né parim, “drejtésia” qé kérkohet me nenin 31 té
Kushtetutés né lidhje me nenin 6 té KEDNJ-sé nuk éshté drejtési
“substanciale”, por drejtési “procedurale”. Né terma praktiké, dhe né parim,
kjo shprehet me proceduré kontradiktore, ku palét dégjohen dhe vendosen né
té njéjtat kushte para gjykatés perkatése (shih, né kété kontekst, rastin e
Gjykatés KI42/16, parashtrues Valdet Sutaj, Aktvendim pér papranueshmeri, i
7 néntorit 2016, paragrafi 41 dhe referencat tjera té pérmendura aty; K1118/18,
me parashtrues Eco Construction sh.p.k, Aktvendim pér papranueshmeri, i 10
shtatorit 2019, paragrafi 48; dhe KI49/19, parashtrues: Limak Kosovo
International Airport SH.A., “Adem Jashari”, Aktvendim pér papranueshmeéri
i 8 janarit 2020, paragrafi 55).

Kjo nénkupton, se paléve duhet mundésuar zhvillimi i procedurés bazuar né
parimin e kontradiktoritetit; duhet akorduar mundésia qé gjaté fazave té
ndryshme té procedurés té paragesin argumente dhe déshmi gé ata i
konsiderojné relevante pér rastin pérkatés; se té gjitha argumentet, shikuar
objektivisht, g€ jané relevante pér zgjidhjen e njé rasti jané dégjuar e shqyrtuar
né ményre té rregullt nga gjykatat; se arsyet faktike e ligjore ndaj vendimeve té
goditura jané shtruar dhe arsyetuar hollésisht dhe se, né pérputhje me
rrethanat e rastit, procedurat, shikuar né térésiné e tyre, ishin té drejta (shih,
ndér té tjera, rastin e Gjykatés KI118/17, Parashtrues Sani Kervan dhe té tjerét,
Aktvendim pér papranueshmeéri, i 16 shkurtit 2018, paragrafi 35; po ashtu shih,
mutatis mutandis, rastin Garcia Ruiz kundér Spanjés, cituar mée lart, paragrafi



39.

40.

41.

42.

43.

44.

45.

29). Gjykata konsideron, se né rrethanat e rastit konkret, parashtruesi i
kérkesés nuk ka argumentuar se ky nuk éshté rasti.

Mé tej dhe né fund, Gjykata thekson se neni 6 i KEDNj-sé, nuk i garanton
askujt rezultat té favorshém né proces gjygésor, ku kryesisht njéra prej paléve
fiton dhe tjetra humb (shih, né kété kontekst, rastet e Gjykatés K1118/17, Sani
Kervan dhe té tjerét, Aktvendim pér papranueshméri, paragrafi 36; dhe
KI142/15, parashtrues Habib Makiqi, Aktvendim pér papranueshméri, i 1
néntorit 2016, paragrafi 43).

Nga si mésipér, Gjykata konstaton se gjykatat e rregullta kane respektuar
kérkesat e nenit 6 té KEDNj-sé, ku pérfshihen dhe té drejtat e té€ akuzuarit,
duke i dhéné mundési parashtruesit té kérkesés qé t’i paragesé kundérshtimet
e tij pérkitazi me provat dhe déshmité né lidhje me akuzat e ngritura kundér tij,
dhe até né ¢do fazé té procedurés sé ndjekur. Pér me tepér, té gjitha
argumentet, shikuar objektivisht, qé ishin relevante pér zgjidhjen e rastit té tij
jané dégjuar e shqyrtuar né ményré té rregullt nga gjykatat; se arsyet faktike e
ligjore ndaj vendimeve té goditura jané shtruar dhe arsyetuar hollésisht dhe se
procedurat, shikuar né térésiné e tyre, nuk ishin té padrejta.

Gjykata né kété aspekt thekson se parashtruesi i kérkesés thjeshté éshté i
pakénaqur me rezultatin e procedurés. Megjithaté, pakénagésia e tij nuk mund
vetvetiu té ngrejé pretendim té argumentueshém pér shkeljen e té drejtave dhe
lirive themelore té garantuara me Kushtetuté (shih, rastin e GJEDNJ-sé
Mezotur-Tiszazugi Tarsulat kundér Hungarisé, Aktgjykimi i 26 korrikut 2005,
paragrafi 21).

Prandaj né kéto rrethana, bazuar si mé sipér dhe duke marré parasysh
pretendimet e ngritura nga parashtruesi i kérkesés dhe faktet e paraqitura nga
ai, Gjykata duke u mbéshtetur edhe né standardet e vendosura né praktikén e
vet gjyqésore né raste té ngjashme dhe praktikén gjyqésore té GJEDNj-sé,
konstaton qé parashtruesi i kérkesés nuk ka déshmuar dhe nuk ka mbéshtetur
mjaftueshém pretendimin e tij pér shkelje té té drejtave dhe lirive themelore té
tij té garantuara me nenet e sipércekura té Kushtetuteés.

Rrjedhimisht kérkesa e parashtruesit té kérkesés né baza kushtetutés éshté
qartazi e pabazuar, andaj né pajtim me rregullin 39 (2) té Rregullores sé punés
e njéjta duhet deklaruar e papranueshme.

Kérkesa pér masé té pérkohshme

Gjykata rikujton qé parashtruesi i kérkesés ka kérkuar edhe vendosjen e masés
sé pérkohshme, duke kérkuar pezullimin e ekzekutimit té dénimit me burg
efektiv, deri né vendimmarrjen pérfundimtare té Gjykatés. Gjykata sapo ka
konkluduar se kérkesa e tij duhet deklaruar e papranueshme, né kuptim té
rregullit 39 (2) té€ Rregullores s€ punés.

Andaj, né pajtim me nenin 27 (1) té Ligjit dhe rregullin 57 (4) (a) té Rregullores
s€ punés, kérkesa e parashtruesit té kérkesés pér vendosjen e masés sé
pérkohshme duhet refuzuar, sepse e njéjta nuk mund té jeté mé tutje objekt i
shqyrtimit, pasi kérkesa u deklarua e papranueshme, né€ baza kushtetuese (shih
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rastet e Gjykatés Kl159/18, parashtrues: Azem Duraku, Aktvendimi i g prillit
2019, paragrafi 91; KI13/19 parashtrues: Fevzi Hajdari, Aktvendimi i 12 prillit
2019, paragrafi 75; dhe sé fundmi rastet e bashkuara KI19/19 dhe KI20/19, ku
parashtrues ishin vet parashtruesit e kérkesave, Aktvendimi i 29 korrikut 2019,

paragrafét 53-55).
PER KETO ARSYE
Gjykata Kushtetuese, né mbéshtetje té€ nenit 113.7 té Kushtetutés, t€ neneve 20 dhe
2 (}) té "Lig]'ift dhe te rreg.l.l_llgvg 39 (2), 57 (4) (a), si dhe 59 (b) té Rregullores sé
punés, mé 20 janar 2021, njézeri
VENDOS

I.  TE DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;

II. TEREFUZOJE, kérkesén pér vendosjen e masés sé pérkohshme;

III. TUA KUMTOJE kété vendim paléve;

IV. TE PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin
20.4 té Ligjit;

V. Ky aktvendim hyn né fuqi menjéhereé.
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