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Br. ref.:RK 1640/20 

ODLUKA 0 ODBIJANJU ZAHTEVA 

u 

slucaju br. KI93/20 

Podnosilac 

Tush Kolgjeraj 

Ocena ustavnosti resenja PN. br. 825/17 Apelacionog suda od 6. oktobra 
2017. go dine 

USTAVNI SUD REPUBLlKE KOSOVO 

usastavu: 

Arta Rarna-Hajrizi, predsednica 
Bajrarn Ljatifi, zarnenik predsednika 
Bekirn Sejdiu, sudija 
Selvete Gerxhaliu-Krasniqi, sudija 
Gresa Caka-Nirnani, sudija 
Safet Hoxha, sudija 
Radornir Laban, sudija 
Rernzije Istrefi-Peci, sudija i 
Nexhrni Rexhepi, sudija 

Podnosilac zahteva 

1. Zahtev je podnet od strane Tush Kolgjeraj, iz sela Zurne, Opstina Prizren (u 
daljern tekstu: podnosilac zahteva). 
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Osporena odluka 

2. Podnosilac zahteva osporava ustavnost resenja PN. br. 825/17 Apelacionog 
suda od 6. oktobra 2017. godine. 

Predmetna stvar 

3. Predmetna stvar zahteva je ocena ustavnosti osporene resenja kojim su po 
navodima podnosioca zahteva povredena sva prava podnosioca zahteva 
zagarantovana Ustavom Republike Kosovo (u daljem tekstu: Ustav). 

Pravniosnov 

4. Zahtev je zasnovan na stavovima 1 i 7 clana 113. [Jurisdikcija i ovlascene 
strane] Ustava, clanovima 22. [Procesuiranje podnesaka] i 47. [Individualni 
zahtevi] Zakona 0 Ustavnom sudu Republike Kosovo br. 03/L-121 (u daljem 
tekstu: Zakon) i pravilu 32 [Podnosenje podnesaka i odgovora] i 35 
[Povlacenje, odbijanje i odbacivanje podnesaka] Poslovnika 0 radu Ustavnog 
suda Republike Kosovo (u daljem tekstu: Poslovnik 0 Radu). 

Postupak pred Ustavnim Sudom 

5. Dana 1. juna 2020. godine, podnosilac zahteva je preko poste podneo zahtev 
pred Ustavnim Sudom Republike Kosovo (u daljem tekstu: Sud). 

6. Dana 15. juna 2020. godine, predsednica Suda je imenovala sudiju Radomir 
Laban za sudiju izvestioca i Vece za razmatranje, sastavljeno od sudija: Arta 
Rama-Hajrizi (predsedavajuca), Selvete Gexhaliu-Krasniqi i Bajram Ljatifi. 

7. Dana 16. juna 2020. godine, Sud je obavestio podnosioca 0 registraciji zahteva. 
Sud je ovim obavestenjem od podnosioca zahteva takode zatrazio da popuni 
standardni obrazac zahteva i precizira zahtev, tacno navodeci koju odluku 
javnog autoriteta osporava i koja ustavom zagarantovana prava su mu 
povredena. 

8. Dana 10. avgusta 2020. godine, s obzirom na Cinjenicu da podnosilac zahteva 
nije odgovorio na prvo pismo, Sud je ponovo poslao drugo pismo obavestenja 
podnosiocu 0 registraciji zahteva i zahtevao da popuni obrazac zahteva 
Ustavnog suda Kosova, razjasni zahtev i dostave ostala neophodna prateca 
dokumenta. 

9. Dana 24. avgusta 2020. godine, podnosilac zahteva je dostavio sudu popunjeni 
standardni obrazac zahteva i prateca dokumenta. 

10. Dana 14. oktobara 2020. godine, Vece za razmatranje je razmotrilo izvestaj 
sudije izvestioca i jednoglasno je predlozilo Sudu da odbije zahtev po kratkom 
postupku. 
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Pregled cinjenica 

11. Podnosilac zahteva se pO treCi put obraea sudu i to u predmetima KI 127/18, 
KI201/19 i KI93/20 sa istim zahtevom za ocenu ustavnosti Resenja 
Apelacionog suda PN. br. 825/17 od 6. oktobra 2017. godine. 

12. Dana 31. avgusta 2018. godine, podnosilac zahtevaje podneo zahtev KI 127/18. 
U tom zahtevu, podnosilac zahteva je trazio ocenu ustavnosti Resenja 
Apelacionog suda PN. br. 825/17 od 6. oktobra 2017. godine. 

13. Dana 21. oktobra 2019. godine, Sud je proglasio zahtev br. KI 127/18 
neprihvatljivim. 

14. Dana 11. novembra 2019. godine, podnosilac zahteva je podneo zahtev KI 
201/19, u kojem je trazio "ponovno razmatranje" Resenja 0 neprihvatljivosti 
KI127/18. 

15. Dana 22. aprila 2020. godine, Sud je zahteva KI201/19 odbio po kratkom 
postupku. 

16. Dana 1. juna 2020. godine, podnosilac zahteva je podneo zahtev KI 93/20, 
kojom prilikomje ponovio navode kao i u zahtevu KI127/18, zahtevajuei ocenu 
ustavnosti Resenja Apelacionog suda PN. br. 825/17 od 6. oktobra 2017. 
godine. 

Navodi podnosioca zahteva 

17. Podnosilac zahteva tvrdi da su osporenom odlukom njemu povredena sva 
prava garantovana Ustavom, ne navodeCi konkretne clanove i ne obrazlazuei 
kako je do povreda doslo. 

18. Podnosilac zahteva je ponovo naveo svoje tvrdnje koje je vee jednom spomenuo 
u zahtevima KI127/18 i KI 201/19, trazeei od Suda da ponisti odluke redovnih 
sudova i predmet vrati na ponovno odluCivanje. 

Prihvatljivost zahteva 

19. Na osnovu dokumenata koji su podneti od strane podnosioca zahteva, Sud 
primeeuje da je predmet sadasnjeg zahteva KI 93/20 isti kao i onaj koji je bio u 
zahtevima KI127/18 i KI 201/19 u kojima je podnosilac zahteva trazio ocenu 
ustavnosti resenja PN. br. 825/17 Apelacionog suda od 6. oktobra 2017. godine. 

20. Sud smatra da zahtev u razmatranju KI 93/20 podnosioca zahteva ne 
predstavlja neku novu vaznu cinjenicu za donosenje neke nove odluke, vee da 
je to sarno jos jedan pokusaj podnosioca zahteva da zatrazi od Suda istu ocenu 
ustavnosti kojuje vee zatrazio u zahtevima KI127/18 i KI 201/19. 

21. Stirn u vezi, Sud se poziva na clan 116 (1) [Pravni Efekat Odluka] Ustava, koji 
propisuje: 
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"Odluke Ustavnog suda su obavezne za pravosuc1e i sva lica i institucije 
Republike Kosovo" 

22. Sud se takode poziva i na pravilo 3S (S) [Povlacenje, odbijanje i odbacivanje 
podnesaka] Poslovnika 0 Radu, koje odreduje da: 

"[ ... J (5) Sud moze odluciti po kratkom postupku, odbiti podnesak ako je 
nepotpun iii nejasan, uprkos zahtevima Suda prema strand da dopuni iii 
razjasni podnesak, ukoliko je zahtev ponavljanje prethodnog podneska 
odlucen od strane Suda, iii ako je podnesak neozbiljan. [ ... J". 

23. Oslanjajuci se na gore navedeno pravilo, Sud ocenjuje da je trenutni zahtev KI 
193/20 sarno ponavljanje istih ranijih zahteva KI127/18 i KI 201/19, kojeje Sud 
proglasio neprihvatljivim zbog toga sto su bili ocigledno neosnovan u skladu sa 
Ustavom. 

24. Sud podseea da pojedinacnu zalbu u smislu clana 113 (7) Ustava podnosioci 
zahteva ne treba da posmatraju kao priliku da u vise navrata traze od Suda 
ponovno otvaranje svojih odluka i ponovno sudenje 0 istoj stvari (vidi Ustavni 
Sud, slucaj br. KI10S/16, Podnosilac Feti Gashi, Odluka 0 odbijanju zahteva od 
10. maja 2017. godine i slucaj br. KI103/19 podnosilac Jlmi Sopa, Odluka 0 

odbijanju zahteva od 29. april a 2020. godine, stay 20). 

2S. Da bi Sud mogao da razmotri jedan zahtev koji se povezuje sa istim 
cinjenicama kao i prethodni zahtev, onda podnosilac mora zaista da pruzi nove 
informacije koje ranije nisu bile razmotrene od strane Suda (vidi, mutatis 
mutandis, ESLjP, Kajkaris protiv Kipra, zalba br. 9644/09, Odluka 0 

neprihvatljivosti od 21. juna 2011. godine, stay 68). 

26. Stirn u vezi, Sud podseca da su njegove odluke pravosnazne i obavezne za 
pravosude, sva lica i sve institucije Republike Kosovo (vidi, Ustavni sud u 
slucaju br. KI26/14, podnosilac Bajrush Gashi, Odluka 0 odbijanju zahteva od 
26. marta 201S. godine, stavovi 26 i 27, i takode, slucaj br. KI10S/16, 
podnosilac Feti Gashi, citirano iznad, stay 22). 
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IZ TIH RAZLOGA 

Ustavni Sud, u skladu sa clanom 116.1 Ustava, clana 20 Zakona i pravila 35 (5) 
Poslovnika 0 radu, dana 14. oktobra 2020. godine, jednoglasno 

ODLUCUJE 

I. DA ODBIJE zahtev po kratkom postupku; 

II. DA DOSTA VI OVU odluku stranama; 

III. DA OBJA VI ovu odluku u Sluzbenom listu, u skladu sa clanom 20 (4) 
Zakona; 

IV. Ova odluka stupa na snagu odmah. 

Sudija izvestilac Predsednica Ustavnog suda 

Radomir Laban 
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