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Parashtruesi i kérkesés

1. Kérkesa éshté dorézuar nga Jetullah Deliu (né tekstin e métejmeé: parashtruesi i
kérkesés), i pérfagésuar nga Ali Latifi, avokat nga Prishtina.



Vendimi i kontestuar

2

Parashtruesi i kérkesés konteston kushtetutshmeériné e Aktvendimit té Gjykatés
Supreme [Rev. nr. 216/2019] té€ 11 korrikut 2019 né lidhje me Aktvendimin e
Gjykatés sé Apelit [Ac. nr. 5367/18] té 25 shkurtit 2019 dhe Aktvendimin e
Gjykatés Themelore né Prishtiné [C. nr. 1419/08] t€ 13 shtatorit 2018.

Objekti i ¢éshtjes

3.

Objekt i ¢éshtjes éshté vlerésimi i kushtetutshmeérisé s€ aktvendimeve té
kontestuara, pérmes té cilave pretendohet se parashtruesit té kérkesés i jané
shkelur té drejtat dhe lirité themelore t€ tij t€ garantuara me nenet 21 [Parimet
e Pérgjithshme], 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém], 41 [E
Drejta e Qasjes né Dokumente Publike], 46 [Mbrojtja e Pronés] dhe 54 [Mbrojtja
Gjyqgésore e té Drejtave] té Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés (né tekstin e
métejmeé: Kushtetuta) né lidhje me nenin 6 (E drejta pér njé proces té rregullt)
dhe nenin 1 t€ Protokollit nr. 1 (Mbrojtja e pronés) t€ Konventés Evropiane pér
té Drejtat e Njeriut (né tekstin e métejmé: KEDNJ).

Baza juridike

4.

Kérkesa bazohet né paragrafét 1 dhe 7, t€ nenit 113 [Juridiksioni dhe Palét e
Autorizuara] té Kushtetutés, né nenet 22 [Procedimi i kérkesés] dhe 47 [ Kérkesa
Individuale] té Ligjit pér Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé Kosovés, nr.
03/L-121 (né tekstin e métejmé: Ligji) dhe né rregullin 32 [Parashtrimi i
kérkesave dhe pérgjigjeve] té Rregullores sé€ punés sé Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

5. Mé 31 tetor 2019, parashtruesi i kérkesés e dorézoi kérkesén né Gjykatén
Kushtetuese té€ Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmeé: Gjykata).

6. MEeé 7 néntor 2019, Kryetarja e Gjykatés caktoi gjyqtarin Bajram Ljatifi gjyqtar
raportues dhe Kolegjin shqyrtues, té pérbéré nga gjyqtarét: Arta Rama-Hajrizi
(kryesuese), Gresa Caka-Nimani dhe Safet Hoxha.

7. MEé 21 janar 2020, parashtruesi i kérkesés u njoftua pér regjistrim té€ kérkesés
dhe njé kopje e kérkesés iu dérgua Gjykatés Supreme.

8.  ME 30 shtator 2020, Kolegji shqyrtues e shqgyrtoi raportin e gjyqtarit raportues
dhe njézéri i rekomandoi Gjykatés papranueshmeériné e kérkesés.

Pérmbledhja e fakteve

9. Mé 27 shkurt 2014, Gjykata Themelore né Prishtiné [Aktgjykimi C. nr. 3138

/07], aprovoi kérkesépadiné e parashtruesit té bazuar, vértetoi se parashtruesi i
kérkesés ka fituar té drejtén e shfrytézimit té pérhershém né patundshmeériné e
evidentuar si ngastér kadastrale nr. 3588-4, né sipérfage prej 252 m2 né
certifikatén mbi té Drejtat e Pronés sé Paluajtshme UL-719140S9-009820, ZK
Prishtiné, pér té cilén gjé detyrohet e paditura NA g€ t’ia pranojé dhe ta lejojé
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10.

11.

12.

13.

14.

paditésin gé keéteé té drejté ta regjistrojé né evidencén kadastrale né Drejtoriné e
Kadastrés né Prishtin€, brenda afatit prej 15 (pesémbédhjeté) ditésh pas
plotfugishmeérisé sé aktgjykimit nén kércénim té pérmbarimit.

Ndérkohé, parashtruesi i kérkesés kishte paraqitur padi civile kundér palés sé
paditur Shkolla e Mesme “Medreseja Alaudin” né Prishtiné, pér shkak té
pengimit té€ pretenduar té servitutit t€ kalimit. Parashtruesi i kérkesés, po ashtu,
bazuar né nenet 677 dhe 68 té Ligjit nr. 03/L-006 pér Procedurén Kontestimore
(né tekstin e métejmeé: LPK) kishte kérkuar pérjashtimin e gjyqtarit H. S. pér
shkak té bindjeve t€ tij se gjyqtari né fjalé éshté i njéanshém dhe se ndihmon
palén e paditur Shkolla e Mesme “Medreseja Alaudin” né Prishtiné.

Mé 4 shkurt 2016, Gjykata Themelore né Prishtiné, me Aktvendimin [GJA. nr.
172/2016], refuzoi kérkesén e parashtruesit té kérkesés té pabazuar pér
pérjashtimin e gjyqtarit H. S. nga shqyrtimi dhe vendosja né ¢éshtjen juridike
kontestimore C. nr. 1419/2008. Gjykata Themelore theksoi se bazuar né nenin
68.4 té LPK-sé, parashtruesi i kérkesés éshté i detyruar qé né kérkesén pér
pérjashtim t’i ceké rrethanat, nga té cilat pérfundon se ekziston ndonjé bazé
ligjore pér pérjashtimin e gjyqtarit, té paraparé me nenin 67 té LPK-sé. Gjykata
Themelore konstatoi se nga shkresat e léndés nuk rezulton ndonjé veprim i
ndérmarré nga gjyqtari i ¢éshtjes gé mund té ngre dyshime mbi paanshmériné
dhe objektivitetin e gjyqtarit me rastin e vendosjes sé ¢éshtjes.

Mé 23 mars 2016, Gjykata Themelore né Prishtiné, me Aktvendimin [C. nr.
1419/08] refuzoi: (i) kérkesépadiné e parashtruesit t€ kérkesés me té cilén kishte
kérkuar té vértetohet se pala e paditur Shkolla e Mesme “Medreseja Alaudin” né
Prishtiné, mé 26 qgershor 2008 e ka penguar parashtruesin e kérkesés né
posedimin e fundit faktik té s€ drejtés sé kalimit (servitutit té rrugés) né ngastrén
P-71914059-3588-4 dhe shtépiné e ndértuar té€ parashtruesit té kérkesés né até
ngastér té cilat pasuri evidentohen sipas certifikatés sé pronés P-71914059-
3588-4, 5 néntor 2015, plani dhe skica 12/11, né sipérfage 252 m2, Zona
kadastrale Prishtiné dhe (ii) refuzoi kérkesén e parashtruesit té kérkesés me té
cilén kishte kérkuar té detyrohet i padituri gé menjéheré ta heqé rrethojén né
gjerési 5 m, té materialit té forté t€ vendosur - ndértuar né rrugén “Bajram
Bahtiri” né pjesén e ngastrés nr. 34884-1 né ményré qé paditési me anétarét e
familjes té vazhdoj ta shfrytézojé té drejtén e kalimit t€ méparshém me njeréz
dhe automjete nga veriu népér ngastér nr. 3588-1, né gjatési prej 17.09m dhe
gjeresl 5 m.

Né aktvendimin e lartpérmendur, Gjykata Themelore kishte shpjeguar: (i) se
pala e paditur ishte pajisur me leje ndértimi té€ rrethojés nga Komuna e
Prishtinés; (ii) veprimet e palés s€ paditur nuk mund té cilésohen té
kundérligjshme sepse né proceduré administrative éshté dhéné aktvendim nga
Komuna e Prishtinés; dhe (iii) parashtruesi i kérkesés nuk ka ofruar asnjé prové
se ka ushtruar ankesé lidhur me vendimin g€ i ka lejuar palés sé€ paditur
ndértimin e rrethojés.

Né njé daté té paspecifikuar, parashtruesi i kérkesés kishte ushtruar ankesé né
Gjykatén e Apelit, duke pretenduar shkelje thelbésore té dispozitave
procedurale, konstatim té gabuar dhe jo té ploté té gjendjes faktike dhe zbatim
té gabuar té sé drejtés materiale. Parashtruesi i kérkesés po ashtu kishte kérkuar
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15.

16.

17.

18.

19.

qé kérkesépadia e tij t€ miratohet e bazuar, té ndryshohet vendimi i shkallés sé
paré ose ¢éshtja té kthehet pér rigjykim né shkallé té paré.

Meé 18 korrik 2016, Gjykata e Apelit me Aktvendimin [Ac. nr. 2586/16] e refuzoi
té pabazuar ankesén e parashtruesit té kérkesés dhe e vértetoi Aktvendimin e
Gjykatés Themelore [C. nr. 1419/08] t€ 23 marsit 2016. Gjykata e Apelit arsyetoi:
(i) se vendimi i gjykatés sé shkallés sé paré éshté i rregullt, i bazuar né ligj dhe
se nuk karakterizohet me shkelje genésore té dispozitave kontestimore; (ii)
parashtruesi i kérkesés nuk kishte sjellé prova pér pushtetin e fundit faktik pér
pengim né posedim si¢ kérkohet me nenet 103 dhe 104 té Ligjit nr. 03/L-154 pér
Pronésiné dhe té Drejtat tjera Sendore; dhe se, (iii) éshté vértetuar gé
parashtruesi i kérkesés nuk e kishte pushtetin e fundit faktik sepse kishte
humbur té drejtén e kalimit (servitutit) né bazé té vendimit té nxjerré né
proceduré administrative nga Komuna e Prishtinés.

NEé njé daté té paspecifikuar, parashtruesi i kérkesés kishte paraqitur propozim
pér pérséritje té procedurés né Gjykatén e Apelit, duke pretenduar se pala e
paditur Shkolla e Mesme “Medreseja Alaudin” né Prishtiné nuk ka subjektivitet
juridik pér té gené palé né kété proceduré, sepse palé e paditur duhet té jeté
Bashkésia Islame e Kosovés-Prishtiné, ndérsa i padituri i dyté duhet té jeté
Komuna e Prishtinés e cila ka nxjerré vendim pér lejimin e vendosjes sé
rrethojés, c¢ka i kishte ndaluar parashtruesit té kérkesés té drejtén e kalimit.
Bazuar né pretendimet né fjalé, parashtruesi i kérkesés kishte propozuar
pérséritjen e kérkesés dhe té anulohen té pabazuara né ligj Aktvendimi i
Gjykatés Themelore, C. nr. 1419/08, i 23 marsit 2016 dhe Aktvendimi i Gjykatés
sé Apelit, Ac. nr. 2586/16, i 18 korrikut 2016.

ME 5 janar 2017, Gjykata e Apelit me Aktvendimin [CN. nr. 120/2016] refuzoi té
pabazuar propozimin e parashtruesit té kérkesés pér pérséritjen e procedurés
kontestimore sipas léndés C. nr. 1419/08. Gjykata e Apelit theksoi se prova e
propozuar nga parashtruesi i kérkesés pér pérséritje té€ kérkesés nuk paraqget
ndonjé prové té re, parashtruesi i kérkesés nuk ka dhéné ndonjé arsye konkrete
pse prova e paraqitur tani nuk éshté paraqitur mé herét para se vendimi
(Aktvendimi i Gjykatés Themelore, C. nr. 1419/08, i 23 marsit 2016) té béhet i
formés sé preré, Gjykata e Apelit nuk ka tagér qé té 1éshohet né vértetim tjetér té
gjendjes faktike e cila tashmé éshté vértetuar me vendim té formés sé prere.

Né njé daté té paspecifikuar, parashtruesi i kérkesés paraqiti ankesé né Gjykatén
e Apelit, duke pretenduar shkelje té€ s€ drejtés materiale e procedurale, vendim
té pabazuar, me “déshmi té rrejshme” té palés sé paditur dhe Komunés sé
Prishtinés. Parashtruesi i kérkesés kishte propozuar qé ankesa té miratohet e
bazuar dhe 1énda té kthehet né rigjykim ose né bazé té déshmive té ofruara té
vendoset né favor té tij.

Mé 30 prill 2018, Gjykata e Apelit me Aktvendimin [Ac. nr. 2676/17] e refuzoi té
pabazuar ankesén e parashtruesit té kérkesés dhe vértetoi Aktvendimin e
Gjykatés sé Apelit [CN. nr. 120/2016] té 5 janarit 2017. Gjykata e Apelit vlerésoi
se né rastin e parashtruesit té kérkesés: (i) nuk jané plotésuar kushtet pér
pérséritje té procedurés; (ii) se nga shqyrtimi i shkresave t€ Iéndés nuk mund té
konstatohet asnjé veprim i kundérligishém nga Gjykata e Apelit; dhe se, (iii)



20.

21.

22,

23.

24.

35,

pretendimi se palé e paditur duhet té jeté Bashkésia Islame e Kosovés €shté i
pabazuar sepse Shkolla e Mesme “Medreseja Alaudin” né Prishtiné ka marré leje
pér vendosjen e rrethojés dhe se vet i ka kryer té gjitha veprimet, ¢ka do té thoté,
se e njéjta ka mundur té jeté palé né proceduré.

Mé 25 gershor 2018, parashtruesi i kérkesés kishte dorézuar-né Gjykatén
Themelore pér Gjykatén Supreme-kérkesé pér revizion ndaj Aktvendimit té
Gjykatés sé Apelit [Ac. nr. 2676/17] té 30 prillit 2018.

Mé 13 shtator 2018, Gjykata Themelore né Prishtiné, me Aktvendimin [C. nr.
1419/08], e refuzoi té palejuar revizionin e parashtruesit té kérkesés kundér
Aktvendimit té Gjykatés sé Apelit [Ac. nr. 2676/17] té 30 prillit 2018, pér shkak
té mosrespektimit té afatit ligjor. Gjykata Themelore theksoi se bazuar né
dispozitat ligjore té nenit 211.1 té LPK-sé kundér aktvendimit té gjykatés sé
shkallés sé€ dyté mund té paraqitet revizion né afat prej 30 (tridhjeté) ditésh nga
dita kur éshté dorézuar aktvendimi. Gjykata Themelore konstatoi se revizioni i
parashtruesit té kérkesés duhet té hedhet i paafatshém pasi qé vendimi éshté
pranuar mé 22 maj 2018, ndérsa kérkesa pér revizion éshté dorézuar mé 25
gershor 2018, pra kané kaluar 33 (tridhjeté e tre) dité.

Neé njé daté té paspecifikuar, parashtruesi i kérkesés paraqiti ankesé né Gjykatén
e Apelit, duke pretenduar zbatim té gabuar ose jo té ploté té gjendjes faktike me
propozim qé ankesa t€ miratohet e bazuar, ndérsa lénda té kthehet pér rigjykim
né shkallé té paré me nxjerrjen e njé vendimi meritor.

Mé 25 shkurt 2019, Gjykata e Apelit me Aktvendimin [Ac. nr. 5367/18] e refuzoi
té pathemelté ankesén e parashtruesit té kérkesés dhe vértetoi Aktvendimin e
Gjykatés Themelore né Prishtiné [C. nr. 1419/08] té 13 shtatorit 2018. Gjykata e
Apelit vlerésoi se nuk géndron pretendimi i parashtruesit té kérkesés se
aktvendimi i kontestuar éshté pranuar mé 25 maj 2018 dhe jo mé 22 maj 2018,
pér faktin se nga fletékthesa pér dorézim personal, rezulton qarté se
aktvendimin e kundérshtuar me revizion, i autorizuari i parashtruesit té
kérkesés e ka pranuar né ményré té rregullt mé 22 maj 2018. Gjykata e Apelit
pérfundoi se vlerésimi i shkallés sé paré pér paafatshmériné e revizionit té
paraqitur nga parashtruesi i kérkesés éshté zbatuar né ményré té drejté, bazuar
né dispozitat e nenit 211.1 té LPK-sé.

Né njé daté té paspecifikuar, parashtruesi i kérkesés paraqiti revizion né
Gjykatén Supreme, duke pretenduar shkelje thelbésore té dispozitave té
procedurés kontestimore, konstatim té gabuar dhe jo té ploteé té gjendjes faktike
dhe zbatim té gabuar té sé drejtés materiale, me propozim gé revizioni té
miratohet, duke e miratuar edhe kérkesépadiné e tij apo qé aktvendimi i goditur
té prishet dhe lénda t'i kthehet gjykatés sé shkallés sé paré né rivendosje.

Mé 1 korrik 2019, Gjykata Supreme me Aktvendimin [Rev. nr. 216/2019] e
refuzoi té€ pabazuar revizionin e parashtruesit té kérkesés té paraqitur kundér
Aktvendimit té Gjykatés sé Apelit, Ac. nr. 5367/2018, té 25 shkurtit 2019.
Gjykata Supreme vlerésoi se géndrimi juridik i gjykatave té instancés mé té ulét
éshté i drejté dhe i ligjshém sepse drejté kané zbatuar dispozitat e té drejtés
procedurale dhe materiale kur kané konstatuar se revizioni i parashtruesit té
kérkesés éshté paraqitur pas skadimit té afatit ligjor dhe, si i tillé, éshté hedhé
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poshté i palejuar. Gjykata Supreme konstatoi se né rastin konkret, nga
fletédorézimi g€ gjendet né shkresat e 1éndés vértetohet se i autorizuari i
parashtruesit té kérkesés, Aktvendimin e Gjykatés sé Apelit, Ac. nr. 2676/2017
té 30 prillit 2018, e ka pranuar mé 22 maj 2018, ndérsa revizionin kundér
aktvendimit e ka dorézuar mé 25 gershor 2018 pas afatit prej 30 (tridhjet€)
ditésh, pérkatésisht pas afatit té€ pércaktuar me dispozitén e nenit 211.1 té LPK-
sé.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

26.

297,

28.

Parashtruesi i1 kérkesés pretendon shkelje té neneve 21 [Parimet e
Pérgjithshme], 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém], 41 [E Drejta
e Qasjes né Dokumente Publike], 46 [Mbrojtja e Pronés] dhe 54 [Mbrojtja
Gjygésore e té Drejtave] té Kushtetutés né lidhje me nenin 6 (E drejta pér njé
proces té rregullt) dhe nenin 1 té Protokollit nr. 1 (Mbrojtja e pronés) té
Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut.

Parashtruesi i kérkesés pretendon “Hapjen e hyrje-daljes né shtépiné time té
ndértuar me leje ndértimore, duke larguar rrethojén uzurpuese té medresesé
nga rruga ime e qasjes né truall e shtépiné time nga ish-rruga “Xhemajl Ibishi”
(tani Bajram Bahtiri) si¢ ka théné né ekspertizé gjyqésore gjeodeti i autorizuar
gjyqgésor i Gjykatés Themelore né Prishtiné. Pra, té zbatohet kérkesa e ekspertit
té autorizuar té gjeodezise”.

Parashtruesi i kérkesés po ashtu pretendon se Gjykata Supreme nuk ka marré
pér bazé disa vendime té zyrés kadastrale dhe drejtorisé sé pronés té Komunés
sé Prishtinés, té cilat kané gené té bashkéngjitura né kérkesén pér revizion.

Pranueshmeéria e kérkesés

29,

30.

31.

Gjykata sé pari shqyrton nése kérkesa i ka pérmbushur kriteret e
pranueshmeéris€, té pércaktuara me Kushtetuté, té parashikuara me Ligj dhe té
specifikuara mé tej me Rregullore té punés.

Né kété drejtim, Gjykata i referohet paragraféve 1 dhe 7, té nenit 113
[Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara] té Kushtetutés, qé pércaktojné:

“1. Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para gjykatés
né ményre ligjore nga pala e autorizuar.

[...]

7. Individeét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té
té drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetute,
mirepo vetém pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té percaktuara
me ligj”.

Pér mé tepér, Gjykata gjithashtu i referohet kritereve té pranueshmérisg, si¢ jané
té pércaktuara me Ligj. Né kété drejtim, Gjykata i referohet neneve 47 [Kérkesa
Individuale], 48 [Saktésimi i kérkesés] dhe 49 [Afatet] t€ Ligjit, qé parashikojné:



32,

33

34.

35-

36.

Neni 47
[Kérkesa individuale]

“1. Cdo individ ka té drejté té kérkojé nga Gjykata Kushtetuese mbrojtje
juridike né rast se pretendon se té drejtat dhe lirité e tija individuale té
garantuara me Kushtetuté jané shkelur nga ndonjé autoritet publik.

2. Individi mund ta ngrité kérkesén né fjalé vetém pasi gé té keté shteruar
té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj”.

Neni 48
[Saktésimi i kérkesés]

“Parashtruesi i kérkesés ka pér detyré qé né kérkesén e tij té qartésoj
saktésisht se cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshtée
akti konkret i autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta kontestoj”.

Neni 49
[Afatet]

“Kérkesa parashtrohet brenda afatit prej katér (4) muajsh. Afati fillon té
ecé nga dita kur parashtruesit i éshté dorézuar vendimi gjyqgésor...”.

Gjykata konstaton se parashtruesi i kérkesés éshté palé e autorizuar i cili
konteston akt té autoritetit publik, pérkatésisht Aktvendimin e Gjykatés
Supreme [Rev. nr. 216/2019] té 11 korrikut 2019, pas shterimit té té gjitha
mjeteve juridike té pércaktuara me ligj.

Parashtruesi i kérkesés gjithashtu ka sqaruar t€ drejtat dhe lirité themelore gé ai
pretendon se i jané shkelur, né pajtim me kushtet nga neni 48 i Ligjit dhe ka
dorézuar kérkesén né pajtim me afatin e pércaktuar né nenin 49 té Ligjit.

Megjithaté, pérve¢ késaj, Gjykata shqyrton nése parashtruesi i kérkesés ka
pérmbushur kriteret e pranueshmeériseé té pércaktuara né rregullin 39 [Kriteret
e pranueshmeérisé] té Rregullores s€ punés. Paragrafi 2, i rregullit 39 té
Rregullores s€ punés pércakton kriteret né bazé té sé cilave Gjykata mund té
shqyrtoj kérkesén, duke pérfshiré kriterin qé kérkesa té mos jeté qartazi e
pabazuar. Specifikisht, rregulli 39 (2) pércakton qé:

“Gjykata mund ta konsiderojé kerkesén té papranueshme, nése kérkesa
éshté qartazi e pabazuar, sepse parashtruesi nuk déshmon dhe nuk
mbéshteté né ményré té mjaftueshme pretendimin e tij”.

Parashtruesi i kérkesés, si¢ éshté cekur mé lart, né Gjykaté pretendon se jané
shkelur nenet 21, 31, 41, 46 dhe 54 té Kushtetutés né lidhje me nenin 6 té
KEDNJ-sé dhe nenin 1 té Protokollit nr. 1t€ KEDNJ-sé€, sepse gjykatat e rregullta
né ményreé té€ kundeérligjshme kishin lejuar palén e paditur qé té vendosé rrethojé
né pronén e tij duke ia pamundésuar té drejtén e kalimit (servitutit).

Lidhur me kéto pretendime, dhe si¢ éshté reflektuar tek pjesa qé ndérlidhet me
pretendimet e parashiruesit té kérkesés, pértej pretendimit se vendimet e

7



37-

38.

39-

40.

gjykatave té rregullta jané né kundérshtim me nenet 21, 31, 41, 46 dhe 54 té
Kushtetutés né lidhje me nenin 6 t¢ KEDNJ-sé, parashtruesi i kérkesés nuk ka
paraqitur para Gjykatés asnjé argument ose arsyetim konkret pérkitazi me
shkeljet e té drejtave té tij e té cilat ai i pretendon.

Né kété aspekt, Gjykata rikujton praktikén e saj gjyqésore sipas sé cilés vetém
pérmendja e njé neni té Kushtetutés, pa arsyetim té qarté dhe adekuat se si éshté
shkelur ajo e drejté, nuk mjafton si argument pér té aktivizuar makineriné e
mbrojtjes qé ofron Kushtetuta dhe Gjykata, si institucion qé pérkujdeset pér
respektimin e té drejtave dhe lirive themelore té njeriut. (Shih, né kété kontest,
rastet e Gjykatés Klo2/18, parashtrues Qeveria e Republikés sé Kosovés
[Ministria e Mjedisit dhe Planifikimit Hapésinor], Aktvendim pér
papranueshmeéri, i 20 qershorit 2019, paragrafin 36; dhe Klg5/19, parashtrues
Ruzhdi Bejta, Aktvendim pér papranueshmeéri, i 8 tetorit 2019, paragrafét 30-

31).

Njé géndrim i tillé i Gjykateés, éshté i bazuar né praktikén gjyqésore té Gjykatés
Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (né tekstin e métejmé: GJEDNJ), né harmoni
me té cilén, Gjykata né bazé té nenit 53 [Interpretimi i Dispozitave pér té Drejtat
e Njeriut] té Kushtetutés €shté e detyruar té interpretojé té drejtat dhe lirité
themelore té garantuara me Kushtetuté. Bazuar né kété praktiké, dhe até tashmé
té konsoliduar té Gjykatés, pretendimet apo ankesat e paarsyetuara dhe té
pambéshtetura me argumente e prova, shpallen té€ papranueshme si qartazi té
pabazuara né baza kushtetuese. (Shih Udhézuesin e GJEDNJ-sé té 30 prillit
2019 pér Kriteret e Pranueshmérisé; pjesén 1. Papranueshmeéria bazuar né
merita; A. Kérkesat Qartazi té Pabazuara; 4. Ankesat e paarsyetuara: mungesa e
provave, paragrafét 280 deri mé 283).

Né rastin konkret, Gjykata véren: (i) se gjykatat e rregullta kané shpjeguar se
parashtruesi i kérkesés ka pasur mundési qé né proceduré administrative té
ankohet ndaj vendimit té Komunés sé Prishtinés, por qé nuk e ka bére; (ii) kané
shpjeguar c¢éshtjen e legjitimitetit procedural té palés s€ paditur; (iii) kané
shpjeguar se pala e paditur né ményreé té ligjshme ka vendosur rrethojén té cilén
parashtruesi i kérkesés pretendon se i pengon né posedim; (iv) kané shpjeguar
se né cilat raste vjen né shprehje pengimi né posedim; (v) kané shpjeguar pérse
éshté refuzuar kérkesa e parashtruesit té kérkesés pér pérséritje té€ procedurés;
dhe né fund, (vi) kané shpjeguar pérse revizioni i parashtruesit té kérkesés éshté
i paafatshém.

Né kété drejtim, Gjykata Supreme me Aktvendimin Rev. nr. 216/2019 té 11
korrikut 2019, kishte shpjeguar: “Sipas dispozités sé nenit 211 .1 té LPK-sé,
parashihet se kundér aktgjykimit té gjykatés sé shkallés sé dyté palet mund té
paragesin revizion brenda afatit prej 30 ditésh nga dita né té cilén u éshte
dorézuar aktgjykimi. Kjo dispozité aplikohet né menyré adekuate edhe né
procedurén sipas revizionit kundér aktvendimit né bazé té nenit 230 té LPK-sé.
Né rastin konkret nga fletédorézimi i cili gjendet né shkresat e lendés vértetohet
se 1 autorizuari i paditésit aktvendimin e gjykatés sé shkallés sé dyté Ac. nr.
2676/2017 daté 30.04.2018, e ka pranuar mé daté 22 maj 2018 (dité e marté)
ndérsa revizionin kundér aktvendimit e ka dorézuar me daté 25.06.2018 (dité
e héné) respektivisht pas afatit prej 30 ditésh nga dita e pranimit té



41.

42.

43.

aktvendimit pérkatésisht pas afatit té percaktuar nga dispozita e sipércituar,
pér arsye se dita e fundit pér paraqitjen e revizionit ka gené dité (e enjte) e datés
21.06.2018 e cila ka gené dité pune. Prandaj, pretendimet e revizionit né kété
drejtim se ka gené dité jo e punés se i autorizuari i paditésit ka gené né pushim
vjetor paragqiten si té pabazuara. Aktvendimet e gjykatave té instancés me té
ulét pérmbajné arsye té mjaftueshme pér té gjitha faktet relevante té vlefshme
pér zgjidhjen e késaj ¢éshtje té cilat arsye i pranon edhe kjo gjykate”.

Gjykata thekson se pakénagésia e parashtruesit té kérkesés me rezultatin e
procedurés nga gjykatat e rregullta nuk mund vetvetiu té ngrejé pretendim té
argumentueshém pér shkeljen e té drejtave dhe lirive themelore té garantuara
me Kushtetuté dhe KEDNJ. (Shih, rastin e GJEDNJ-s€ Mezotur-Tiszazugi
Tarsulat kunder Hungarisé, Aktgjykimi i 26 korrikut 2005, paragrafi 21; dhe,
ndér té tjera, KI56/17, parashtruese e kérkesés: Lumturije Murtezaj, Aktvendim
pér papranueshmeéri, i 18 tetorit 2017, paragrafi 42).

Gjykata, duke u mbéshtetur edhe né standardet e vendosura né praktikén e vet
gjygésore né raste té€ ngjashme dhe praktikén gjyqésore t€ GJEDNJ-sé,
konstaton qé parashtruesi i kérkesés nuk ka déshmuar dhe nuk ka mbéshtetur
mjaftueshém pretendimet tij pér shkelje té té drejtave dhe lirive themelore teé tij
té garantuara me nenet 31, 41, 46 dhe 54 té Kushtetutés né lidhje me nenin 6.1
dhe nenin 1 té Protokollit nr. 1 t€¢ KEDNJ-sé.

Rrjedhimisht, kérkesa €shté qartazi e pabazuar né baza kushtetuese, dhe duhet
té shpallet e papranueshme bazuar né€ nenin 113.7 té€ Kushtetutés, nenin 47 té
Ligjit dhe me rregullin 39 (2) té€ Rregullores sé punés.



PER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese né€ pajtim me nenin 113. 7 t€ Kushtetutés, nenin 47 té Ligjit dhe
rregullat 39 (2) dhe 59 (2) té Rregullores sé punés, mé 30 shtator 2020, njézéri

VENDOS
I. TE DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;
II. TUAKUMTOJE kété aktvendim paléve;

III. TE PUBLIKOJE kété aktvendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me
nenin 20.4 té Ligjit;

IV. Ky aktvendim hyn né fugi menjeheré.

Gjyqtar raportues
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