REPUBLIKA E KOSOVES - PEITYBJIMKA KOCOBO - REPUBLIC OF KOSOVO
GJYKATA KUSHTETUESE
YCTABHU CY ][]
CONSTITUTIONAL COURT

Prishting, mé 17 gusht 2020
Nr. ref.:RK 1603/20

AKTVENDIM PER PAPRANUESHMERI

ne
rastin nr. KI210/19
Parashtrues

Sabri Ismajli

Vlerésim i kushtetutshmeérisé sé Aktgjykimit té Gjykatés Supreme té
Kosovés,GSK-KPA-A-051-2016, té 23 tetorit 2019

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES SE KOSOVES

e pérbéreé nga:

Arta Rama-Hajrizi, kryetare

Bajram Ljatifi, zévendéskryetar
Bekim Sejdiu, gjyqtar

Selvete Gérxhaliu-Krasniqi, gjyqtare
Gresa Caka-Nimani, gjyqtare

Safet Hoxha, gjyqtar

Radomir Laban, gjyqtar

Remzije Istrefi-Peci, gjyqtare, dhe
Nexhmi Rexhepi, gjyqtar.

Parashtruesi kérkesés

1. Kérkesa éshté parashtruar nga Sabri Ismajli, me vendbanim né fshatin Sadoviné
e Qerkezéve, Komuna e Vitisé, i cili pérfagésohet nga Sahit Musa, avokat né Viti
(né tekstin e métejmé: parashtruesi i kérkesés).



Vendimi i kontestuar

2.  Parashtruesi i kérkesés konteston kushtetutshmériné e Aktgjykimit té Gjykatés
Supreme té Kosovés, GSK-KPA-A-051-2016, té 23 tetorit 2019.

Objekti i ¢éshtjes

3.  Objekt i ¢éshtjes éshté vlerésimi i kushtetutshmérisé s€ vendimit té kontestuar,
me té cilin parashtruesi i kérkesés pretendon se jané shkelur té drejtat dhe lirité
e tij t€ garantuara me nenin 46 [Mbrojtja e Pronés] té€ Kushtetutés sé Republikes
sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Kushtetuta).

Baza juridike

4.  Keérkesa bazohet né paragrafin 7, t€ nenit 113 [Juridiksioni dhe Palét e

Autorizuara] té Kushtetutés, né nenet 22 [Procedimi i kérkesés] dhe 47 [Kérkesa
individuale] té Ligjit pér Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé Kosovés, nr.
03/L-121 (né tekstin e métejmeé: Ligji) dhe rregullin 32 [Parashtrimi i kérkesave
dhe pérgjigjeve] té Rregullores s€ punés sé€ Gjykatés Kushtetuese (né tekstin e
métejmeé: Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

5.

10.

Mé 22 néntor 2019,Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Kosovés (né tekstin e
métejmeé: Gjykata), pranoi kérkesén e parashtruesit té kérkeseés, té cilén e kishte
dérguar pérmes postés mé 20 néntor 2019.

Mé 27 néntor 2019, Kryetarja e Gjykatés caktoi gjyqtaren Selvete Gérxhaliu-
Krasniqi gjyqtare raportuese dhe Kolegjin shqyrtues, té pérbéré nga gjyqtarét:
Bekim Sejdiu (kryesues), Remzije Istrefi-Peci dhe Nexhmi Rexhepi (anétareé).

Mé 11 dhjetor 2019, Gjykata e njoftoi parashtruesin e kérkesés pér regjistrimin e
kérkesés dhe kérkoi nga ai té plotésonte formularin si dhe té bashkéngjiste
dokumente shtesé. Njé kopje té kérkesés, té njéjtén dité, Gjykata ia dérgoi dhe
Gjykatés Supreme té Kosovés.

Mé 26 dhjetor 2019, parashtruesi i kérkesés dérgoi né Gjykaté kopjen e
formularit dhe dokumente shtesé.

Me 15 prill 2020, Kolegji shqyrtues shqyrtoi raportin e Gjyqtares raportuese dhe
vendosi g€ vendimmarrja pérkitazi mé kérkesén e parashtruesit té kérkesés, té
shtyhet pér shqyrtim né njérén nga seancat e radhes.

Mé 15 korrik 2020, Kolegji shqyrtues shqyrtoi raportin e Gjyqtares raportuese
dhe njézéri i rekomandoi Gjykatés papranueshmeériné e kérkeseés.

Pérmbledhja e fakteve

11.

Mé 14 dhjetor 2006, personi R.K., kishte paraqgitur kérkesé né Agjenciné
Kosovare t€ Pronés (né tekstin e métejmé: AKP) duke kérkuar kthimin e
posedimit t€ ngastrés kadastrale nr.856 né Sojevé-Ferizaj né vendin e quajtur
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12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

“Kurkulica” [n€ tekstin e métejmé: ngastra kontestuese]. Personi R.K., kishte
deklaruar se “prona ishte humbur pér shkak té konfliktit gé ka ndodhur né vitin
1998/99 dhe si daté e humbjes kishte cekur 12 gershorin 1999”.

NE€ njé daté té pasaktésuar, parashtruesi i kérkesés dhe katér (4) persona t€ tjereé,
kishin paraqitur po ashtu kérkesé para AKP-sé lidhur me ngastrén kontestuese.
Parashtruesi i kérkesés kishte deklaruar se mé 21 qershor 2007 kishte bleré 5/7
e pjesés ideale té ngastrés kontestuese né sipérfaqe prej 3.87.34 ha.

ME 21 tetor 2014, Komisioni pér Kérkesa Pronésore i Kosovés (né tekstin e
métejmée:KKPK) pérmes vendimit KPCC/D/A/260/2014, kishte hedhur poshté
kérkesat e lartcekura me arsyetimin se ky kontest binte jashté juridiksionit té
KKPK-sé pasi qé posedimi lidhur me ngastrén e kontestuar nuk kishte humbur
si rezultat i konfliktit té vitit 1998/99.

Kundér vendimit té lartpérmendur té KKPK-s€, jané parashtruar dy ankesa né
Gjykatén Supreme.

Mé 20 mars 2015, personi R.K., parashtroi ankesé kundér vendimit té
KPCC/D/A/260/2014 té KKPK-sé né Gjykatén Supreme.

M€ 21 mars 2016, parashtruesi i kérkesés po ashtu parashtroi ankesé né
Gjykatén Supreme, kundér vendimit KPCC/D/A/260/2014 té KKPK-s€ duke
kérkuar gé ti lejohet qé n€ ményre t€ qeté dhe t€ papenguar té shfrytézoj pjesén
ideale prej 5/7 t€ ngastrés sé kontestuar.

Mé 24 janar 2019, Gjykata Supreme pérmes Aktgjykimit GSK-KPA-A-266/2015
(né té€ cilin vendim si palé e kundért kishin gené parashtruesi i kérkesés dhe
personi Q.R.), kishte refuzuar ankesén e personit R.K. dhe kishte vértetuar
vendimin e KKPK-s€é, me arsyetimin se géndrimi i KKPK-sé€ éshté i drejté dhe i
bazuar né ligj, sepse KKPK sipas nenit 3.1 t€ Ligjit nr.03/L-079 pér ndryshimin
e Rregullores nr. 2006/50 mbi Zgjidhjen e Kérkesave lidhur me Pronén e
Paluajtshme Private, duke pérfshiré Pronén Bujqgésore dhe até Komerciale (né
tekstin e métejmé: Ligji nr.03/L-079), ka kompetencé té zgjidh kérkesat
pronésore qé kané t€ b&jné me konfliktin g€ ka ndodhur né vitet 1998/1999. Mé
tej, Gjykata Supreme duke arsyetuar se prona né fjalé nuk éshté humbur pér
shkak té konfliktit kishte theksuar se:

“Kjo do té thoté se fushéveprimi i shqyrtimit té AKP-sé éshté té verifikoj
elementet vijuese: kush ka gene né posedim té pronés kérkuar para datés 27
shkurt 1998, kush éshté né posedim té saj tani, kur dhe pér ¢faré arsye éshté
humbur posedimi gjaté periudhés né mes té datave 27 shkurt 1998 dhe 20
gershor 1999.
Nése Komisioni e vérteton se posedimi i pronés sé kérkuar ishte humbur
para apo pas datave qé ceken mé larté, apo qé humbja e posedimit nuk ka
pasur té béje me konfliktin, ajo hedhé poshté kérkesén mbi bazén e nenit
11.4(b) te Ligjit nr. 03/L-079.”

Mé 23 tetor 2019, Gjykata Supreme pérmes Aktgjykimit GSK-KPA-A-051-2016,
e hedhé ankesén e parashtruesit té kérkesés té ushtruar ndaj vendimit



KPCC/D/A/260/2014, t€ 21 tetorit 2014 si té pasafatshme. Gjykata Supreme,
arsyetoi si né vijim:

“Ankesa éshté e paafatshme. Neni 12.1 1 ligjit nr. 03/L-079 "Mbi zgjidhjene
kérkesave lidhur me pronén e paluajtshme private, duke pérfshiré pronén
bujgésore dhe até komerciale" (né tekstin e métejmé "Ligji nr. 03/L-079")
pércakton si né vijim: "Brenda tridhjeté (30) ditéve nga njoftimi i paléve
nga Agjencia Kosovare e Proneés pér vendimin e Komisionit mbi ankesén,
pala mund té." paraqges ankesé ndaj vendimit té tillé né Gjykatén Supreme
pérmesSekretarisé Ekzekutive té Agjencisé Kosovare té Pronés.

Pala ankuese e ka pranuar personalisht vendimin e KKPK-sé me 11 Shkurt
2015, ai kishte paraqitur ankesé me 21 Mars 2016. Kjo do té thote se
ankesaéshté paraqitur jashté afatit té pércaktuar me ligj.”

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

19.

20.

21.

22,

23.

24.

Parashtruesi i kérkesés pretendon se me Aktgjykimin e Gjykatés Supreme GSK-
KPA-A-051-2016, atij i jané shkelur té drejtat e tij t€ garantuara me nenin 46
[Mbrojtja e Pronés] té€ Kushtetutés.

Parashtruesi i kérkesés thekson se ai ka pérpiluar njé kontraté pér shitblerjen e
pronés me personin T.S. Lidhur me kété kontraté me personin T.S. parashtruesi
i kérkesés pohon se ngastrén “nr.856 dhe até 5/7[...] té pjesés ideale né vendin
e quajtur Kurkulicé me kultur aré e klasit té 6 né sip. prej 54.22,83ha, [personi
T.S.] ja ka shitur [parashtruesit té kérkeses], té cilén paluajtshmeéri e ka bleré
me ¢mimin e shitblerjes né vleré prej 4950 euro té cilin ¢gmim blerési e ka
paguar né momentin e arritjes sé marréveshjes dhe éshte sjellur blerési né

vesh né mes veti ge kjo kontraté mos té prishet né ¢farédo baze juridike”.

Parashtruesi i kérkesés thekson se “Kohéve té fundit disa qytetar pérkatésisht
R.K., [...] pretendon se kjo proné éshté e tij”. Lidhur me personin R.K,,
parashtruesi i kérkesés pohon se ka informacion se i njéjti nuk jeton mé dhe
veprimet gé jan€ duke u ndérmarré né emer t€ R.K., parashtruesi i konsideron
té pabazuara.

Parashtruesi i kérkesés konsideron se prona kontestuese nuk éshté humbur gjaté
konfliktit né vitin 1998/1999, por pronén e ka bleré né bazé té kontratés sé 26
gershorit 2007 nga pronari T.S., kontraté kjo e vértetuar mé 6 korrik 2007 né
Gjykatén Komunale né Ferizaj.

Rrjedhimisht, parashtruesi i kérkesés pretendon se i €shté shkelur e drejta e tij
pér mbrojtje té€ pronés sepse kété proné e ka bleré nga “pronari legjitim T.S.”.

Né fund, parashtruesi i kérkesés kérkon nga Gjykata qé té béjé vlerésimin e
kushtetutshmeérisé sé Aktgjykimit té€ Gjykatés Supreme, duke e konsideruar se i
njéjti ka shkelur té drejtén e parashtruesit pér mbrojtje té pronés sipas nenit 46
té Kushtetutés.



Pranueshmeéria e kérkeseés

25,

26.

27,

28.

Gjykata s€ pari shqyrton nése jané pérmbushur kriteret e pranueshmeérisé, té
pércaktuara me Kushtetuté dhe t€ specifikuara mé tej me Ligj dhe Rregullore té
puneés.

NE kété drejtim, Gjykata i referohet paragraféve 1 dhe 7 t€ nenit 113 [Juridiksioni
dhe Palét e Autorizuara] t€ Kushtetutés, i cili pércakton:

“1. Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para gjykatés
né menyré ligjore nga pala e autorizuar.

[osed

7. Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té
té drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetute,
mirépo vetém pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara
me ligj.”

Gjykata po ashtu i referohet neneve 47 [Kérkesa individuale], 48 [Saktésimi i
kérkesés] dhe 49 [Afatet] t€ Ligjit, qé parashohin:

Neni 47
[Kérkesa individuale]

“1. Cdo individ ka té drejté té kerkojé nga Gjykata Kushtetuese mbrojtje
juridike né rast se pretendon se té drejtat dhe lirité e tija individuale té
garantuara me Kushtetuté jané shkelur nga ndonjé autoritet publik.

2. Individi mund ta ngrité kérkesén né fjalé vetém pasi gé té keté shteruar
té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj.”

Neni 48
[Saktésimi i kérkesés]

Parashtruest 1 kérkesés ka pér detyré qé né kérkesén e tij té qartésoj
saktésisht se cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshté
akti konkret i autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta kontestoj.”

Neni 49
[Afatet]

“Kérkesa parashtrohet brenda afatit prej katér (4) muajve. Afati fillon té
ecé qé nga dita kur parashtruesit i éshté dorézuar vendimi gjyqgésor. Né té
gjitha rastet e tjera, afati fillon té ecé né ditén kur vendimi ose akti éshté
shpallur publikisht. [...].”

Gjykata merr parasysh edhe rregullin 39 (1) (b) [Kriteret e pranueshméris€], té
Rregullores sé punés, qé specifikon:



29.

30.

21,

a5,

33-

34.

Rregulli 39
[Kriteret e pranueshmérisé]

“1. Gjykata mund ta konsiderojé njé kerkesé té pranueshme nése:

[...]

(b) jané shteruar té gjitha mjetet efektive té pércaktuara me Ligj kunder
aktgjykimit ose vendimit té kontestuar.”

Pér sa i pérket pérmbushjes sé kétyre kérkesave, Gjykata konstaton se
parashtruesi i kérkesés éshté palé e autorizuar, i cili konteston njé akt té njé
autoriteti publik pérkatésisht Aktgjykimin [GSK-KPA-A-051-2016] té 23 tetorit
2019 té Gjykatés Supreme.

Né vazhdim, Gjykata do té vlerésojé nése parashtruesi i kérkesés i ka shterur
mjetet juridike ashtu si kérkohet me Kushtetuté, Ligj dhe Rregullore té punés.

Gjykata rikujton se rregulli pér shterimin e mjeteve juridike sipas nenit 113.7 té
Kushtetutés, nenit 47 té Ligjit dhe rregullit 39 (1) (b) té Rregullores sé punés i
obligon ata qé déshirojné t€ paragesin rastin e tyre né Gjykatén Kushtetuese qé
sé pari duhet té shfrytézojné mjetet juridike efektive né dispozicion né pajtim me
ligjin, kundér njé aktgjykimi ose vendimi té kontestuar.

Né kété ményré, gjykatave té rregullta u jepet mundésia qé té korrigjojné
gabimet e tyre pérmes procedurave gjyqésore té rregullta para se rasti t€ vijé né
Gjykatén Kushtetuese. Ky rregull bazohet né supozimin e shprehur né nenin 32
té Kushtetutés dhe nenin 13 t€ KEDNJ-s€, g€ né legjislacionin vendés ka mjete
juridike né dispozicion pér t'u shfrytézuar prané gjykatave té rregullta né lidhje
me shkeljen e pretenduar, pavarésisht nése dispozitat e KEDNJ-sé jané
inkorporuar né té drejtén nacionale apo jo (shih, inter alia, Aksoy kundér
Turqisé, paragrafi 51 i Aktgjykimit té GJEDNJ-sé té 18 dhjetorit 1996).

Ky parim nénkupton se mekanizmi mbrojtés i krijuar nga Gjykata Kushtetuese
té jeté subsidiar né raport me sistemin e rregullt gjygésor qé mbron té drejtat e
njeriut (shih, ndér té€ tjera, Handyside kunder Mbretérisé sé Bashkuar,
paragrafi 48 i Aktgjykimit t¢ GJEDNJ-sé i 7 dhjetorit 1976).

Megjithaté, sipas praktikés s€ GJEDNJ-s€, pérderisa detyrimi pér shterjen e
mjeteve juridike duhet té zbatohet me njé shkallé té€ fleksibilitetit dhe pa
formalizém té tepruar, ky detyrim nuk kérkon thjeshté vetém qé kérkesat té
parashtrohen para gjykatave té rregullta por kérkon po ashtu qé parashtruesi i
kérkesés para se t€ paraqesé kérkesén, qé ka pér géllim g€ pastaj ta paragesé
para GJEDNJ-s€, duhet: a) ti keté ngritur té njéjtat pretendime para gjykatave
té rregullta, t€ paktén né substancé; dhe b) té€ keté respektuar kérkesat formale
dhe afatet e parapara me legjislacionin né fuqi (shih, mutatis mutandis, rastin e
GJEDNJ-sé: Gdfgen kundér Gjermanisé, Aktgjykim i 1 gershorit 2010, paragrafi
142; Kunert kundér Polonisé, Aktgjykim i 4 korrikut 2019, paragrafi 42; dhe
Gadd kundér Mbretérisé sé Bashkuar, Vendim i 28 shtatorit 2017, paragrafi 54).



35.

36.

37-

38.

39.

Sa i pérket piké a) té cekur mé lart, qé parashtruesi ti keté ngritur té njéjtat
pretendime para gjykatave té rregullta, té paktén né substancé para se ti
drejtohet Gjykatés, Gjykata thekson se parimi i subsidiaritetit kérkon qé
parashtruesi té shterojé té gjitha mundésité procedurale né proceduré té
rregullt, né meényré qé té parandalohet shkelja e Kushtetutés apo, nése ka
shkelje, té korrigjohet shkelja e tillé e té drejtave themelore. Pérndryshe,
parashtruesi i kérkesés éshté pérgjegjés kur rasti i tij shpallet i papranueshém
nga Gjykata Kushtetuese nése déshton té shfrytézojé procedurat e rregullta, apo
déshton té raportojé shkeljen e Kushtetutés né proceduré té rregullt.
Mosshfrytézimi i késaj mundésie do té€ kuptohet si hegje doré nga e drejta pér té
kundérshtuar mé tej shkeljen dhe pér t'u ankuar. (Shih, rastet e Gjykatés
K168/16, Fadil Rashiti, Aktvendimin pér papranueshméri i 31 marsit 2017,
paragrafi 38, dhe KI139/12, Besnik Asllani, Aktvendimin pér papranueshmeéri i
30 néntorit 2012, paragrafi 45; shih gjithashtu rastin e GJEDNJ Kudla kunder
Polonisé, Aktgjykim i 26 tetorit 2000, paragrafi 152).

Ndérsa, , sa i pérket kriterit b) qé parashtruesi té keté respektuar kérkesat
formale dhe afatet e parapara me legjislacionin né fuqi para se ti drejtohet
Gjykatés, sipas praktikés gjyqgésore t¢ GEDNJ ka theksuar se mjetet juridike nuk
jané shterur né rastet kur ankesa nuk éshté pranuar pér shqyrtim nga gjykatat e
rregullta pér shkak té léshimeve procedurale té parashtruesit té kérkesés (shih
né kété kontekst, rastet e GJEDNJ-sé: Gdfgen kundér Gjermanisé, cekur mé
lart, paragrafi 143; Kunert kundér Polonisé, cekur mé lart, paragrafi 42; dhe
Gadd kundér Mbretérisé sé Bashkuar, cekur mé lart, paragrafi 54).

Pér mé tepér, sa i pérket piké b) té cekur mé sipér, GJEDNJ ka theksuar se
rregullat qé pércaktojné hapat procedural qé kérkohet t€ ndérmerren dhe afatet
kohore té cilat duhet té respektohen sa i pérket paraqitjes s€ ankesés jané krijuar
pér té siguruar administrimin e duhur té€ drejtésisé dhe pajtueshméring,
vecaneérisht, me parimin e sigurisé juridike (shih rastin e GJEDNJ Ben Salah
Adraqui and Dhaime kundeér Spanjés, Vendim i 27 prillit 2000).

Né kété kontekst, né rastin Ben Salah Adraqui and Dhaime kundér Spanjés,
cituar mé lart, GJEDNJ kishte konstatuar se parashtruesi i kérkesés nuk i kishte
shterur mjetet juridike té cilat i kishte né dispozicion para institucioneve
vendore, pér shkak té paraqitjes sé ankesés para Gjykatés Kushtetuese té
Spanjés, pas afatit t€ paraparé me ligj. Rrjedhimisht, GJEDNJ kishte deklaruar
kérkesén e tij si t€ papranueshme pér shkak té mos shterjes sé€ mjeteve juridike
sipas nenin 35 té KEDNJ.

Né rastin Kunert kundér Polonisé, cituar mé lart, parashtruesi kishte ngritur
padi civile duke kérkuar kompensim pér mbajtjen e tij né paraburgim né gendra
té mbajtjes té cilat ishin té stérngarkuara. Pasi kérkesa e tij ishte refuzuar, ai
kishte paraqitur ankesé kundér vendimit t€ Gjykatés sé€ Qarkut. Kjo ankes€ ishte
refuzuar pasi ai kishte paraqitur vetém njé kopje té ankesés dhe nuk kishte
paraqitur kopjen e dyté té saj, pérkundér kérkesés s€ gjykatés qé kishte rastin
nén shqyrtim. Andaj, GJEDNJ, pasi adresoi kérkesén specifike t€ parashtruesit
lidhur me cenimin e té drejtés pér qasje né drejtési si té pabazuar, kishte refuzuar
kérkesén e parashtruesit lidhur me pretendimin pér shkelje t€ nenit 3 (Ndalimi
i torturés) pér shkak té mos shterimit t€ mjeteve juridike, pasi parashtruesi,
megjithése formalisht kishte ndjekur procedurat gjygésore pérmes ankesés

7



40.

41.

42.

43.

44.

lidhur me kompensimin pér mbajtjen e tij né paraburgim né gendra té
stérngarkuara, ankesa e tij ishte refuzuar nga gjykatat e rregullta pasi ai kishte
déshtuar t'i plotésojé kérkesat procedurale, respektivisht qé t€ dorézojé kopjen
e dyté té njé ankese té paraqitur mé herét nga ai, ashtu si ishte kérkuar nga
giykatat e rregullta. Rrjedhimisht, GJEDNJ kishte refuzuar kérkesén e
parashtruesit lidhur me nenin 3 (Ndalimi i torturés) pasi kishte konsideruar se
ankesa e parashtruesit ishte refuzuar nga gjykatat e rregullta pér arsye
procedurale té€ shkaktuara si rezultat i gabimeve té vet parashtruesit t€ kérkesés
dhe rrjedhimisht ai nuk i kishte shterur mjetet juridike sipas nenin 35 t€ KEDNJ.

Lidhur me shterimin e mjeteve juridike né rastin konkret

Gjykata né vazhdim do té€ vlerésojé nése parashtruesi i kérkesés ka pérmbushur
kriteret e shterimit té mjeteve juridike, sipas standardeve té pércaktuara mé lart,
respektivisht nése ai ka respektuar kérkesat procedurale né ményré qé
institucionet kompetente dhe gjykatat e rregullta té mund té trajtojné
pretendimet e tij lidhur me t€ drejtén e pronés pér ngastrén e kontestuar,
konkretisht vlerésimin e kontratés s€ shitblerjes lidhur me pronén e kontestuar
nga KKPK dhe Gjykata Supreme.

Lidhur me kété Gjykata véren se parashtruesi i kérkesés nuk e konteston para
Gjykatés procedurén e ndjekur nga Gjykata Supreme lidhur me Aktgjykimin
GSK-KPA-A-051-2016 té 23 tetorit 2019, sa i pérket afatshmérisé sé ankesés té
paraqitur para Gjykatés Supreme, por konteston faktin qé€ Gjykata Supreme nuk
kishte marré parasysh kontratén e shitblerjes s€ pronés, pérkatésisht faktin se
parashtruesi i kérkesés kété proné e ka bleré nga “pronari legjitim”, pérkatésisht
personi T.S. Lidhur me kété, parashtruesi i kérkesés thekson se si rezultat i késaj,
atij i €éshté€ shkelur e drejta kushtetuese pér mbrojtje té pronés, si¢ garantohet
me nenin 46 t€ Kushtetutes.

Parashtruesi i kérkesés pérkundér faktit qé Gjykata Supreme nuk kishte trajtuar
ankesén e tij ndaj vendimit té KKPK-sé, pasi ankesa ishte paraqitur jasht€ afatit
ligjor, kérkon nga Gjykata qé té vlerésojé kontratén e shitblerjes me personin
T.S. dhe té konstatojé se ai gézon té drejtén e pronés sipas nenit 46 té
Kushtetutés lidhur me kété proné.

Me kété rast, Gjykata rikujton se Gjykata Supreme, me Aktgjykimin [GSK-KPA-
A-051-2016] té 23 tetorit 2019, e ka hedhur ankesén e parashtruesit té kérkesés
té ushtruar ndaj vendimit té KKPK-s€ [KPCC/D/A/260/2014], té 21 tetorit 2014
si té pasafatshme. Gjykata Supreme, me kété rast i kishte sqaruar parashtruesit
té kérkesés se neni 12 paragrafi 11 Ligjit Nr. 03/L-079, parasheh periudhén prej
tridhjeté (30) ditésh pér paraqitjen e ankesés né Gjykatén Supreme. Andaj
Gjykata Supreme theksoi se parashtruesi i kérkesé€s, ka paraqitur kérkesén
jashté afatit sepse vendimin e KKPK-sé [KPCC/D/A/260/2014]e kishte pranuar
meé 11 shkurt 2015 ndérsa ankesén e kishte parashtruar mé 21 mars 2016.

NEé fakt, Gjykata pérseérit se as Gjykata Supreme e as KKPK, nuk jan€ léshuar né
vlerésimin e kontratés sé shitblerjes ndérmjet parashtruesit té kérkesés dhe
personit T.S., sepse KKPK-ja kishte hedhur kérkesén me arsyetimin se binte
jashté juridiksionit t€ KKPK-sé sipas nenit 3.1 té Ligji nr.03/L-079, ndérsa
Gjykata Supreme kishte vendosur se kérkesa e parashtruesit té kérkesés ishte e
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45.

46.

47.

paafatshme. Kéto gjetje té Gjykaté€s Supreme parashtruesi fare nuk i konteston
para Gjykateés.

Gjykata véren se, Gjykata Supreme nuk kishte mundési té trajtonte pretendimin
e parashkruesit t€ kérkesés se pronén e kontestuar ai e ka bleré nga “pronari
legjitim”, pérkatésisht personi T.S. dhe si pasojé atij i €shté shkelur e drejta e tij
kushtetuese pér mbrojtje té pronés si¢ garantohet me nenin 46 té Kushtetutés,
pér shkak té mos respektimit té hapave procedural ashtu si parashihet me ligj,
pérkatésisht pér shkak té paraqitjes sé ankesés jasht€ afatit ligjor. Né kéte€ rast,
parashtruesi i kérkesés, megjithése e kishte ngritur si pretendim, ai kishte
humbur mundésité e tij procedurale q€ pérmes késaj procedure té déshmonte
pretendimet e tij pér pronésin€ pér ngastrén e kontestuar.

Rrjedhimisht, bazuar n€ si mé sipér dhe duke marré parasysh pretendimet e
ngritura nga parashtruesi i kérkesés pér shkelje t€ nenit 46 [Mbrojta e Pronés]
té Kushtetutés dhe faktet e paragitura nga ai, Gjykata duke u mbéshtetur edhe
né standardet e vendosura né praktikén gjyqésore t€ GJEDNJ-sé, konstaton se
kérkesa e parashtruesit té kérkesés, edhe pse ai formalisht ka ndjekur
procedurat gjyqésore pér té kontestuar vendimin e KPPK-se, nuk i plotéson
kriteret e pranueshmeérisé para Gjykatés, pasi q€ parashtruesi nuk i ka shterur
mjetet juridike lidhur me shkeljet e pretenduara pér shkelje t€ té drejtés né
proné, pér shkak té léshimeve té tij procedurale fillimisht para KPPK-sé e pastaj
para Gjykatés Supreme.

Si pérfundim, Gjykata konstaton se kérkesa e parashtruesit t€ kérkesés lidhur
me pretendimin pér shkelje t€ sé drejtés pér mbrojtje té€ pronés nuk i plotéson
kriteret e pranueshmeérisé para Gjykatés pasi g€ nuk jané shteruar mjetet
juridike si¢ ésht€ pércaktuar né paragrafin 7 t€ nenit 113 té Kushtetutés,
paragrafit 2 té nenit 47 t€ Ligjit dhe pikés (b) té paragrafit (1) té rregullit 39 té
Rregullores s€ puneés, dhe si e till€, kérkesa duhet té deklarohet e papranueshme.



PER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese, né mbéshtetje té nenit 113.7 té€ Kushtetutés, neneve 20 dhe 47 té
Ligjit dhe rregullit 39 (1) (b), t€ Rregullores s€ punés, mé 15 korrik 2020, njézéri

VENDOS
I. TE DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;
II. TUAKUMTOJE kété vendim paléve;
III. TE PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare;

IV. Ky vendim hyn né fuqi menjéhere.
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