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REPUBLIKA E KOSOVES - PEITYB/JIHKA KOCOBO - REPUBLIC OF KOSOVO
GJYKATA KUSHTETUESE
YCTABHH CY /]
CONSTITUTIONAL COURT

Prishtiné, mé 17 gusht 2020
Nr. ref.:RK 1604/20

AKTVENDIM PER PAPRANUESHMIERI

né
rastin nr. KI184/19

Parashtrues
Naser Gashi

Kérkesé pér vlerésimin e kushtetutshmeérisé sé Aktvendimit té Gjykatés
Supreme té Kosovés Rev. nr. 220/2019 té 10 korrikut 2019

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES SE KOSOVES

e pérbéreé nga:

Arta Rama-Hajrizi, kryetare

Bajram Ljatifi, zévendéskryetar
Bekim Sejdiu, gjyqtar

Selvete Gérxhaliu-Krasniqi, gjyqtare
Gresa Caka-Nimani, gjyqtare

Safet Hoxha, gjyqtar

Radomir Laban, gjyqtar

Remzije Istrefi-Peci, gjyqtare dhe
Nexhmi Rexhepi, gjyqtar

Parashtruesi i kérkesés

1. Kérkesa éshté dorézuar nga Naser Gashi, nga Prishtina (né tekstin e métejmeé:
parashtruesi i kérkesés), i cili pérfagésohet nga Fehmi Shala, avokat nga
Prishtina.
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Vendimi i kontestuar

2

Parashtruesi i kérkesés konteston Aktvendimin e Gjykatés Supreme t€ Kosovés
Rev. nr. 220/2019, té 10 korrikut 2019, né lidhje me Aktvendimin e Gjykatés sé
Apelit Ac. nr. 1803/19, té 25 prillit 2019 dhe Aktvendimin e Gjykatés
Themelore C. nr. 532/19, té 5 marsit 2019.

Vendimi i kontestuar i Gjykatés Supreme i éshté dorézuar parashtruesit té
kérkesés mé 22 korrik 2019.

Objekti i ¢céshtjes

4.

Objekt i céshtjes eshté vlerésimi i kushtetutshmérisé sé aktvendimit té
kontestuar té Gjykatés Supreme, me té cilin pretendohet t€ jené shkelur té
drejtat dhe lirité e parashtruesit té kérkesés, t€ garantuara me nenin 31 [E
Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] té Kushtetutés sé Republikés sé
Kosovés (né tekstin e métejmé: Kushtetuta) si dhe nenin 6 (E drejta pér njé
proces té rregullt) té Konventés Evropiane pér té Drejta té Njeriut (né tekstin e
métejmé: KEDNJ).

Baza juridike

5.

Kérkesa bazohet né nenet 113.7 té Kushtetutés, nenet 22 [Procedimi i kérkesés|
dhe 47 [Kérkesa individuale] té Ligjit pér Gjykatén Kushtetuese té Republikés
sé Kosovés, nr. 03/L-121 (né tekstin e métejmé: Ligji) dhe rregullin 32
[Parashtrimi i kérkesave dhe pérgjigjeve] t€ Rregullores sé punés s€ Gjykatés
Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Rregullorja e
puneés).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

6.

10.

M€ 10 tetor 2019, parashtruesi i kérkesés e dorézoi kérkesén né Gjykatén
Kushtetuese té€ Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmeé: Gjykata).

Mé 16 tetor 2019, Kryetarja e Gjykatés caktoi gjyqtarin Safet Hoxha gjyqtar
raportues dhe Kolegjin shqyrtues, té pérbéré nga gjyqtarét: Arta Rama-Hajrizi
(kryesuese), Bekim Sejdiu dhe Selvete Gérxhaliu-Krasniqi.

Mé 5 shkurt 2020, Kolegji shqyrtues shqyrtoi raportin e gjyqtarit raportues dhe
njézéri i rekomandoi Gjykatés papranueshmériné e kérkeseés.

Mé 5 mars 2020, Sekretariati i Gjykatés qarkulloi Projekt-aktvendimin tek té
gjithé gjyqtarét péer shqyrtim té métejmé, bazuar né paragrafét 6, 7 dhe 8 té
nenit 22 té Ligjit né lidhje me rregullin 38 (3) té Rregullores sé punés.

Me 12 mars 2020, gjyqtari raportues njoftoi Gjykatén né pérbérje té ploté se
gjaté procesit té qarkullimit t€ Aktvendimit pér papranueshméri né rastin
KI1184/19, éshté véné re qé gjaté procedurés sé regjistrimit té kérkesés ka
ardhur deri te njé léshim teknik-procedural pér faktin se Gjykata nuk u ka



11.

12.

13.

14.

15.

dérguar njoftime pér regjistrimin e kérkesés parashtruesit té kérkesés dhe
paléve té tjera t€ interesuara.

Té njéjtén dité, mé 12 mars 2020, gjyqtarét e Gjykatés njézéri u pajtuan qé
duhet té korrigjohet ky léshim procedural i cili do t¢ mund té ndikonte né
pranueshmériné e kérkesés. Né pajtim me két€, ata vendosén; 1) té térhiget nga
qarkullimi Projekt-aktvendimit pér papranueshmeéri né rastin Kl184/19, ii) té
ndiget procedura e paraparé ligjore pér njoftimin e paléve, dhe t'u jepet atyre
mundésia pér té paraqitur komente, nése kané, né pajtim me Ligjin pér
Gjykatén Kushtetuese dhe Rregulloren e punés, iii) qé pas eliminimit té té
gjitha mangeésive procedurale, ¢éshtja té shqyrtohet pérséri nga Gjykaté, né
meényré g€ t€ merret vendimi pér kéteé rast.

ME 24 mars 2020, Gjykata njoftoi pérfagésuesin ligjor té parashtruesit pér
regjistrimin e kérkesés dhe i dérgoi njé kopje t€ kérkesés Gjykatés Supreme.

MEé 24 mars 2020, Gjykata gjithashtu njoftoi lidhur me kérkesén e parashtruar
edhe personin V.A., né cilési t€ palés s€ interesuar dhe pér faktin se ishte palé
né proceduré né gjykatat e rregullta. Gjykata i dha mundésiné g€, nése ka, té
dorézojé komentet lidhur me kérkesén e parashtruar, n€ njé afat prej tridhjeté
(30) ditéve nga pranimi i njoftimit té Gjykateés.

Mé datat 22 dhe 23 prill 2020, pala e interesuar V. A. parashtroi né Gjykaté
komentet lidhur me rastin dhe njé numeér té caktuar t€ vendimeve gjygésore.

Mé 15 korrik 2020, pasi shqyrtoi mosveprimin tekniko-procedural té theksuar
meé sipér, Kolegji shqyrtues shqyrtoi gjithashtu raportin gjyqtarit raportues dhe
me kété rast njézéri i rekomandoi Gjykatés papranueshmériné e kérkesés.

Pérmbledhja e fakteve

16.

17.

18.

Né bazeé té shkresave té 1€ndés, rezulton se nga viti 2004 deri mé 3 janar 2018,
parashtruesi i kérkesés dhe personi V. A. kané jetuar s€ bashku né njé bashkési
jashtémartesore.

Mé 19 janar 2018, V. A,, shkaku i dhunés né familje, parashtroi kérkesé né
Gjykatén Themelore, me té cilén kérkonte gé asaj t'i miratoheshin masat
mbrojtése né ményré g€ té parandalohej abuzimi i saj i métejshém fizik dhe
psikologjik nga parashtruesi i kérkesés.

Mé 23 janar 2018, Gjykata Themelore nxori Aktvendimin C. nr. 151/18, me té
cilin e miratoi kérkesén e V. A, si t€ bazuar. Me té njéjtin Aktvendim, Gjykata
Themelore i ndaloi parashtruesit t€ kérkesés “kryerjen e dhunés sé
métutjeshme psikologjike dhe fizike ndaj palés sé mbrojtur, kryerjen apo
kércénimin e kryerjes sé ndonjé vepre té re té dhunés né familje ndaj palés sé
mbrojtur, shqetésimin, fyerjen, péruljen, goditjen, kércénimin, sulmin fizik
apo seksual, pércjelljen, ndjekjen, déemtimin ose kércénimin pér démtimin e
pronés personale té palés sé mbrojtur, pérndjekjen apo bllokimin e lévizjes sé
saj”. Gjithashtu, Gjykata Themelore e shqiptoi masén mbrojtése pér njé
periudhé prej 12 (dymbédhjet€) muajsh dhe detyroi parashtruesin e kérkesés té

3



19.

20.

21.

22,

23.

24.

25.

pranonte palén e mbrojtur né shtépiné ku ata kishin jetuar sé€ bashku deri mé 3
janar 2018.

Gjykata Themelore arsyetoi shqiptimin e masés mbrojtése si vijon: “Gjykata,
né bazé té provave dhe deklaratave, vérteton se kryerési i dhunés né familje
né kété rast konkret ka kryer dhuné psikologjike dhe fizike né kuptimin e nenit
2, paragrafit 1, pika 1.2, ku ceket se pérdorimi i dhunés psikologjike gé kryhet
ndaj anétaréve té tjeré té familjes, duke pérdorur forcé fizike dhe presion
psikologjik, duke shkaktuar dhimbje fizike dhe vuajtje psikologjike té palés sé
mbrojtur, shkaktimin e ndjenjés sé frikés, rrezikut personal dhe mohimin e
dinjitetit, si dhe fyerjen, kércénimin, sharjen dhe pérséritjen e vazhduar té
kétyre veprimeve”.

MEé 23 janar 2019, personi V. A. parashtroi né Gjykatén Themelore kérkesé té
re pér vendosjen e njé mase mbrojtése té re, pasi g¢ masa mbrojtése e cila ishte
vendosur me Aktvendimin C. nr. 151/18 kishte skaduar né 23 janar 2019.

Mé 5 mars 2019, Gjykata Themelore nxori Aktvendimin e ri C. nr. 532/19, me
té cilin pranoi pjesérisht kérkesén e re pér vendosjen e masés mbrojtése me
kohézgjatje prej 12 (dymbédhjet€) muaj.

Mé 13 mars 2019, parashtruesi i kérkesés parashtroi ankesé né Gjykatén e
Apelit kundér Aktvendimit té Gjykatés Themelore, C. nr. 532/19, pér vértetim
t€ gabuar té gjendjes faktike dhe zbatim t€ gabuar té sé drejtés materiale.

Mé 25 prill 2019, Gjykata e Apelit nxori Aktvendimin Ac. nr. 1803/19, me té
cilin hodhi poshté ankesén e parashtruesit si té pabazuar, duke cekur se
“pretendimi i palés sé mbrojtur né lidhje me ményrén e vendosjes sé gjykatés
sé shkallés sé paré né shqiptimin e aktvendimit té kundérshtuar, respektivisht
qé Gjykata nuk e ka vértetuar fare faktin nése palét ndérgjyqgése jané né
bashkesi jashtémartesore apo kishin gené né bashkési jashtémartesore, éshteé i
pabazuar’.

Parashtruesi i kérkesés parashtroi kérkesé pér revizion n€ Gjykatén Supreme
kundér Aktvendimit t€ Gjykatés s€ Apelit, Ac. nr. 1803/19, pér vértetim té gabuar
té gjendjes faktike dhe zbatim té gabuar té sé drejtés materiale, mé konkretisht,
Ligjit nr. 03/L-182 pér Mbrojtje nga Dhuna né Familje (né tekstin e métejmé:
Ligji), sepse né rastin konkret nuk kishin ekzistuar kushtet ligjore pér zbatimin e
tj.

MEé 10 korrik 2019, Gjykata Supreme nxori Aktvendimin Rev. nr. 220/2019, me
té cilin refuzoi si té pabazuar kérkesén e parashtruesit pér revizion. Né
arsyetimin e Aktvendimit té Gjykatés Supreme thuhet:

“Nga revizioni i té autorizuarit té palés pérgjegjése rrjedh se pérmbajtja e
revizionit éshté plotésisht e njéjté me pérmbajtjen e ankesés sé
parashtruar kundér Aktvendimit té gjykatés sé shkallés sé paré per
refuzimin e té cilit, gjykata e shkallés sé dyté ka dhéné arsye té
mjaftueshme dhe té pranueshme edhe pér Gjykatén e revizionit. Né kéte
kuptim, jané kundérshtuar si té pabazuara pretendimet e revizionit pér
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shkelje materiale té dispozitave té procedurés kontestimore sipas nenit
182.1 né lidhje me nenin 204 té LPK-sé, sipas té cilave gjykata e shkallés sé
dyté nuk ka dhéné vlerésim dhe arsyetim té mjaftueshém pér pretendimet
ankimore, edhe pse kjo duhej té béhej sipas nenit 204 té LPK-sé. Gjykata e
revizionit vleréson se kéto pretendime nuk géndrojné pér faktin se gjykata
e shkallés sé dyté ka vlerésuar pretendimet e ankesés té cilat ishin me
réndési vendimtare pér nxjerrjen e vendimit té saj né pérputhje té ploté me
nenin 204 té LPK-sé.

Gjykata e revizionit vleréson se nuk ka shkelje substanciale té dispozitave
procedurale té nenit 182.2, pika n, té LPK-sé, pér faktin se né aktvendimin
e gjykatés sé shkalles sé dyté dhe té shkallés sé pare, jepen arsye té
mjaftueshme nga fakti pérkatés pér nxjerrjen e urdhrit pér mbrojtje, té
cilat jané té pranueshme edhe pér Gjykatéen.

Gjykata Supreme hedh poshté si té pabazuara pretendimet e revizionit
edhe per zbatimin e gabuar té Ligjit pér Mbrojtje nga Dhuna né Familje,
sepse né rastin konkret, si¢ éshté cekur mé lart, ekzistojné té gjitha kushtet
ligjore pér shqiptimin e urdhrit pér mbrojtje”.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

26.

27.

28.

29.

Parashtruesi i kérkesés pretendon “se me vendimet e Gjykatés Themelore, C.
nr. 532/19 té 05.03.2019, té Gjykatés sé Apelit té Kosovés, Ac. nr. 1803/19 té
25.04.2019 dhe té Gjykatés Supreme té Kosovés, Rev. nr. 220/2019 té
25.04.2019 1 éshté shkelur e drejta e tij kushtetuese pér gjykim té drejté dhe té
paanshém, si¢ parashikohet né dispozitat e nenit 31, paragrafi 2 te
Kushtetutés dhe nenit 6 t¢ KEDNJ-sé”.

Parashtruesi ato pretendime i vé né lidhje me faktin se gjykatat e rregullta i
kané bazuar vendimet e tyre né vértetim té gabuar té gjendjes faktike né lidhje
me ¢éshtjen e bashkeésisé sé tyre jashtémartesore, sepse, sipas pretendimit té
tij, “ai dhe personi V. A., nuk kané jetuar né bashkési jashtémartesore ashtu
si¢ parashikohet né nenin 2, paragrafi 1, té Ligjit 03/L-182, dhe si rezultat i
kesaj, gjykatat kané béré zbatim té gabuar te sé drejtés materiale”.

Parashtruesi i kérkesés pretendon mé tej se aktvendimet e gjykatave té
rregullta nuk ishin arsyetuar si¢ parashikohet né Ligjin e Procedurés
Kontestimore, né té cilin pércaktohet qarté se ¢faré duhet t€ pérmbajé njé
vendim gjyqgésor.

Parashtruesi i kérkesé€s gjithashtu pohon se, edhe nga aspekti ligjor,
aktvendimet e Gjykatés sé Apelit dhe té€ Gjykatés Supreme nuk kané arsyetime,
sepse ato kané shqiptuar masén mbrojtése, pa u pérgjigjur fare né pretendimet
e tij ankimore né ankesé si dhe né pretendimet né revizion. Nga kéto mund té
konkludohet se ai, si parashtrues i ankesés dhe revizionit, nuk ka marré
pérgjigje adekuate pér pretendimet e tij, pavarésisht nga fakti se ato ishin
vendimtare pér marrjen e njé vendimi té drejté dhe ligjor.



30.

21,

Parashtruesi i kérkesés pretendon se “né praktikén gjyqésore té Gjykatés
Kushtetuese té Republikés sé Kosovés, ekziston njé numeér i madh i rasteve kur
mungesa e arsyetimit té€ njé vendimi gjyqésor éshté konsideruar si shkelje e sé
drejtés kushtetuese pér gjykim té drejté sipas nenit 32 té Kushtetutés sé
Republikés sé Kosovés (pér meé shumé shikoni aktgjykimet né rastet:
KI/135/14 nr. ref. AGJ.1887/16, i 8 shkurtit 2016; Kl18/16, nr. ref.
AGJ.968/16 1 15 korrikut 2016; KII138/15, nr. ref. AGJ.1177/17 i 20 dhjetorit
2017; KI97/16, nr. ref. AGJ. 1182/18 i 9 janarit 2018; KI69/16, nr. ref. AGJ:
1247/18, 1 6 gershorit 2018; KI87/18, nr. ref. AGJ.1347/19 i 15 prillit 2019;
Kl.145/18, nr. ref. AGJ.1408/18, i 13 gushtit 2019: KII35/18, nr. ref.
AGJ.1409/19 1 13 gushtit 2019, etj.)”.

Parashtruesi i kérkesés i drejtohet Gjykatés me kérkesén gé té konstatojé se
Aktvendimi i Gjykatés Supreme té Kosovés, Rev. nr. 220/2019, i 10 korrikut
2019, si dhe aktvendimet gjygésore qé i parapriné atij, kané shkelur t€ drejtén e
tij pér gjykim té drejté dhe té paanshém sipas nenit 31 té Kushtetutés sé
Republikés sé Kosovés, né lidhje me paragrafin 1 t€ nenit 6 (E drejta pér gjykim
té drejte) té Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut.

Komentet e pranuara nga V.A

32,

Mé datat 22 dhe 23 prill 2020, pala e interesuar V.A. parashtroi né Gjykaté
komentet lidhur me rastin dhe njé numeér té caktuar té vendimeve gjyqésore
duke pérfshiré njé numér té caktuar t€ vendimeve dhe dokumenteve gjyqgésore
gé nuk jané objekt shqyrtimi né kété Gjykaté. Andaj, Gjykata thekson se
vendimet dhe dokumentet gjygésore qé jané dorézuar nga pala e interesuar V.A
dhe te cilat nuk jan€ objekt shqyrtimi né kété rast, Gjykata nuk do t'i shqyrtoj.

Pranueshmeéria e kérkesés

33-

34.

35-

Gjykata sé pari shqyrton nése kérkesa i ka pérmbushur kriteret e
pranueshmeéris€, té pércaktuara me Kushtetuté dhe té specifikuara mé tej me
Ligj dhe me Rregullore t€ punés.

Né kété drejtim, Gjykata i referohet paragraféve 1 dhe 7 té nenit 113
[Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara] té€ Kushtetuteés, i cili pércakton:

“1. Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para gjykatés
né menyré ligjore nga pala e autorizuar.

(...

7. Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike te
te drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuté,
mirépo vetém pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara
me ligj”.

Pér mé tepér, Gjykata gjithashtu i referohet kushteve té€ pranueshmeéris€, si¢
jané pércaktuar me ligj. Né kété kuptim, Gjykata i referohet neneve 47
[Kérkesa individuale], 48 [Saktésimi i kérkesés] dhe 49 [Afatet] t€ Ligjit, té
cilét pércaktojné:



36.

37-

38.

39-

Neni 47
[Keérkesa individuale]

“1. ¢Cdo individ ka te drejte te kerkojé nga Gjykata Kushtetuese mbrojtje
Jjuridike né rast se pretendon se té drejtat dhe lirité e tija individuale té
garantuara me Kushtetuté jané shkelur nga ndonjé autoritet publik.

2. Individi mund ta ngrité kerkesen né fjalé vetém pasi qé té keté shteruar
té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj”.

Neni 48
[Saktésimi i kérkeseés]

"Parashtruesi i kérkesés ka pér detyré qé né kérkesén e tij té qartésoj
saktésisht se cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshté
akti konkret i autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta kontestoj".

Neni 49
[Afatet]

“Kérkesa parashtrohet brenda afatit prej katér (4) muajve. Afati fillon té

”»

ecé gé nga dita kur parashtruesit i éshté dorézuar vendimi gjygésor... ”.

Pér sa i pérket pérmbushjes sé kétyre kushteve, Gjykata konstaton se
parashtruesi i kérkesés éshté palé e autorizuar i cili konteston njé akt té njé
autoriteti publik, pérkatésisht Aktvendimin e Gjykatés Supreme, Rev. nr.
220/2019, té 10 korrikut 2019, pasi i ka shteruar té gjitha mjetet juridike.
Parashtruesi i kérkesés gjithashtu i ka sqaruar té drejtat dhe lirité g€ pretendon
se 1 jané shkelur, né pajtim me kérkesat e nenit 48 té Ligjit dhe e ka dorézuar
kérkesén né pajtim me afatin e pércaktuar n€ nenin 49 té Ligjit.

Pérve¢ késaj, Gjykata merr parasysh rregullin 39 [Kriteret e pranueshmérisé],
paragrafin (2) té Rregullores sé punés, g€ parasheh:

“(2) Gjykata mund ta konsiderojé kérkesén té papranueshme, nése kérkesa
éshté qartazi e pabazuar, sepse parashtruesi nuk déshmon dhe nuk
mbéshteté né menyré té mjaftueshme pretendimin e tij”.

Gjykata véren se parashtruesi i kérkesés konsideron se nuk ka pasur gjykim té
drejté dhe t€ paanshém né pérputhje me nenin 31 té Kushtetutés dhe nenin 6 té
KEDNJ-sé€, sepse gjykatat kané béré vértetim té gabuar té€ gjendjes faktike dhe
zbatim té gabuar té sé drejtés materiale dhe me kété nuk kané arsyetuar
vendimet e tyre né pérputhje me parimet dhe principet e nenit 31 té
Kushtetutés dhe nenit 6 t¢ KEDNJ-sé.

Né lidhje me két€, Gjykata, pretendimet e parashtruesit té kérkesés pér shkelje
té nenit 31 té€ Kushtetutés dhe nenit 6 t¢ KEDNJ-sé, mund t'i ndajé né dy
kategori té pretendimeve, né: i) pretendimet e parashtruesit té€ kérkesés né
lidhje me vértetim té gabuar té gjendjes faktike dhe zbatim té gabuar té sé
drejtés materiale; dhe i) pretendimet né lidhje me vendimet e paarsyetuara
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40.

41.

42.

43.

gjygésore. Gjykata po ashtu ka konsideruar komentet e paragitura nga pala e
interesuar. Né vijim, Gjykata do té pérgjigjet né pretendimet kryesore té kétij
rasti.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés pér vértetim té gabuar té
gjendjes faktike dhe zbatim té gabuar té sé drejtés materiale

Sa i pérket kategorisé s€ paré té pretendimeve, Gjykata véren se pretendimi
kryesor ankimor i parashtruesit t€ kérkesés ka té béjé me faktin se gjykatat
kané béré vértetim t€ gabuar t€ fakteve dhe gjaté asaj kané nxjerré pérfundim
qé ai dhe personi V. A. kan€ jetuar né bashkeési jashtémartesore, pér té cilén,
sipas pohimeve té€ tij, nuk ka prova, dhe pér kété arsye nuk ka pasur bazé
ligjore pér shqiptimin e masés mbrojtése.

Mé konkretisht, né€ lidhje me pretendimin e paré, respektivisht pohimin né
lidhje me vértetimin e gjendjes faktike dhe zbatimin e té drejtés materiale,
Gjykata rikujton se gjithmoné ka theksuar se kéto pretendime nuk jané né
juridiksionin e Gjykatés dhe, pér kété arsye, né parim, nuk mund té shqyrtohen
nga Gjykata. (shih, né lidhje me kété, ndér té tjera, rastet e Gjykatés: Ki56/17,
parashtruese e kérkesés Lumturije Murtezaj, Aktvendim pér papranueshmeéri,
i 18 dhjetorit 2017, paragrafi 35; KI154/17 dhe 05/18, parashtruesit e kérkesés
Basri Deva, Aférdita Deva dhe Shogéria me Pérgjegjési té Kufizuar “Barbas”,
Aktvendim pér papranueshmeéri, i 12 gushtit 2019, paragrafi 60; Ki192/ 18,
parashtrues i kérkesés Kompania Kosovare pér Distribuim dhe Furnizim me
Energji elektrike, KEDS SH. A., Aktvendim pér papranueshmeéri, i 16 gushtit
2019, paragrafi 49).

Pérmes praktikés sé€ saj gjygqésore, Gjykata vazhdimisht ka theksuar se nuk
éshté detyr€ e saj qé té merret me gabimet né fakte dhe ligj qé pretendohet té
jené béré nga gjykatat e rregullta (ligijshmeéria), pérve¢ dhe pér aq sa gabimet e
tilla mund té kené shkelur té drejtat dhe lirité themelore té mbrojtura me
Kushtetuté (kushtetutshmeéria). Ajo veté nuk mund té€ vlerésojé ligjin qé ka
béré gé njé gjykaté e rregullt t€ miratojé njé vendim né vend té njé vendimi
tjetér. Nése do té ishte ndryshe, Gjykata do té vepronte si gjykaté e “shkallés sé
katért”, g€ do té rezultonte né tejkalimin e kufijve té vendosur né juridiksionin
e saj. Né té vérteté, eshté roli i gjykatave té rregullta t'i interpretojné dhe
zbatojné rregullat pérkatése t€ sé drejtés materiale dhe procedurale (shih rasti
GJEDNJ, Garcia Ruiz kundér Spanjés, Aktgjykimi i 21 janarit 1999, paragrafi
28; shih, ndér té tjera, rastet e Gjykatés: KI70/11, parashtruesit e kérkesés:
Faik Hima, Magbule Hima dhe Bestar Hima, Aktvendim pér papranueshmeéri,
i 16 dhjetorit 2011; Kl154/17 dhe 05/18 parashtruesit Basri Deva, Aférdita
Deva dhe Shogéria me Pérgjegjési té Kufizuar “Barbas”, Aktvendim pér
papranueshmeéri, i 12 gushtit 2019, paragrafi 61; KI192/18, parashtrues i
kérkesés Kompania Kosovare peér Distribuim dhe Furnizim me Energji
elektrike, KEDS SH. A., Aktvendim pér papranueshmeéri, i 16 gushtit 2019,
paragrafi 50).

Gjykata ka pér detyré té shqyrtojé procedurat né térési, qé né rastin konkret
pérfshin edhe aktvendimet e gjykatave té apelit (shih, ndér té tjera,
Aktgjykimin e GJEDNJ-sé né rastin Helmers kundér Suedisé, té 29 tetorit
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44.

45.

46.

47.

1991, Seria A nr. 212, f. 15, para. 31). Pér mé tepér, nuk éshté né juridiksionin e
GJEDNJ-sé gé né vend té€ vlerésimit t€ veté té fakteve t€ marré interpretimin e
giykatés vendase, dhe éshté rregull i pérgjithshém qé gjykata vendase té
vlerésojé provat qé i parashtrohen asaj. Detyra e Gjykatés éshté té vértetojé
nése procedura né térési ishte e drejté, duke pérfshiré ményrén e paraqitjes sé
provave (shih, ndér t€ tjera, rastin Edwards kundér Mbretérisé sé Bashkuar,
parashtresa nr. 79/1991/331-404, Raporti i Komisionit Evropian pér té Drejtat
e Njeriut, paragrafi 34).

Duke iu referuar rastit konkret dhe kategorisé sé paré té pretendimeve
ankimore, Gjykata véren se Gjykata Themelore, gjaté miratimit té kérkesés pér
caktimin e masés mbrojtése pér personin V. A., ka konstatuar se bashkésia 13
(trembédhjeté) vjecare, né té cilin kané jetuar sé bashku parashtruesi i
kérkesés dhe personi V. A., i pérmbushte té gjitha parakushtet pér t'u cilésuar
si bashkési jashtémartesore, qé €shté né pajtim me nenin 2 t€ Ligjit nr. 03-182
pér Mbrojtje nga Dhuna né Familje.

Gjykata véren se dispozita e nenit 2, paragrafét 1.1.1 deri 1.1.7 t€ Ligjit pér
Mbrojtje nga Dhuna né Familje, rregullojné ¢éshtjet e marrédhénies familjare,
ku ndér té tjera thuhet:

“1.1 Marrédhénie familjare konsiderohen personat nése:

Lead

1.1.4. bashkéjetojné né ekonomi té pérbashkét ose qé bashkéjetuan né njé
ekonomi té tille;”

Pér mé tepér, Gjykata gjithashtu véren se, pasi pércaktoi céshtjen e
marrédhénies familjare né t€ cilén kishin jetuar parashtruesi i kérkesés dhe
personi V. A., Gjykata Themelore, duke pasur parasysh déshmitarét, deklaratat
dhe provat, ka arritur né pérfundim se, sipas nenit 5 té Ligjit pér Mbrojtje nga
Dhuna né Familje, mund té vendoset masa mbrojtése.

“Neni 5
Masa mbrojtése e ndalimit té afrimit viktimés sé dhunés né familje

1. Masa mbrojtése e ndalimit té afrimit viktimés sé dhunés né familje si
dhe vartésit té tij/saj dhe personave tjeré nése éshté e nevojshme, mund ti
shqiptohet personit i cili ka kryer dhuné né familje, nése ekziston rreziku i
pérséritjes sé dhunés né familje”.

ME tej, Gjykata véren se pas skadimit t€ masés sé paré€ mbrojtése, personi V. A.
ka parashtruar kérkesén e re né Gjykatén Themelore pér shqiptimin e masés sé
re mbrojtése kundér parashtruesit té kérkesés. Gjykata véren se Gjykata
Themelore, me aktvendimin e ri ka vazhduar masén mbrojtése edhe pér 12
muaj té tjeré, por aktvendimit té tillé i ka parapriré vértetimi i sérishém i
gjendjes faktike nga Gjykata Themelore. Me até rast, “gjykata ka paraqitur
provat né kuptim té nenit 15 té Ligjit pér Mbrojtje nga Dhuna né Familje duke
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48.

49.

50.

51.

52.

53.

lexuar procesverbalin e policisé té datés 21.02.2019, duke lexuar aktvendimin
C.nr. 151/18 té késaj Gjykate, duke dégjuar palén e mbrojtur dhe duke dégjuar
palén pérgjegjése”.

Gjykata konstaton se parashtruesi ka parashtruar ankesé né Gjykatén e Apelit,
né té cilén pretendon se Gjykata Themelore né aktvendimin e ri pér shqiptimin
e masés mbrojtése nuk éshté marré me vértetimin dhe kualifikimin e
marrédhénies sé€ tyre, dhe rrjedhimisht, nuk ka bazé ligjore pér shqiptimin e
njé mase mbrojtése teé re.

Gjykata e Apelit, duke pasur parasysh kété pretendim ankimor té parashtruesit
t€ kérkeseés, ka arritur né pérfundim se sa i pérket marrédhénies sé tyre, “asgjé
nuk ishte kontestuese, sepse edhe nga veté deklarata e personit pérgjegjés,
éshté vértetuar se ata kishin jetuar sé bashku deri né shkurt 2018, prandaj
edhe nuk kishte pasur nevojé qé té vértetohet ky fakt, késhtu qé kjo masé ishte
shqiptuar gé kryerési i dhunés té mbahej larg nga viktima deri né njé distancé
té caktuar, pér té shmangur dhunén né té ardhmen dhe pér té arritur géllimin
e maseés, qé éshté parandalimi i dhunés”.

Mé tej, Gjykata véren se parashtruesi i kérkesés ka parashtruar kérkes€ pér
revizion né Gjykatén Supreme, megjithate, Gjykata gjithashtu véren se Gjykata
Supreme konstatoi se “pérmbajtja e revizionit éshté plotésisht e njéjte me
pérmbajtjen e ankesés sé parashtruar kundér Aktvendimit té gjykatés sé
shkallés sé paré pér refuzimin e té cilit, gjykata e shkallés sé dyté ka dhéné
arsye té mjaftueshme dhe té pranueshme edhe pér Gjykatén e revizionit”.

Pér mé tepér, Gjykata Supreme pérkundeér keétij fakti, pérséri mori né shqyrtim
pretendimet ankimore té cilat kishin t€ bénin si me gjendjen familjare té
parashtruesit té kérkesés dhe personit V. A. ashtu edhe me bazén ligjore pér
shqiptimin e masés mbrojtése t€ re, me ¢’rast konstatoi se “pohimet e revizionit
gé pala pérgjegjése me palén e mbrojtur nuk kishin jetuar né bashkesi faktike
Jjashtémartesore ishin té pabazuara. Palét né proceduré, si¢c u pérmend me
lart, kané jetuar njé kohé né bashkési faktike jashtémartesore deri né fillim té
vitit 2018, fakt gé konfirmohet nga deklarata me shkrim e dhéné nén betim te
Noteri I. A., ku veté pala pérgjegjése e pohoi keté fakt, duke deklaruar pa
asnjé presion qé prej 5 shkurtit 2018, nuk po jetonte né bashkési
Jjashtémartesore me palén e mbrojtur kétu”.

NE lidhje me kété, Gjykata, n€ bazé té shkresave té 1éndés dhe aktvendimeve té
gjykatave t€ rregullta konstaton se pretendimet e parashtruesit té kérkesés se
gjykatat kané béré vértetim t€ gabuar t€ gjendjes faktike dhe zbatim té gabuar
té s€ drejtés materiale jané t€ pabazuara, g€ nénkupton se nuk ka shkelje té sé
drejtés pér gjykim t€ drejté sipas nenit 31 t€ Kushtetutés dhe nenit 6 té
KEDNJ-s€ né lidhje me kéto pretendime.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés né lidhje me vendimet e
paarsyetuara gjyqgésore

Gjykata véren se parashtruesi i kérkesés gjithashtu e lidhé shkeljen nga neni 31
té Kushtetutés dhe neni 6 t¢ KEDNJ-s€ me faktin se aktvendimet e Gjykatés sé
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54.

55-

56.

57

58.

Apelit dhe Gjykatés Supreme nuk kané arsyetime. Né t€ vérteté, parashtruesi i
kérkesés pohon se Gjykata e Apelit dhe Gjykata Supreme kané lejuar vendosjen
e masés mbrojtése té re, pa u péergjigjur né detaje né pretendimet ankimore né
parashtresat e tij t€ cilat ia ka dérguar Gjykatés s€ Apelit dhe Gjykatés
Supreme, té cilat, sipas pretendimit té tij, ishin té réndésisé thelbésore pér
rezultatin e procedurés.

Né lidhje me pretendimet e parashtruesit té kérkesés se vendimet e
kontestuara té gjykatave té€ rregullta, pérkatésisht aktvendimet nuk pérmbajné
arsyetim pér faktet vendimtare dhe arsyet té cilat ai i ka cekur si bazé né
ankesé, si prané Gjykatés sé Apelit ashtu edhe né kérkesén pér revizion,
Gjykata Kushtetuese rikujton praktikén gjyqgésore té GJEDNJ-sé nga e cila
rezulton g€ gjykatat vendase jané té detyruara t€ arsyetojné aktgjykimet e tyre
pa pasur nevojé té japin pérgjigje té hollésishme pér secilin pretendim, por
nése parashtresa éshté thelbésore pér rezultatin e 1€ndés, gjykata né até rast
duhet t'i pérkushtohet atyre ve¢mas né vendimin e saj. Prandaj, vendimi i
gjykatés duhet té keté arsyet né té cilat bazohet dhe duhet té keté arsyetim,
vecganérisht ndaj pretendimeve g€ jané thelbésore pér rezultatin e procedurés.
Pérndryshe, mund t€ keté shkelje té€ nenit 6, paragrafi 1, t¢ KEDNJ-sé (shih
Aktgjykimin e GJEDNJ-s€ Ruiz Tori kundeér Spanjés, té 9 dhjetorit 1994, Seria
A, numér 303-A, paragrafi 29; shih gjithashtu rastin e Gjykatés Kushtetuese:
nr. KI72/12, Veton Berisha dhe Ilfete Haziri, Aktgjykim i 17 dhjetorit 2012,
paragrafi 61).

Gjykata véren gjithashtu se vendimet pérfundimtare té gjykatave té apelit nuk
kané nevojé pér arsyetime shteruese, por arsyetime né lidhje me pretendimet
pérkatése ankimore, t€ cilat jané vlerésuar si t€ tilla (shih, ndér té tjera, rasti i
Gjykatés Kushtetuese KI197/18, Ramadan Bislimi, Aktvendim pér
papranueshmeéri, i 6 néntorit 2019).

Duke iu rikthyer pretendimeve té€ parashtruesit té kérkesés dhe arsyetimit té
gjykatave té€ rregullta, Gjykata véren se, né kundérshtim me pretendimet né
kérkesé, Gjykata e Apelit dhe Gjykata Supreme iu pérgjigjén ¢do pretendimi
ankimor, pérkatésisht té revizionit qé parashtruesi i kérkesés e konsideronte
thelbésor dhe té réndésishém pér marrjen e vendimit dhe se gjykatat nga
piképamja e tyre kané dhéné arsye té vlefshme, té qarta dhe logjike né pajtim
me kérkesat e nenit 6, paragrafi 1 té€ KEDNJ-sé.

Gjykata thekson vecanérisht se, Gjykata Supreme, pérkundér konstatimit qé
parashtruesi i kérkesés pérséri ka paraqgitur né procedurén e revizionit té
njéjtat pretendime ankimore té cilat i kishte parashtruar edhe para Gjykatés sé
Apelit, pérséri éshté marré me to né aktvendimin e saj, pasi qé parashtruesi i
kérkesés né ményreé specifike ka cekur se mu ai pretendim ishte thelbésor dhe
vendimtar pér rezultatin e procedurés. Duke vepruar késhtu, sipas mendimit té
gjykatés, Gjykata Supreme ka zbatuar parimin e gjykimit té€ drejté sic
pércaktohet né Aktgjykimin e GJEDNJ-s€, Ruiz Tori kundér Spanjés.

Gjykata gjithashtu thekson se ka vérejtur se parashtruesi né kérkesé pretendon
gé Gjykata Kushtetuese, né njé numeér té caktuar té aktgjykimeve té saj, ka
gjetur shkelje té té drejtave dhe lirive t€ garantuara me nenin 31 té Kushtetutés
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59.

60.

61.

62.

63.

dhe nenin 6 t¢ KEDNJ-s€, pasi gjykatat nuk i kané arsyetuar vendimet e tyre né
pérputhje me parimet e s€ drejtés pér njé vendim t€ arsyetuar gjyqésor.

Né lidhje me kété, Gjykata thekson se éshté fakt i pakontestuar qé Gjykata né
njé numeér té€ caktuar té vendimeve té€ saj, ka gjetur shkelje té nenit 31 té
Kushtetutés dhe nenit 6 t¢ KEDNJ-s€, té cilat i ka ndérlidhur me vendime
gjyqésore té paarsyetuara, por qé Gjykata gjithashtu déshiron té theksojé se
secili rast para Gjykatés Kushtetuese ka vecantité dhe specifikat e veta, té cilat
mund té jené arsye e mjaftueshme qé Gjykata té gjejé shkelje specifike.
Megjithaté€, ¢cdo referencé né aktgjykime t€ tilla dhe krahasimi i rastit té tij me
raste t€ tilla nuk éshté arsye dhe bazé e mjaftueshme g€ Gjykata, edhe né rastin
konkret, t€ gjejé shkelje té té drejtave t€ garantuara me Kushtetuté.

Prandaj, bazuar né té gjitha t€ cekurat mé lart, Gjykata konsideron se gjykatat e
rregullta kané respektuar detyrimin e tyre sipas nenit 31 t€ Kushtetutés si dhe
nenit 6 t€ KEDNJ-s€, lidhur me vendimin e arsyetuar, ku si rrjedhojé jané té
pabazuara pretendimet e parashtruesit té kérkesés se né vendimet e
kontestuara €shté shkelur e drejta pér gjykim té drejté né até segment.

Gjykata konstaton se asgjé né rastin e paraqitur nga parashtruesi i kérkesés
nuk tregon se procedura para Gjykatave Themelore, t€ Apelit dhe Supreme
ishte e padrejté ose arbitrare pér té bindur Gjykatén Kushtetuese se
parashtruesit té kérkesés i jané mohuar ¢farédo garanci procedurale, gjé qé do
té sillte deri te shkelja e té drejtés pér gjykim té drejté dhe té€ paanshém, si¢
garantohet me nenin 31 té€ Kushtetutés, pérkatésisht nenin 6 t€ KEDNJ-sé.

Gjykata thekson g€ éshté obligim i parashtruesit t€ kérkesé€s gé t'i mbéshtesé
pretendimet e tij kushtetuese dhe té paragesé prové prima facie qé tregon
shkelje té té drejtave té garantuara me Kushtetuté dhe KEDNJ (shih rastin e
Gjykatés Kushtetuese nr. KI19/14 dhe KI21/14, parashtruesit e kérkesés Tafil
Qorri dhe Mehdi Syla, té 5 dhjetorit 2013).

Prandaj, kérkesa e parashtruesit éshté gartazi e pabazuar né baza kushtetuese
dhe duhet té deklarohet e papranueshme né pajtim me rregullin 39 (2) té
Rregullores sé punés.
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PER KETO ARSYE
Gjykata Kushtetuese e Kosovés, né pajtim me nenin 113.1 dhe 7 té Kushtetutés, nenin
20 té Ligjit dhe rregullin 39 (2) té Rregullores sé punés, né seancén e mbajtur meé 15
korrik 2020, njézéri
VENDOS
I.  TA DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;
II. T"UA KUMTOJE kété vendim paléve;

III. TAPUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin
20.4 té Ligjit;

IV. Ky vendim hyn n€ fuqi menjéehere.
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