REPUBLIKA E KOSOVES - PEIIVE/IKA KOCOBO - REPUBLIC OF KOSOVO
GJYKATA KUSHTETUESE
YCTABHU CY [
CONSTITUTIONAL COURT

Prishtiné, mé 28 korrik 2020
Nr. Ref.:RK 1592/20

VENDIM PER REFUZIMIN E KERKESE

neé
rastin nr. KI93/19
Parashtrues

Valton Karaxhiu
Vlerésim i kushtetutshmeérisé sé akteve té pasfecifikuara
GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES Sk KOSOVES

e pérbéré nga:

Arta Rama-Hajrizi, kryetare

Bajram Ljatifi, zévendéskryetar
Bekim Sejdiu, gjyqtar

Selvete Gérxhaliu-Krasniqi, gjyqtare
Gresa Caka-Nimani, gjyqtare

Safet Hoxha, gjyqtar

Radomir Laban, gjyqtar

Remzije Istrefi-Peci, gjyqtare dhe
Nexhmi Rexhepi, gjyqtar

Parashtruesi i kérkesés

1. Kérkesa éshté parashtruar nga Valton Karaxhiu, me vendbanim né Komunén e
Prizrenit (né tekstin e métejmé: parashtruesi i kérkeseés).

2.  Parashtruesii kérkesés gjithashtu pretendon gé e pérfagéson L.B dhe A.B.



Vendimi i kontestuar

3.

Parashtruesi i kérkesés konteston njé térési aktesh né ményré té pérgjithshme,
pa arritur té specifikojé aktin konkret té autoritetit publik.

Objekti i céshtjes

4.

Objekt i céshtjes éshté vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé akteve t€ kontestuara,
pérmes sé cilave pretendohet se parashtruesit t€ kérkesés i jané shkelur té
drejtat e tij té garantuara me nenet 24 [Barazia para Ligjit], 31 [E Drejta pér
Gjykim té Drejté dhe té Paanshém], 36 [E Drejta e Privatésis€] dhe 102
[Parimet e Pérgjithshme té Sistemit Gjygésor] t€ Kushtetutés sé Republikés sé
Kosovés (né tekstin e métejmé: Kushtetuta).

Baza juridike

5.

Kérkesa bazohet né paragrafin 1 dhe 7 t€ nenit 113 [Juridiksioni dhe Palét e
Autorizuara] té Kushtetutés, né nenet 22 [Procedimi i kérkesés] e 47 [Kérkesa
Individuale] té Ligjit nr. 03/L-121 pér Gjykatén Kushtetuese t€ Republikés sé
Kosovés (né tekstin e métejmé: Ligji) dhe né rregullin 32 [Parashtrimi i
kérkesave dhe pérgjigjeve] té Rregullores sé€ punés sé Gjykatés Kushtetuese té
Republikés s€ Kosovés (né tekstin e métejmé: Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

6.

10.

11.

ME 11 gershor 2019, parashtruesi i kérkesés e dorézoi kérkesén né Gjykatén
Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Gjykata).

Mé 12 gershor 2019, Kryetarja e Gjykatés caktoi gjyqtarin Safet Hoxha gjyqtar
raportues dhe Kolegjin shqyrtues, t€ pérbéré nga gjyqtarét: Selvete Gérxhaliu
Krasniqi (kryesuese), Bajram Ljatifi dhe Radomir Laban.

ME 29 korrik 2019, Gjykata e njoftoi parashtruesin pér regjistrimin e kérkesés
dhe kérkoi nga ai sqarimin se (i) cilin vendim e konteston né Gjykaté duke e
bashkéngjitur até; (ii) t€ qartésojé se kush éshté parashtrues, apo nése e
pérfagéson dike t€ sjellé autorizimin respektiv.

MEe 16 gusht 2019, parashtruesi i kérkesés pérmes postés elektronike, dorézoi
né Gjykaté plotésimin e kérkesés ku pérséri nuk specifikoi aktin konkret té
cilin e konteston. Ai né kété plotésim theksoi qé prindi i tij ka ndérruar jet€,
rrjedhimisht, ai éshté pronar i ri i banesés.

Mé 20 dhjetor 2019, Gjykata pérsériti kérkesén pér informata/dokumente
shtesé dhe kérkoi nga ai sqarimin se (i) cilin vendim e konteston né Gjykaté
duke e bashkéngjitur até; (ii) t€ qartésojé se kush éshté parashtrues, apo nése e
pérfagéson dikeé té sjellé autorizimin pérkatés.

Mé 26 dhjetor 2019, parashtruesi i kérkesés pérmes postés elektronike, dorézoi
né Gjykaté plotésimin e kérkesés ku pérséri nuk e sqaroi se cilin akt konkret e
konteston, mirépo i njéjti theksoi se po e dorézon ‘Vendimin pérmbarues té



12,

Gjykatés Themelore né Prizren’ — i cili i pérmban té gjitha vendimet té cilat
parashtruesi i konteston.

Mé ¢ korrik 2020, Kolegji shqyrtues shqyrtoi raportin e gjyqtarit raportues dhe
njézéri i rekomandoi Gjykatés papranueshméring e kérkesés.

Pérmbledhja e fakteve

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

Céshtja e parashtruar ka té béjé me kontestimin e pronésisé sé njé banese né
lagjen Ortakoll n€ Prizren, e cila fillimisht pérmes kontratés pér shfrytézimin e
banesés i ishte dhéné Mehmet Karaxhiut (i ati i parashtruesit), pérmes
vendimit nr. 1063/1 té 5 néntorit 1982 OBPB “Ndértimi”.

Mé 20 prill 1994, Gjykata Komunale né Prizren (N€ tekstin e métejmé: Gjykata
Komunale) pérmes Aktgjykimit [C.nr.182/94] aprovoi kérkesépadiné e
ndérmarrjes “Ndértimi” pérmes sé€ cilés e prishi kontratén mbi dhénien e
banesés né shfrytézim dhe obligoi Mehmet Karaxhiun qgé té shpérngulet nga
banesa dhe té njéjtén ta dorézojé tek ndérmarrja “Ndértimi”.

Mé 29 shtator 1994, Gjykata e Qarkut né Prizren, pérmes Aktgjykimit [Ac.nr
497/94] e vértetoi Aktgjykimin e lartpérmendur t€ Gjykatés Komunale.

ME 25 néntor 1994, ndérmarrja “Ndértimi” pérmes vendimit [nr.175/1] vendosi
ndarjen e banesés né shfrytézim pér E.V. me até gé ai té lidh kontratén mbi
shfrytézimin e banesés.

Né bazé té shkresave té 1éndés, pérkatésisht né arsyetimin e Aktgjykimit
[C.nr.165/03] té 16 néntorit 2004 t€ Gjykatés Themelore né Prizren, né fagen 2
té tij rezulton g€ me 20 maj 1996, Gjykata Komunale pérmes vendimit
[Ndr.nr.131/93] vendosi qé Mehmet Karaxhiu béhet bartés i sé drejtés
banesore té banesés kontestuese, me até qé t€é paguajé né térési ¢mimin e
shitblerjes. Mirépo ai nuk kishte parashtruar prova se e ka paguar ¢mimin e
shitblerjes sé banesés kontestuese —né bazé té sé cilés do t€ béhej pronar.

Nga ana tjetér, pasiqé edhe pas ndarjes s€ banesé€s pérmes vendimit [nr.175/1]
té 25 néntorit 1994 pér E.V nga ndérmarrja “Ndértimi”, nuk ishte lidhur
kontrata pér shfrytézimin e banesés ndérmjet tyre, mé 17 shtator 1998, Gjykata
Komunale né Prizren pérmes vendimit [Ndr.nr.55/97] vendosi pranimin e
propozimit t€ E.V pér zévendésimin e kontratés sé shitblerjes sé banesés
pérmes vendimit té asaj gjykate dhe obligoi até (E.V) pér pagesén e ¢mimit té
shitblerjes. Mé 6 prill 1998, E.V e bén pagesén e ¢mimit té shitblerjes sé
banesés dhe né bazé té saj e fiton t€ drejtén e pronésisé né banesén e
kontestuar.

Mé 16 néntor 2004, Gjykata Komunale né Prizren pérmes Aktgjykimit
[C.nr.165/03] aprovoi kérkesén e E.V. dhe e obligoi Mehmet Karaxhiun gé té
lirojé banesén dhe té njéjtén t'ia dorézojé paditésit né afat prej 15
(pesémbédhjeté) ditésh. Né arsyetimin e kétij Aktgjykimi theksohej qé E.V
éshté béré pronar legjitim i banes€s pérmes vendimit [Ndr.nr.55/97] té
Gjykatés Themelore né Prizren, prandaj pérderisa parashtruesi i kérkesés



20.

21.

22,

23,

24.

25.

26.

a7,
28.

gjendet né posedim faktik t€ saj, atéheré i njéjti detyrohet t'ia dorézojé pronarit
legjitim.

Sipas shkresave t€ léndés, parashtruesi i kérkesés prezanton edhe njé
Certifikaté té rastit [nr. DS007317] té€ 7 majit 2008, té Komisionit pér Céshtje
Pronésore Banesore i cili vetém specifikon qé vendimi i Komisionit pér Céshtje
Pronésore dhe Banesore [HPCC/REC/74/2006/C] éshté final. Kjo certifikaté
nuk sgaronte se cili éshté vendimi né fjalé, rrjedhimisht parashtruesi ka
déshtuar ta plotésojé kérkeseén e tij me dokumentet e kérkuara nga Gjykata.

Gjithashtu né bazé té shkresave té 1€nd€s, parashtruesi i kérkesés prezanton
edhe njé dokument té€ Agjencis€ Kosovare té Pronés [nr. i referenceés:
729/09/bi] i titulluar “Statusi i kérkes€s DS007317” i 6 gershorit 2009, i cili
gjithashtu thekson qé Vendimi i Komisionit pér Céshtje Pronésore dhe
Banesore éshté final. Kjo shkresé nuk sqaronte se cili éshté vendimi né fjal€,
rrjedhimisht parashtruesi ka déshtuar ta plotésojé kérkesén e tij me
dokumentet e kérkuara nga Gjykata.

Sipas shkresave té 1éndés pér aq sa ishte € mundur t€ kuptohej, mé 19 mars
2014, parashtruesi i kérkesés dhe Agjencia Kosovare e Privatizimit lidhin
kontraté mbi shitblerjen e banesés s€ kontestuar. Parashtruesi ka prezantuar
vetém fagen e paré t€ késaj kontrate, rrjedhimisht parashtruesi ka déshtuar té
plotésojé kérkeseén e tij me dokumentet relevante té kérkuara nga Gjykata.

Mé 14 dhjetor 2015, pérmbaruesi privat, Enis Hoxha, pérmes Propozimit
[P.nr.320/2015] pér pérmbarim, urdhéroi pérmbarimin e Aktgjykimit [C.nr.
165/03] té 16 néntorit 2004 té Gjykatés Komunale, pérmes s€ cilit Mehmet
Karaxhiu ishte i obliguar g€ t€ lironte banesén.

Ndaj Urdhrit té lartpérmendur pér pérmbarim, Mehmet Karaxhiu ushtron
prapésim, té cilin e refuzoi si t€ pabazuar Gjykata Themelore né Prizren
pérmes Aktvendimit [P.nr. 320/2015] t€ 9 gershorit 2016.

Mé 20 gershor 2016, Mehmet Karaxhiu ushtron prapésim ndaj Aktvendimit té
lartpérmendur, t€ cilin e refuzoi si t€ pabazuar Gjykata e Apelit pérmes
Aktvendimit [Ac.nr. 2489/2016] té€ 3 korrikut 2017. Rrjedhimisht, Aktvendimi
[P.nr. 320/2015] i 9 gershorit 2016, i Gjykatés Themelore, u bé i plotfugishém
me 10 gusht 2017.

Mé 8 gusht 2016, Agjencia Kadastrale e Kosovés né Prizren pérmes
Aktvendimit [07-027-84052/B] aprovoi kérkesén e parashtruesit té kérkesés
pér bartjen e pronésisé nga ana e prindérve té€ tij tek ai si pronar i vetém i
banesés e cila ishte béré pérmes kontratés sé€ dhurimit.

Né njé date té pacaktuar, parashtruesi i kérkesés bén shitjen e banesés L.B.

Né bazé té shkresave té léndés, vérehet se Mehmet Karaxhiu pérmes
Aktgjykimit [P.nr.1107/14 ] té€ 11 néntorit 2015 t€ Gjykaté Themelore né
Prizren, ishte (i) shpallur fajtor pér kryerjen e veprés penale cenimi i
paprekshmeérisé sé banesave dhe objekteve, (ii) ishte dénuar me kusht, duke
vértetuar g€ dénimi me burgim né kohézgjatje prej 1 viti nuk do té€ ekzekutohej



29.

nése i akuzuari gjaté kohés sé verifikimit prej 2 vitesh nuk kryen vepér tjetér
penale; (iii) té paguajé né emér t€ paushallit gjygésor shumeén prej 50 EUR dhe
(iv) i démtuari E.V pér realizimin e kérkesés pasurore juridike éshté udhézuar
né kontest civil. M€ 24 dhjetor 2015, ndaj Aktgjykimit t€ lartcekur t€ Gjykatés
Themelore kishte parashtruar ankesé Mehmet Karaxhiu me propozimin e
ndryshimit ose té anulimit t€ Aktgjykimit té atakuar. [Shénim: Aktgjykimi
[P.nr.1107/14] i 11 néntorit 2015, i Gjykatés Themelore né Prizren éshté
referuar né bazé t€ ankesés kundér kétij Aktgjykimi, pasiqé parashtruesi ka
déshtuar té plotésojé kérkesén e tij me dorézimin e kétij Aktgjykimi si dhe me
epilogun e ankesés né Gjykatén e Apelit, dokumente kéto té kérkuara nga
Gjykata né kuadér t€ dokumenteve relevante].

Pérfundimisht, mé 13 shkurt 2019, pérmbaruesi privat, Enis Hoxha, pérmes
konkluzionit [P.nr.320/2015] urdhéron N.K (néna e parashtruesit) dhe L.B gé
té lirojné banesén né afat prej 7 (shtat€) ditésh dhe té njéjtén t'ia dorézojné né
pronési dhe posedim kreditorit t€ pérmbarimit E.V, né té kundértén organi
pérmbarues t€ njéjtén do ta liroj dhe zbrazé nga njerézit dhe sendet.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

30.

31.

32,

33.

34.

35.

Parashtruesi i kérkesés pretendon se pérmes akteve té larté theksuara, atij i
jané shkelur té drejtat e tij t€ garantuara me nenet 24 [Barazia para Ligjit], 31
[E Drejta pér Gjykim té€ Drejté dhe té Paanshém], 36 [E Drejta e Privatésisé]
dhe 102 [Parimet e Pérgjithshme té Sistemit Gjygésor] t€ Kushtetutés.

Parashtruesi i kérkesés pretendon g€ ai ishte pronar legjitim i pronés sé
kontestuar, té€ cilén e kishte fituar né bazé té kontratés s€ dhurimit nga
prindérit e tij, té cilén e regjistroi mé 8 gusht 2016, né Agjencin€ Kadastrale té
Kosovés né Prizren.

Parashtruesi mé tej pretendon se lidhur me rastin e kontestimit té pronésisé sé
banesés “jané disa 1éndé nga gjykata Themelore né Prizren me numra té té
léndéve si né vijim: “Aktvendimi [Ndr. Nr. 55/97] date 17.02.1998, Aktgjykimi
[C.nr. 165/05] daté 16.11.2004, Aktgjykimi [C. nr. 165/03] dhe Aktgjykimi [CP
nr. 1335/2015] daté 25 08 2015.”

Ai pretendon se pérmes marrjes sé vendimit gjygésor pa marré parasysh
“vendimin final t€ Komisionit pér ¢éshtje Pronésore dhe banesore”, ai éshté
diskriminuar géllimisht. Pér mé tepér, duke pasur parasysh faktin se vendimet
e Komisionit ishin té detyrueshme dhe nuk ishin objekt shqyrtimi nga asnjé
institucion gjygésor apo administrativ né Kosové, atij i éshté cenuar edhe e
drejta pér Gjykim té Drejteé.

Parashtruesi i kérkesés gjithashtu pretendon se L.B.-sé, qé sipas tij éshté
pronare e re e banesés, i éshté cenuar privatésia me rastin e kontrollimit té
paautorizuar t€ banesés nga pérmbaruesi privat, Enis Hoxha.

Pérfundimisht, parashtruesi pretendon se L.B.-s€ i €shté cenuar e drejta e
pronés té cilén tashmé parashtruesi e konsideron si pronare té banesés.



Pranueshmeéria e kérkesés

36. Gjykata fillimisht shqyrton nése parashtruesi i kérkesés i ka pérmbushur
kriteret e pranueshmeérisé, té parapara me Kushtetuté dhe té specifikuara mé
tej me Ligj dhe me Rregullore té punés.

37. Né kété drejtim, Gjykata iu referohet paragraféve 1 dhe 7, t€ nenit 113 té
Kushtetutés, té cilét pércaktojné:

“(1) Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para gjykatés
né ményreé ligjore nga pala e autorizuar’.

o]

(7) Individeét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike
té té drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuté,
mirépo vetém pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara
me ligj.”

38. Gjykata gjithashtu i referohet neneve 21, 22.4 dhe 48 té Ligjit, té cilét
pércaktojné:

Neni 21 [Pérfagésimi]

“Palet gjaté procesit para Gjykatés Kushtetuese pérfagésohen vet ose nga
njé pérfaqésues i autorizuar nga pala.”

Neni 22 [Procedimi i kérkesés]

4. Nése kérkesa ose pérgjigia né kérkesé nuk éshté e qarté ose e
kompletuar, gjyqtari raportues njofton palét apo pjesémarrésit pérkatés
pér kété dhe ia cakton njé afat prej jo mé shumé se pesembédhjeté (15)
ditéve pér té qartésuar ose plotésuar kérkesén, pérkatésisht pérgjigjen né
kérkesé. Gjyqtari raportues ka té drejté té kérkojé prova shtesé, nése kjo
éshté e nevojshme pér té vlerésuar lejueshmériné dhe themelésiné e
kérkesés.

Neni 48 [Saktésimi i kérkesés]

Parashtruesi i kérkesés ka pér detyré qé né kérkesén e tij té qartésoj
sakteésisht se cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshté
akti konkret 1 autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta kontestoj.

39. Pér mé tepér, Gjykata merr né konsideraté rregullin 32 [Parashtrimi i
kérkesave dhe pérgjigjeve] t€ Rregullores sé punés, qé parasheh:

“(2) Kérkesa, po ashtu, duhet té pérmbajé edhe:
[...]

(c¢) autorizimin pér pérfagésuesin ligjor;
[..]

(h) informacionet dhe dokumentacionin mbéshtetés.”
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40.

41.

42.

43.

44.

45.

46.

47.

(3) Nése pala ka pérfagésues, pérfagésuesi dorézon né Gjykaté bashké me
kerkesé, autorizim té vlefshem.”

Gjykata gjithashtu merr né konsideraté rregullin 35 (5) [Térheqgja, hedhja
poshté dhe refuzimi i kérkesés] t€ Rregullores s€ punés, g€ parasheh:

Rregulli 35 [Térheqja, hedhja poshté dhe refuzimi i kérkesés]

(5) Gjykata mund té vendosé ta refuzojé njé kérkesé me proceduré té
shkurtér né qofté se kérkesa éshté e paploté ose e paqarté pérkundér
kérkesave nga Gjykata ndaj palés gé té plotésojé ose té gartésojé kérkesén,
nése kérkesa éshté pérseritje e njé kérkese té méparshme té vendosur nga
Gjykata, ose né qofté se kérkesa éshté joserioze.

Sa i pérket pérmbushjes s€ kétyre kushteve, Gjykata véren se parashtruesi i
kérkesés pretendon se i jané shkelur t€ drejtat e tij t€ garantuara nga nenet 24,
31, 36 dhe 102 té Kushtetutés.

Gjykata rikujton g€ kérkesa éshté dorézuar nga Valton Karaxhiu i cili deklaron
qé e pérfagéson veten e tij dhe pretendon té pérfagésojé L.B dhe A.B., nga
Prizreni. Gjykata véren se sa i pérket pérfagésimit, parashtruesi i kérkesés nuk
ka bashkangjitur né shkresat e 1€éndés njé autorizim té vlefshém pér Gjykatén.

Né vlerésimin e pérmbushjes sé kétyre kritereve té pranueshmeérisé, Gjykata
fillimisht véren se parashtruesi i kérkesés (i) nuk ka gartésuar kontestimin e
ndonjé akti t€ ndonjé autoriteti publik; (ii) nuk ofroi kronologjiné e vendimeve
gé i konteston,; (iii) nuk e ka sjell€ autorizimin pér pérfagésim né Gjykaté; dhe
(iv) nuk arriti t€ bashkeélidhé aktet t€ cilat pérgjaté kérkesés sé tij i konteston si
né vijim: “Aktvendimi [Ndr. Nr. 55/97] 1 17 shkurtit 1998; Aktgjykimi [C. nr.
165/03], Aktgjykimi [CP nr. 1335/2015] i 25 gushtit 2015,

Meqenése parashtruesi i kérkesés kundérshton njé mori aktesh té€ instancave té
ndryshme, pa arritur té€ specifikojé aktin konkret té autoritetit publik té€ cilin ai
pretendon ta kundérshtojé, Gjykata kujton se parashtruesi i kérkesés éshté i
detyruar té mbéshtesé me dokumente té vlefshme kéto pretendime té tij dhe té
njéjtat t'ia ofrojé Gjykateés.

Gjykata para sé gjithash rikujton, se né rastin konkret sipas nenit 22 t€ Ligjit,
ajo né dy raste i ka kérkuar parashtruesit té kérkesés "té plotésojé kérkesén e
tij pér té sqaruar para Gjykatés aktin konkret té autoritetit publik gé e
konteston; té sigurojé dokumentet e nevojshme té cilat mund té jené té
nevojshme pér Gjykatén dhe té bashkéngjes autorizimin gé déshmon se
pérfagéson persona té caktuar né Gjykate.”

Mosdorézimi i autorizimit t€ vlefshém né Gjykaté i pamundéson Gjykatés
shqyrtimin e njé kérkese né pajtim me nenin 21 té Ligjit dhe rregullin 32 (2)(c)
té Rregullores sé€ punés, pér sa i pérket pretendimit pér pérfagésim té L.B. dhe
A.B.

NEé keété aspekt, Gjykata konkludon se kérkesa €shté e paploté dhe nuk éshté e
qartésuar sepse parashtruesi i kérkesés si pérfagésues i pretenduar i L.B. dhe
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48.

49.

50.

51.

52,

A.B. nuk kishte dorézuar né Gjykaté autorizimin e vlefshém pér pérfagésimin e
paléve té cilét ai pretendon se i pérfagéson para Gjykatés (shih rastet e
Gjykatés nr. KI23/18, parashtrues, Ismet Kércagu, si pérfaqgésues i pretenduar
iA. K, M. K, B. K, F. K dhe A. K,, Vendim pér refuzim té kérkesés, i 7 shkurtit
2019; nr. KI16/18, parashtrues, Sahit Musa, si pérfagésues i pretenduar i K. N.,
Vendim pér refuzim t€ kérkesés i 31 dhjetorit 2018; nr. KI30/18, parashtrues,
Sahit Musa, si pérfagésues i pretenduar i N. H., XH. H. dhe S. H., Vendim pér
refuzim té kérkesés, i 10 majit 2018 dhe rastin KI203/18, parashtrues, Afrim
Salihu si pérfagésues i pretenduar i L. K., Vendim pér refuzim t€ kérkesés i 26
gershorit 2019).

ME tej, Gjykata konstaton se né bazé t€ pérgjigjeve t€ pranuara, parashtruesi i
kérkesés nuk ka arritur t’i japé sqarimet e kérkuara dhe se nuk ka arritur t’i
pércjellé aktet té cilat i konteston pérgjaté tekstit t€ kérkesés sé tij, me theks té
vecant€, ai nuk arriti t€ (i) pércaktojé aktin konkret t€ autoritetit publik qé e
konteston para Gjykatés; (ii) ofrojé kronologjin€ e vendimeve g€ i konteston;
dhe (iii) nuk arriti té bashkélidhé aktet t€ cilat pérgjaté kérkesés sé tij i
konteston si né vijim: “Aktvendimi [Ndr. Nr. 55/97] i 17 shkurtit 1998;
Aktgjykimi [C. nr. 165/05], Aktgjykimi [CP nr. 1335/2015] i 25 gushtit 2015”.

Gjykata thekson se nuk éshté gjykaté e mbledhjes sé fakteve dhe barra e provés
i mbetet parashtruesit té kérkesés i cili nuk i plotésoi kérkesat procedurale té
pércaktuara né Kushtetuté, Ligj dhe Rregullore té punés (Shih, pér shembull,
rastin e Gjykatés KI192/19, me parashtrues Naser Shala, Vendim pér Refuzim
té Keérkesés, i 23 marsit 2020, paragrafi 31; KIo3/15, Parashtruesi Hasan
Beqiri, Vendimi pér hedhje poshté té kérkesés i Gjykaté€s Kushtetuese té
Republikés s€ Kosovés, i datés 5 gershor 2015, paragrafi 21).

Gjykata konsideron se nuk mund t'i marré pér bazé pretendimet e
parashtruesit, pa dokumente dhe prova materiale mbéshtetése, né€ pajtim me
nenin 22.4 té Ligjit dhe me rregullat 32 (2) (h) dhe 35 (5) té Rregullores sé
punes.

Prandaj, Gjykata véren se, pérveg kérkesés sé tij t€ pérgjithshme dhe abstrakte,
parashtruesi i kérkesés, nuk i ka parashtruar Gjykatés informacionin dhe
dokumentet e kérkuara té aktit té kontestuar, edhe pse Gjykata e ka kérkuar
kété nga ai dy heré.

Né pérmbledhje, Gjykata konkludon se kérkesa nuk i plotéson kérkesat
procedurale pér shqyrtim té métejshém té parashikuar nga rregulli 35 i
Rregullores sé punés. Meqgenése parashtruesi i kérkesés nuk e ka qartésuar
aktin konkret té cilin e konteston para Gjykatés dhe nuk ka paragitur
dokumentet e nevojshme té kérkuara, si dhe nuk dorézoi autorizimin e
vlefshém né Gjykaté sa i pérket pretendimit pér pérfagésim t€ L.B. dhe A.B.
kérkesa duhet té refuzohet né proceduré t€ shkurtér, né pérputhje me rregullin
35 (5) té Rregullores sé€ punés.



PER KETO ARSYE
Gjykata Kushtetuese, né pajtim me nenin 113.1 dhe 113.7 té Kushtetutés, me nenet
22.4 dhe 48 té Ligjit dhe né pajtim me rregullat 32(2)(c) dhe (h), 35 (5) dhe 59 (3) té
Rregullores s€ punés, né seancén e mbajtur mé 9 korrik 2020, njézéri
VENDOS
I.  TEREFUZOJE kérkesén;
II. T'UAKUMTOJE kété vendim paléve;

III. TE PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin
20.4 té Ligjit;

IV. Ky vendim hyn né fuqi menjéheré.

{

afet Hoxha



