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AKTVENDIM PiER PAPRANUESHMERI

neé
rastin nr. KI0o9/19
Parashtrues

Leutrim Hajdari

Vlerésim i kushtetutshmeérisé sé Aktvendimit té Gjykatés Themelore né
Pejé — Dega né Kliné C. nr. 239/2017 té 6 shtatorit 2018

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES SE KOSOVES

e pérbéré nga:

Arta Rama-Hajrizi, kryetare

Bajram Ljatifi, zévendéskryetar
Bekim Sejdiu, gjyqtar

Selvete Gérxhaliu-Krasniqi, gjyqtare
Gresa Caka-Nimani, gjyqtare

Safet Hoxha, gjyqtar

Radomir Laban, gjyqtar

Remzije Istrefi-Peci, gjyqtare dhe
Nexhmi Rexhepi, gjyqtar

Parashtruesi i kérkesés
1. Kérkesa éshté parashtruar nga Leutrim Hajdari nga Klina (né tekstin e

meétejmeé: parashtruesi i kérkesés), t€ cilin e pérfagéson pérfagésuesi i
autorizuar Bedri Gashi, avokat nga Klina.



Vendimi i kontestuar

2. Parashtruesi i kérkesés konteston Aktvendimin e Gjykatés Themelore né Pejé -
Dega né Kliné C. nr. 239/2017 e 6 shtatorit 2018.

Objekti i céshtjes

3.  Parashtruesi i kérkesés nuk saktéson né kérkesé se cilat té drejta dhe liri
kushtetuese ai pretendon se i jané shkelur, por kérkon nga Gjykata
Kushtetuese (né tekstin e métejmé: Gjykata) qé té interpretojé dhe vlerésojé
kushtetutshmeériné dhe ligjshmériné e procedurés sé shkurorézimit té€ iniciuar
nga ana e tij, né Gjykatén Themelore né Pjesé — Dega né Kliné.

Baza juridike

4.  Keérkesa bazohet né nenin 113.7 té Kushtetutés, nenet 22 [Procedimi i kérkesés]

dhe 47 [Kérkesa individuale] t€ Ligjit nr. 03/L-121 pér Gjykatén Kushtetuese té
Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Ligji), si dhe rregullin 32
[Parashtrimi i kérkesave dhe pérgjigjeve] té Rregullores sé punés sé Gjykatés
Kushtetuese t€ Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Rregullorja e
punes).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

5.

10.

Mé 14 janar 2019, parashtruesi i kérkesés e dorézoi kérkesén né Gjykatén
Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Gjykata).

ME 15 janar 2019, Kryetarja e Gjykatés caktoi gjyqtarin Bekim Sejdiu Gjyqtar
raportues, si dhe Kolegjin Shqyrtues t€ pérbéré nga gjyqtarét: Radomir Laban
(kryesues), Remzije Istrefi-Peci dhe Nexhmi Rexhepi (anétaré).

Mé 24 janar 2019, Gjykata e njoftoi parashtruesin pér regjistrimin e kérkesés
dhe kérkoi nga ai gé té sqarohet lidhur me shterimin e mjeteve juridike, duke
iu pérgjigjur pyetjes nése ai kishte ndérmarré ndonjé hap procedural lidhur me
kérkesén e tij. Me kété njoftim, Gjykata gjithashtu kérkoi qé parashtruesi i
kérkesés té dorézojé autorizimin pér pérfagésuesin e tij.

MEeé 1 shkurt 2019, parashtruesi i kérkesés dorézoi né Gjykaté autorizimin e
kérkuar pér pérfagésuesin ligjor, duke deklaruar se procedura né lidhje me
kérkesén e tij ishte né pritje né Gjykatén Themelore né Pejé — Dega né Kliné,
me numer té léndés C. nr. 239/17.

ME 16 prill 2019, Gjykata njoftoi Gjykatén Themelore né Pejé — Dega né Kliné,
pér regjistrimin e kérkesés dhe e ftoi até qé té€ paragesé komentet e saj, nése ka,
brenda pesémbédhjeté (15) ditésh nga marrja e shkresés sé€ Gjykateés.

Mé 30 prill 2019, Gjykata Themelore né Pejé — Dega né Kliné, paraqiti
komentet e saj né lidhje me rastin numeér C. nr. 239/17.



11.

12.

18,

Mé 3 maj 2019, parashtruesi i kérkesés dorézoi né Gjykaté dokumente shtesé,
si dhe Aktvendimin C. nr. 239/17 té Gjykatés Themelore né Pejé —Dega né
Kliné té 6 shtatorit 2018.

Mé 23 gusht 2019, parashtruesi i kérkesés dorézoi komente shtesé, si dhe
Aktvendimin Ac. nr. 2656/19 té Gjykatés sé Apelit té 29 korrikut 2019, me té
cilin Gjykata e Apelit anuloi Aktvendimin e Gjykatés Themelore né Pejé — Dega
né Kliné C. nr 239/17, dhe ia ktheu té njéjtés ¢éshtjen pér rigjykim.

Mé 5 shkurt 2020, Kolegji shqyrtues shqyrtoi raportin e Gjyqtarit raportues
dhe i rekomandoi Gjykatés ta deklarojé kérkesén té papranueshme.

Pérmbledhja e fakteve

14.

15.

16.

17.

18.

Gjykata véren se ekzistojné dy grupe té procedurave gjygésore né rastin
konkret. Grupi i paré i procedurave ka té béjé me njé padi pér zgjidhje té
martesés, t€é vendosur me vendimin nr. 62—-2018-1939 (505) té Gjykatés sé
Rrethit né Fier, Republika e Shqipéris€, t€ 12 prillit 2018; grupi i dyté i
procedurave ka t€ béjé me padiné pér zgjidhje té€ martesés, té parashtruar nga
parashtruesi i kérkesés né Gjykatén Themelore né Pejé - Dega né Kliné.
Rrjedhimisht, Gjykata do t'i paragesé ato ve¢gmas né kété raport.

Procedura né lidhje me kérkesén pér zgjidhje té martesés té
paraqitur né Gjykatén e Rrethit Gjyqésor né Fier, Republika e
Shgqipérisé

Mé 8 shtator 2017, A. D., ish-bashkéshortja e parashtruesit té kérkesés,
parashtroi kérkesé pér zgjidhje té martesés né Gjykatén e Rrethit Gjygésor né
Fier, Republika e Shqipérisé.

Mé 12 prill 2018, Gjykata e Rrethit Gjygésor né Fier, Republika e Shqipérisé,
nxori vendimin nr. 62—2018-1939 (505), me té cilin zgjidhi martesén né mes
té parashtruesit té kérkesés dhe ish-bashkéshortes sé tij, e cila banon né Fier,
Republika e Shqipérisé. Me po t€ njéjtin vendim, Gjykata vendosi gé fémija i
mitur i (ish) bashkéshortéve t'i mbetej né kujdestariné e nénés, pérkatésisht
ish-bashkéshortes sé parashtruesit té kérkeseés.

Kundér kétij vendimi, parashtruesi i kérkesés paraqit ankesé né Gjykatén e
Apelit né Vloré. Pretendimi i tij kryesor né kété ankesé ishte se Gjykata e
Rrethit Gjygésor né Fier nuk kishte kompetenceé territoriale pér shqyrtim dhe
vendosje t€ ¢éshtjes né fjalé, meqé martesa ishte lidhur né Kliné — Republika e
Kosovés, ku bashkéshortét e kishin pasur edhe vendbanimin e fundit té
pérbashkét.

Procedura né lidhje me kérkesén pér zgjidhje té martesés te
dorézuar né Gjykatén Themelore né Pejé — Dega né Kliné

Mé 18 korrik 2017, parashtruesi i kérkesés paraqiti kérkesé pér zgjidhje té
martesés né Gjykatén Themelore né Pejé — Dega né Kliné.



19.

20.

21.

22,

Nga shkresat e léndés rezulton se né Gjykatén Themelore né Pejé — Dega né
Klin€, lidhur mé kété c¢éshtje jané mbajtur tri seanca gjygésore (10.01.2018,
17.04.2018, 08.06.2018).

Mé 6 shtator 2018, Gjykata Themelore né Pejé — Dega né Kliné, me
Aktvendimin C. nr. 239/2017, ndérpreu procedurén pér kété ¢éshtje sepse
konstatoi se “jané duke u udhéhequr dy procedura pér té njéjtén céshtje dhe
éshté njé vendim i formes sé preré dhe éshté i plotfuqgishém dhe i njéjti eshté
atakuar nga pala paditése dhe kjo do té jeté pér té dy palét mé e arsyeshme qé
té skjarohen céshtjet rreth késaj procedure. Né pajtim me kéte, Gjykata
Themelore né Pejé — Dega né Kliné e ndérpreu kété proceduré “derisa te
zgjidhet ¢éshtja paraprake lidhur me njohjen e aktgjykimit té Republikés sé
Shqipérisé, nr. 62-2018-1939, dt.16.04.2018, té leshuar nga Gjykata e Rrethit
né Fier, Republika e Shqipérise”.

Parashtruesi i kérkesés parashtroi ankesé né Gjykatén e Apelit, kundeér
Aktvendimit té Gjykatés Themelore né Pejé —Dega né Klin€, pér shkak té
shkeljeve thelbésore té dispozitave té procedurés kontestimore, vértetimit té
gabuar dhe jo té ploté té gjendjes faktike dhe aplikimit té gabuar té s€ drejtés
materiale, me propozim qé t€ anulohet Aktvendimi i Gjykatés Themelore.

ME€ 29 shtator 2019, Gjykata e Apelit, me [Aktvendimin Ac. nr. 2656/2019]
miratoi si té bazuar ankesén e parashtruesit té kérkesés, anuloi aktvendimin e
Gjykatés Themelore né Pejé — Dega né Kliné dhe ia dérgoi ¢éshtjen té njéjtés
pér vendosje té sérishme. Gjykata e Apelit né arsyetimin e saj theksoi: “Gjykata
e shkalles sé paré ka vlerésuar se duhet ndérpreré procedura kontestimore né
keté céshtje derisa té zgjidhet céshtja paraprake lidhur me njohjen e
aktgjykimit té Republikés é Shqipérisé [...] té léshuar nga Gjykata e Rrethit
Fier. Gjykata e Apelit nuk mund té pranojé si té drejté dhe té ligishém njé
vlerésim té tillé juridik té Gjykatés sé shkalles sé paré. Né rastin konkret
aktvendimi i ankimuar éshté perfshiré me kontradikta té theksuara |[...]
Gjykata e shkallés sé paré njé vendim té tille e ka arsyetuar me faktin se né
shkresat e léndeés ekziston njé aktgjykim i Gjykatés sé Rrethit né Fier, pér té
cilin pretendon se éshte béeré i plotfugishém dhe i njéjti éshté atakuar nga tani
paditési. Megjithaté njé vendim gjyqésor i atakuar nuk mund té béhet i
plotfuqishém pérderisa lidhur me ankesén e parashtruar nuk éshté vendosur
né instanca tjera. Pér mé tepér, né arsyetimin e aktvendimit té atakuar
theksohet se ekziston njé kérkesé pér njohjen e kétij aktgjykimi, pér té cilin
duhet vendosur. Megjithaté, né shkresat e léndés nuk ekziston ndonjé prové
me té cilin do té vértetohej se ekziston njé kérkesé e tillé [...] Fakti nése lidhur
me céshtjen e ngritur éshté duke u zhvilluar ndonjé proceduré tjetér
gjygésore, apo eventualisht ekziston ndonjé vendim i formés sé preré, nuk
paraqet bazé pér ndérprerjen e procedurés nga gjykata e shkallés sé paré, por
faktet e tilla do t17 mundésonin gjykatés gé té konstatojé ekzistimin e
litispendencés (gjyquarésisé), respektivisht konstatimin e faktit nése béhet
Jfjale per ¢éshtje té gjykuar, me ¢'rast eventualisht do té mund té plotésoheshin
kushtet pér hedhjen e padisé, por assesi pér ndérprerjen e procedurés [...]
Gjykata e Apelit nuk mund ta vlerésojé nése jané plotésuar kushtet pér
nderprerjen e procedureés kontestimore pér arsyet té cilat gjykata e shkallés sé
paré i ka nénvizuar, andaj edhe rrjedhimisht vleréson se aktvendimi i atakuar
duhet te anulohet, dhe ¢éshtja té kthehet né procedim té sérishem”.

4



Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

23.

24.

25.

26.

27.

28.

Parashtruesi i kérkesés nuk ka deklaruar saktésisht se cilat té drejta dhe liri
themelore pretendon té jené shkelur me aktgjykimin e kontestuar.

Parashtruesi kérkon nga Gjykata qé “t€ vlerésojé kushtetutshmériné dhe
ligishmériné e procedurave té shkurorézimit qé jané iniciuar me padiné e tij né
Gjykatén Themelore né Pejé — Dega né Kliné [...] dhe g€ jané ndérpreré pa bazé
ligjore, pas mbajtjes sé€ tri seancave.

Parashtruesi pretendon si né vijim: “kemi dy veprime té paligjshme nga kéto
giykata, té dyja Gjykata Kliné - Kosové, qé e ka ndalur procedurén, dhe
Gjykatés sé Fier té Shqipérisé, qé ka vendosur pér shkurorézimin”.

Mé tej, parashtruesi i kérkesés deklaron se “pér shkurorézimin e
bashkéshortéve, me vendbanim dhe shtetas té Kosovés, ka vendosur pér
shkurorézim njé gjykaté pa té drejté dhe jokompetente e njé shteti tjetér sic
éshté Gjykata e Rrethit té Fierit— Republika e Shqipérisé]...] Gjyqtarja e
géshtjes, E. L., pa praniné e palés-burrit, Leutrim Hajdari, me njé vendim
prej 11 faqesh, pér pranimin e kérkesépadisé pér shkurorézim té A. H., [...]
pérveq tjerash edhe féemiu i besohet paditéses, si néné e femiut.”

Parashtruesi mé tutje vé né dukje se, sipas udhézimeve té gjyqtarit té ¢éshtjes
né Gjykatén Themelore né Pejé-Dega né Kliné, ai ka ushtruar ankesé né
Gjykatén e Apelit né Vloré, kundér vendimit té€ Gjykatés sé shkallés sé paré né
Fier, por edhe pas gjashté muajsh nga koha kur éshté béré ankesa, Gjykata e
Apelit né Vloré nuk ka marré kurrfaré vendimi.

Né fund, parashtruesi kérkon nga Gjykata “gé té béjé vlerésimin e
kushtetutshmérisé dhe ligjshmérisé sé ¢éshtjes sé paraqitur né ankese”.

Komente té paraqitura nga Gjykata Themelore né Pejé — Dega né Kliné

29.

Neé lidhje me kérkesén e parashtruesit, né pérgjigjen e saj, Gjykata Themelore
né Pejé —Dega né Kliné, ndér té tjera, sqaroi si né vijim:

“éshté vértetuar nga e paditura dhe e autorizuara e saj, ku paralelisht jané
duke u zhvilluar dy procedura pér té njéjtén ceshtje dhe e paditura
Gjykatés ja ka sjellé njé vendim me nr 62-2018-1939 (505) i datés 12.04.18
i cili éshte beré i plotfugishém me daté 12.05.2018, léshuar nga Gjykata e
rrethit gjyqésor né Fier nga gjyqtarja Ejona Lazellari. Pasigé e
autorizuara e té paditurés ka propozuar qge kjo céshtje té ndérpritet,
pasiqé aktvendimi né fjalé éshté atakuar nga pala paditése me ankesé e
ushtruar nga paditési, drejtuar Gjykatés sé Apelit né Vloré e cila mban
datén 07.05.2018 . E paditura ka dorézuar Aktvendimin e cekur me lart e
léshuar nga Gjykata e rrethit Fier pér njohjen e tij, prané késaj Gjykate,
mirépo meqé paditési ka dorézuar ankesén dhe e njéjta éshté e afatshme
ku né kété rast i éshté refuzuar kérkesa pér njohjen e

aktgjykimit té huaj. Nga e gjithé sa u tha mé larté Gjykata e ¢éshtjes ka
ndérpreré procedureén sipas vendimit C nr 239/17 té datés 06.09.2018 deri
né vendosjen e ¢éshtjes nga Gjykata e Apelit né Vloré, pasigé né kété rast



kemi té béjmé me gjyquarési ku pér té njéjtén céshtje nuk mund té
zhvillohen dy procedura paralelisht”.

Pranueshmeéria e kérkesés

30.

31.

33,

33

Gjykata sé pari vleréson nése kérkesa i ka pérmbushur kriteret e
pranueshmeérisé, té pércaktuara me Kushtetuté dhe té specifikuara meé tej me
Ligj dhe me Rregullore té punés.

Né keté drejtim, Gjykata i referohet paragraféve 1 dhe 7, t€ nenit 113
[Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara], té Kushtetutés, té cilét pércaktojné:

“1. Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para gjykatés
ne meényré ligjore nga pala e autorizuar.

[...]

7. Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té
té drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetute,
mirépo vetém pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara
me ligj”.

Né kété drejtim, Gjykata véren se parashtruesi i kérkesés éshté palé e
autorizuar gé konteston njé akt té njé autoriteti publik, pérkatésisht
Aktvendimin [C. nr. 239/2017] té Gjykatés Themelore né Pejé — Dega né Kliné,
té 6 shtatorit 2018.

Megjithaté, Gjykata véren se paragrafi 7 i nenit 113 té Kushtetutés gjithashtu
pércakton detyrimin e shterimit té “té gjitha mjeteve juridike té pércaktuara
me ligj”. Ky detyrim kushtetues éshté i pércaktuar edhe me paragrafin 2 té
nenit 47 té€ Ligjit dhe pikén (b) té paragrafit (1) té rregullit 39 té Rregullores sé
punés. Kéto té fundit pércaktojneé:

Neni 47
[Kérkesa Individuale]

“I..1

2. Individi mund té ngrejé kérkesén né fjalé vetém pasi qé té keté shteruar
té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj ”.

Rregulli 39
[Kriteret e pranueshmeérisé]

“(1) Gjykata mund ta konsiderojé njé kérkesé té pranueshme nése:

-

"(b) jané shteruar té gjitha mjetet efektive té pércaktuara me Ligj
kundér aktgjykimit ose vendimit té kontestuar”.



34.

35-

36.

37-

38.

39.

Neé kété aspekt, Gjykata rithekson gé paragrafi 7 i nenit 113 té Kushtetuteés,
paragrafi 2 i nenit 47 té Ligjit dhe pika (b) e paragrafit (1) té rregullit 39 té
Rregullores sé punés, pércaktojné qarté detyrimin e “shterjes sé mjeteve
juridike té peércaktuara me ligj”, me kusht qé njé kérkesé té deklarohet e
pranueshme dhe té shqyrtohen meritat e saj nga Gjykata Kushtetuese.

Kriteret e vlerésimit nése ky detyrim éshté pérmbushur jané té pércaktuara
qarté né praktikén e Gjykatés Kushtetuese dhe jané mbéshtetur né praktikén e
Gjykatés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (né tekstin e métejmé: GJEDNJ),
n€ harmoni me té€ cilén, sipas nenit 53 [Interpretimi i Dispozitave pér té Drejtat
e Njeriut] té Kushtetutés, Gjykata Kushtetuese éshté e detyruar té interpretojé
té drejtat dhe lirité themelore té garantuara me Kushtetuté.

Arsyetimi i kérkesés pér té€ shteruar mjetet juridike éshté qé t'u ofrojé
autoriteteve pérkatése, para sé gjithash gjykatave té rregullta, mundésiné pér té
parandaluar ose pér té korrigjuar shkeljet e pretenduara té Kushtetutés. Ai
bazohet né supozimin se rendi juridik i Kosovés siguron mjete juridike efektive
pér parandalimin, gjegjésisht korrigjimin e shkeljeve té té drejtave kushtetuese.
Ky éshté njé aspekt i réndésishém i karakterit subsidiar té mekanizmit té
drejtésisé kushtetuese (Shih ndér té tjera, rastet e Gjykatés nr. Klo7/15,
parashtrues Shefki Zogiani, Aktvendim pér papranueshmeéri i 8 dhjetorit 2016,
paragrafi 61; KI30/17, parashtrues Muharrem Nuredini, Aktvendim pér
papranueshmeéri, i 7 gushtit 2017, paragrafi 35; Kl41/09, parashtrues
Universiteti AAB-RIINVEST SH.P.K., Aktvendim pér papranueshmeéri, i 3
shkurtit 2010, paragrafi 16; dhe Kl94/14, parashtrues Sadat Ademi,
Aktvendim pér papranueshmeéri, i 17 dhjetorit 2014, paragrafi 24).

Gjykata rithekson se kjo qasje kérkon gé para se té drejtohen né Gjykaté
Kushtetuese, parashtruesit e kérkesave kushtetuese duhet té shterojné té gjitha
mundésité procedurale, né procedura administrative ose gjygésore, pér té
parandaluar shkeljet e t€ drejtave dhe lirive té njeriut té garantuara me
Kushtetuté ose, nése ka, pér té korrigjuar njé shkelje té tillé té té drejtave té
garantuara me Kushtetuté (Shih, né kété kontekst, rastet e Gjykatés Ki62/16,
parashtrues Beké Lajci, Aktvendim pér papranueshmeéri, i 10 shkurtit 2017,
paragrafét 59-60; KIo7/09, parashtrues Demé Kurbogaj dhe Besnik Kurbogaj,
Aktvendim pér papranueshméri, i 19 majit 2010, paragrafét 18-19; KI109/15,
parashtrues Milazim Nrecaj, Aktvendim pér papranueshmeéri, i 17 marsit 2016,
paragrafét 27-28; dhe KI148/15, parashtrues Xhafer Selmani, Aktvendim pér
papranueshmeéri, i 15 prillit 2016, paragrafét 27-28).

Megjithaté, praktika gjyqésore e GJEDNJ-sé pércakton edhe pérjashtimet dhe
kriteret mbi bazén e té cilave kéto pérjashtime mund té aplikohen, duke
theksuar se rregulli i shterimit duhet té zbatohet me njé “shkallé te
fleksibilitetit dhe pa formalizém té tepruar”, duke pasur parasysh sfondin e
mbrojtjes sé té drejtave té njeriut (shih, né kété kontekst, dhe ndér té tjera,
rastin e Gjykatés KI84/17, parashtrues Bahri Maxhuni, Aktvendim pér
papranueshmeéri i 31 majit 2018, paragrafét 25, 26 dhe 27).

Njé ndeér kéto pérjashtime sipas praktikés s€ GJEDNJ-s€, éshté mos detyrimi
qé individét, né parim, ti shterojné mjetet diskrecionale ose té
jashtézakonshme g€ i kané né dispozicion (shih, né kété kontekst, rastin e



40.

41.

42.

43.

GJEDNJ-sé, Cinar kundér Turqisé, vendimi 13 néntorit 2013 dhe Prystavka
kundér Ukrainés, aktgjykim i 17 dhjetorit 2002; dhe shih, gjithashtu,
Udhézuesin Praktik pér Kriteret e Pranueshmeérisé t€¢ GJEDNJ-s€ té 30 prillit
2019, 1. Bazat Procedurale té Papranueshmeérisé, A. Mos-shterimi i mjeteve
juridike, 2. Aplikimi i kétij Rregulli, e. Ekzistenca dhe Pérshtatshmeéria,

paragrafi 77).

Né rrethanat e rastit konkret, Gjykata véren se parashtruesi i kérkesés, pasi
ishte njoftuar me pérmbajtjen e aktvendimit C. nr. 239/2017 té Gjykatés
Themelore, té 6 shtatorit 2018, parashtroi ankesé né Gjykatén e Apelit, e cila
mé 29 shtator 2019 [me Aktvendimin Ac. nr. 2656/2019], miratoi si té bazuar
ankesén e tij, anuloi aktvendimin e Gjykatés Themelore dhe e ktheu até pér
rigjykim. Rrjedhimisht, rezulton se procedura prané Gjykatés Themelore né
Pejé — Dega né Kliné ende nuk ka pérfunduar.

Gjykata tashmé ka pércaktuar né praktikén e saj gjyqésore se nése procedurat
jané né zhvillim e sipér tek gjykatat e rregullta, atéheré kérkesat e
parashtruesve né Gjykatén Kushtetuese konsiderohen té parakohshme (shih,
né kété kontekst, rastet e Gjykatés, KI23/10, parashtruese Jovica GadZié,
Aktvendim pér Papranueshmeéri, i 19 shtatorit 2013; KI32/11, parashtrues
Lulzim Ramaj, Aktvendim pér Papranueshmeéri, i 20 prillit 2012; KI113/12,
parashtrues Haki Gjocaj, Aktvendim pér Papranueshmeéri, i 25 janarit 2013,
paragrafi 34; Kli114/12, parashtrues Kastriot Hasi, Aktvendim pér
Papranueshmeéri, i 3 prillit 2013, paragrafi 33; Klo7/13, parashtrues Ibish
Kastrati, Aktvendim pér Papranueshmeéri, i 5 korrikut 2013, paragrafét 28-29;
KI58/13, parashtrues Sadik Bislimi, Aktvendim pér papranueshmeéri, i 25
néntorit 2013, paragrafi 31; dhe KI102/16, parashtrues Shefget Berisha,
Aktvendim pér Papranueshmeéri, i 2 marsit 2017, paragrafi 39).

Né rrethanat e rastit konkret, bazuar né parimin e subsidiaritetit, Gjykata éshté
e detyruar qé kérkesén e parashtruesit ta shpallé té papranueshme si té
parakohshme, gjegjésisht pér arsye se nuk jané shteruar mjetet juridike
efektive né rastin e tij.

Rrjedhimisht, kérkesa shpallet e papranueshme, né pajtim me paragrafin 7 té
nenit 113 té Kushtetutés, paragrafin 2 té€ nenit 47 té Ligjit dhe specifikohet mé
tej pérmes pikeés (b) té paragrafit (1) té rregullit 39 té Rregullores s€ punés.



PER KETO ARSYE
Gjykata Kushtetuese, né pajtim me nenin 113.1 dhe 113.7 t€ Kushtetutés, nenet 20
dhe 47.2 té Ligjit dhe rregullin 39 (1) (b) té Rregullores s€ punés, mé 5 shkurt 2020,
njézéri
VENDOS

L. TA SHPALLE kérkesén té papranueshme;

II. T'UAKUMTOJE kété Aktvendim paléve;

III. TA PUBLIKOJE kété Aktvendim né Gazetén Zyrtare;

IV. Ky Aktvendim hyn né fuqi menjéhereé.

Gjyqtari raportues Kryetarja e Gjykatés Kushtetuese
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Bekim Sejdiu Afta Rama-Hajrizi




