REPUBLIKA E KOSOVES - PEIIYB/IMKA KOCOBO - REPUBLIC OF KOSOVO
GJYKATA KUSHTETUESE
YCTABHU CY[Q
CONSTITUTIONAL COURT

Prishting, mé 31 janar 2020
Nr. ref.:RK 1507/20

AKTVENDIM PER PAPRANUESHMERI

né
rastin nr. KI90/18
Parashtrues

Nedvedete Ponosheci dhe Atdhe Ponosheci

Vlerésim i kushtetutshmeérisé sé Aktgjykimit té Gjykatés Supreme té
Republikés sé Kosovés, Pml. nr. 89/2018, té 8 majit 2018, né ndérlidhje
me Aktvendimin e Gjykatés sé Apelit té Kosovés, PAKR. nr. 397/17, té 19

gushtit 2017 dhe Aktgjykimin e Gjykatés Themelore né Gjakové, PKR. nr.
61/14, té 21 gershorit 2017

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKIS SE KOSOVIES

e pérbéré nga:

Arta Rama-Hajrizi, kryetare

Bajram Ljatifi, zévendéskryetar
Bekim Sejdiu, gjyqtar

Selvete Gérxhaliu-Krasniqi, gjyqtare
Gresa Caka-Nimani, gjyqtare

Safet Hoxha, gjyqtar

Radomir Laban, gjyqtar

Remzije Istrefi-Peci, gjyqtare dhe
Nexhmi Rexhepi, gjyqtar

Parashtruesi i kérkesés
1.  Kérkesa éshté dorézuar nga Nedvedete Ponosheci dhe Atdhe Ponosheci me
vendbanim né Gjakové (né tekstin e métejmé: parashtruesit e kérkeseés), té

pérfagésuar nga Teki Bokshi, avokat nga Gjakova.
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Vendimi i kontestuar

2,

Parashtruesit e kérkesés kontestojné Aktgjykimin [Pml. nr. 89/2018] e Gjykatés
Supreme t€ Kosovés, té 8 majit 2018, né ndérlidhje me Aktvendimin [PAKR. nr.
397/17] e Gjykatés sé Apelit, t€ 19 shtatorit 2017 dhe Aktgjykimin [PKR. nr.
61/2014] e Gjykatés Themelore né Gjakové, té 21 gershorit 2017.

Objekti i céshtjes

3.

Objekt i ¢céshtjes s€ kérkesés éshté vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé vendimeve
té kontestuara, té cilat pretendohet ti kené shkelur té drejtat dhe lirité e
parashtruesve té kérkesés té garantuara me nenin 21 [Parimet e Pérgjithshme],
nenin 22 [Zbatimi i drejtpérdrejté i Marréveshjeve dhe Instrumenteve
Ndérkombétare], nenin 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] té
Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmeé: Kushtetuta) né
ndérlidhje me nenin 6 (E drejta pér njé proces té rregullt) t€ Konventés
Evropiane pér té€ Drejtat e Njeriut (n€ tekstin e métejmé: KEDNJ), si dhe nenin
46 [Mbrojtja e Pronés] té Kushtetutés né€ ndérlidhje me nenin 1 té Protokollit 1
t€ KEDNJ-s€ si dhe nenet 53 [Interpretimi i Dispozitave pér t€ Drejtat e Njeriut]
e 54 [Mbrojtja Gjygésore e té€ Drejtave] t€ Kushtetuteés.

Parashtruesit e kérkesés gjithashtu kané parashtruar kérkesé pér mbajtjen e
seancés dégjimore.

Baza juridike

5.

Kérkesa bazohet né paragrafét 1 dhe 7, t€ nenit 113 [Juridiksioni dhe Palét e
Autorizuara] té Kushtetutés, né nenet 22 [Procedimi i kérkesés] dhe 47 [Kérkesa
Individuale] té Ligjit pér Gjykatén Kushtetuese té€ Republikés sé Kosovés, nr.
03/L-121 (né tekstin e métejmé: Ligji) dhe né rregullin 32 [Parashtrimi i
kérkesave dhe pérgjigjeve] té Rregullores sé punés sé Gjykatés Kushtetuese té
Republikeés s€ Kosovés (né tekstin e métejmé: Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

6.

Mé 3 korrik 2018, parashtruesit e kérkesés e dérguan kérkesén pérmes postés né
Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé€ Kosovés (né tekstin e métejmeé: Gjykata).

Mé 16 gusht 2018, Kryetarja e Gjykatés caktoi gjyqtarin Bajram Ljatifi gjyqtar
raportues dhe Kolegjin shqyrtues, té€ pérbéré nga gjyqtarét: Arta Rama-Hajrizi
(kryesuese), Bekim Sejdiu dhe Selvete Gérxhaliu- Krasniqi.

Mé 3 shtator 2018, Gjykata i informoi parashtruesit e kérkesés pér regjistrimin
e kérkesés dhe kérkoi nga ata, ploté€simin e formularit. Gjykata Supreme u
njoftua gjithashtu pér regjistrimin e kérkesés.

Mé 17 shtator 2018, parashtruesit e kérkesés e sollén formularin e kérkesés té
kérkuar nga Gjykata. Né formular kishin shénuar se i pérfagéson avokati Teki



10.

11.

12.

13.

Bokshi, por nuk e kishin dorézuar autorizimin pérkatés. Si rrjedhojé, Gjykata
kérkoi nga parashtruesit e kérkesés bashkéngjitjen e autorizimit.

MEé 26 shtator 2018, parashtruesit e kérkesés bashkéngjitén autorizimin dhe
gjithashtu bashkéngjitén njé shkresé shtesé me citime té rasteve té Gjykatés
Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (né tekstin e métejmé: GJEDNJ).

Mé 22 tetor 2018, Gjykata kérkoi nga Gjykata Themelore né Gjakové dorézimin
e dosjes sé 1éndés.

MEé 14 néntor 2018, Gjykata Themelore né€ Gjakové, dérgoi dosjen e léndés si¢ u
kérkua nga Gjykata mé 22 tetor 2018.

MEé 15 janar 2020, Kolegj shqyrtues shqyrtoi raportin e gjyqtarit raportues dhe
njézéri i rekomandoi Gjykatés papranueshmériné e kérkesés.

Pérmbledhja e fakteve

14.

15.
16.

17.

18.

Faktet rreth vdekjes sé personit F. P.

Mé 9 gershor 2013, F. P. - bashkéshorti i Nedvedete Ponoshecit dhe babai i
Atdhe Ponoshecit (parashtruesve t€ kérkesés) u sulmua fizikisht nga dy persona,
pérkatésisht F. GJ. dhe B. N., né njé lokal né Gjakové né t€ cilin F. P. kishte
punuar.

MEé 28 gershor 2013, nga léndimet e marra F. P. kishte ndérruar jeté.
Né bazé té shkresave t€ 1éndés, personi B. N. rezulton té€ jeté i arratisur.

Ngritja e aktakuzés, procedurat pér marréveshjen pér pranimin e
Jajésisé té personit F. GJ.

Mé 24 mars 2014, Prokuroria Themelore né Gjakové, ngriti aktakuzén [PP/I. nr.
237/2013] kundér té akuzuarve B. N. dhe F. GJ. pér shkak se né bashkékryerje
kané kryer veprén penale té€ grabitjes nga neni 329, paragrafi 5 lidhur me
paragrafét 3 dhe 1 lidhur me nenin 31 té Kodit Penal t€ Republikés sé Kosovés
(né tekstin e métejmé: KPRK).

Mé 3 maj 2016, Prokuroria Themelore né Gjakové-Departamenti i Krimeve té
Rénda, pérkatésisht Prokurori i Shtetit (n€ tekstin e métejmeé: prokurori i rastit),
lidhi marréveshjen pér pranimin e fajésisé me personin F. GJ. pér veprén penale
té bashkékryerjes né grabitje nga neni 329, paragrafi 5 lidhur me paragrafét 3
dhe 1 lidhur me nenin 31 té KPRK-sé. Prokurori i Shtetit pas negocimit té
marréveshjes me avokatin mbrojtés té€ F. GJ. kishte arritur pajtim pér ricilésimin
e veprés penale ku tani F. GJ. ngarkohej me kryerjen e veprés penale té ndihmés
né grabitje nga neni 329, paragrafi 5 lidhur me paragrafét 3 dhe 1 lidhur me
nenin 33 t€ KPRK-s€. Pér kété, palét né kété proceduré (Prokurori i Shtetit, F.
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GJ. dhe avokati i tij) rané dakord qé F. GJ., t'i shqiptohet dénimi me burgim
efektiv prej 5 vjet deri né 5 vjet e 6 muaj.

Marréveshja pér pranimin e fajésisé e 3 majit 2016, iu dorézua Gjykatés
Themelore né Gjakové, né ményré g€ té merr vendim pér pranimin apo
refuzimin e késaj marréveshje bazuar né dispozitat e nenit 233, paragrafi 18
nénparagrafi 1,2,3 dhe 4 té Kodit té Procedurés Penale té Republikés sé Kosovés
(né tekstin e métejmé: KPPRK).

MEé 19 maj 2016, parashtruesit e kérkesés, parashtrojné njé kérkesé né Gjykatén
Themelore né Gjakové, duke kérkuar (i) shtyrjen e gjykimit; (ii) dorézimin e
aktakuzés sepse atyre nuk iu ishte dorézuar ajo; si dhe (iii) t€ marrin pjesé né
negocimin e marréveshjes pér pranimin e fajésise.

MEé 7 qershor 2016, parashtruesit e kérkesés dorézojné njé parashtresé/shkresé
né Gjykatén Themelore né Gjakové, me ané t€ cilés deklarojné se kané pranuar
aktakuzén PP/I. nr. 237/2013, t€ 24 marsit 2014 dhe kérkojné nga F. GJ.
shumén prej 100.000 € né emér té€ kompensimit, si dhe kérkojné t’i shqiptohet
personit F. GJ. dénim sa mé i réndé.

Mé 10 gershor 2016, prokurori i rastit prané Prokurorisé Themelore, pérpilon
procesverbal mbi marrjen e deklaratés sé té démtuarit né proceduré paraprake,
né té cilén parashtruesit e kérkesés (i) deklarohen se kundérshtojné
marréveshjen pér pranimin e fajésis€ sepse konsiderojné se sanksioni i
negociuar €shté shumé i ulét, dhe (ii) njékohésisht parashtrojné kérkesén
pasurore-juridike. Si rrjedhojé, prokurori i rastit me ané té njé shkrese, né po té
njéjtén dité, njofton kryetarin e trupit gjykues ta refuzojé marréveshjen pér
pranimin e fajésisé t€ 3 majit 2016, pér shkak se prokurori i rastit éshté térhequr
nga marréveshja.

Mé 9 gershor 2017, Prokuroria Themelore dhe palét né proceduré arritén
marréveshje pér pranimin e fajésisé€. Né kété marréveshje prokurori i rastit béri
ricilésimin e veprés penale nga vepra penale bashkékryerjes né grabitje sipas
nenit 329, paragrafi 1 lidhur me nenin 31 t€ KPRK-s€, né veprén penale té
ndihmés né grabitje nga neni 329, paragrafi 5 lidhur me paragrafét 3 dhe 1
lidhur me nenin 33 té KPRK-s€. Pérfagésuesi i parashtruesve té kérkesés n€ kété
marréveshje kishte deklaruar se e kundérshton até sepse (i) lartésia e dénimit
éshté e ulét dhe joproporcionale me veprimet e F. GJ., dhe (ii) kérkoi t€ merret
parasysh céshtja e pazgjidhur pasurore-juridike, pérkatésisht kompensimi i
démit prej 100 mijé €.

Vendimet e gjykatave té rregullta

Mé 21 gershor 2017, Gjykata Themelore né Gjakové-Departamenti pér Krime té
Rénda (né tekstin e métejmé: Gjykata Themelore), mbajti seancén pér
shqyrtimin e marréveshjes mbi pranimin e fajésisé, ku té ftuar ishin dhe
parashtruesit e kérkesés té€ cilét kérkuan kompensim démi prej 100 mijé €. Né
procesverbalin e seancés, kryetari i trupit gjykues merr aktvendim né té€ cilin
theksohet se prokurori i rastit né marréveshjen pér pranimin e fajésisé bén edhe
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ricilésimin juridik té veprés penale nga vepra penale: “Grabitjes né
bashkékryerje nga neni 329, par. 3 lidhur me par.1 dhe lidhur me nenin 31 té
KPPK-sé, né veprén penale: Té ndihmés né Grabitje nga neni 329
paragrafét 5, 3 lidhur me paragrafin 1 dhe lidhur me nenin 33 té
KPRK-sé”.

NEé po t€ njéjtén dit€, Gjykata Themelore nxori Aktgjykimin PKR. nr. 61/14 dhe
vendosi lidhur me propozimin pér pranimin e fajésis€ sipas propozimit t€
Prokurorisé Themelore té 9 gershorit 2017. Gjykata Themelore shpalli fajtor
personin F. GJ. pér kryerjen e veprés penale t€ ndihmés né grabitje sipas nenit
329, paragrafi 5 lidhur me paragrafét 3 dhe 1 lidhur me nenin 33 t€ KPRK-sé.
Gjykata Themelore arsyetoi se gjendja faktike éshté vértetuar jo vetém nga
pranimi i fajésisé€ nga ana e F. GJ., por edhe provat e administruara.

Si rrjedhojé, pér kryerjen e veprés penale, personi F. GJ. u dénua me burgim me
kohézgjatje prej 6 (gjashté) vjet e 6 (gjashté) muaj, ndérsa parashtruesit e
kérkesés u udhézuan qé kérkesén pasurore-juridike ta realizojné né kontest civil
si¢ parashihet me nenin 463, paragrafi 2 t€¢ KPPRK-sé.

Né njé daté té pacaktuar, parashtruesit e kérkesés parashtruan ankesé né
Gjykatén e Apelit, kundér Aktgjykimit t€ Gjykatés Themelore, duke theksuar se
“Marréveshja éshté arritur pér kompensimin e shumés prej 100.000 €”. Sipas
parashtruesve t€ kérkesés Gjykata Themelore do té duhej té kishte pércaktuar
né Aktgjykim qé “i akuzuari té detyrohet gé t'ia paguajé kompensimin e demit
né shumén prej 100.000 €”. Andaj, parashtruesit e kérkesés pretenduan gé
Gjykata Themelore nuk do té€ duhej t’i kishte udhézuar ata né kontest civil, sepse
sipas tyre shuma e kérkuar ishte e pakontestueshme. Parashtruesit e kérkesés,
gjithashtu nuk u pajtuan me sanksionin penal.

ME 19 gusht 2017, Gjykata e Apelit e Kosovés, pérmes Aktvendimit PAKR. nr.
397/17, hodhi poshté si t€ palejuar ankesén e parashtruesve té kérkesés. Gjykata
e Apelit, fillimisht theksoi se marréveshja pér pranimin e fajésisé €shté arritur
me 9 gershor 2017 né prezencén e prokurorit té rastit, personit F. GJ. dhe
mbrojtésit té tij, si dhe né prani té pérfagésuesit té parashtruesve té kérkesés,
ndérsa theksoi se edhe né shqyrtimin gjygésor té 21 korrikut 2017, marréveshja
e pranimit té fajésisé éshté pranuar nga kryetari i trupit gjykues né pranine€ e té
gjitha paléve. Gjykata e Apelit tutje arsyetoi se “[...] né kuptim té nenit 381
paragrafi 3 té KPPK-sé, i déemtuari mund té ushtrojé ankesé ndaj aktgjykimit
vetém lidhur me sanksionin penal pér veprat penale kundér jetés dhe trupit,
kundér integritetit seksual, kundér sigurisé sé trafikut publik dhe peér
shpenzimet e procedurés penale, kurse sa i pérket kompensimit té demit,
gjykata e shkallés sé paré, palén e démtuar e ka udhézuar né kontest civil pér
realizimin e kérkesés pasurore-juridike, e cila éshté pérfshiré edhe né
marréveshje mbi pranimin e fajésise”.

Né njé daté té pacaktuar, parashtruesit e kérkesés paraqitén tek Prokurori i
Shtetit njé propozim pér ngritje té kérkesés pér mbrojtje t€ ligjshmérisé kundér
vendimeve té gjykatave té instancave mé té uléta. Si rrjedhojé, mé 10 néntor
2017, Prokurori i Shtetit, parashtroi kérkesé pér mbrojtjen e ligjshméris€, pér
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go,

shkak t€ shkeljes sé dispozitave té procedurés penale me arsyetimin se
marréveshja pér pranimin e fajésisé nuk éshté zbatuar sa i pérket kompensimit
té démit, dhe konsiderojné qé né bazé té nenit 233, paragrafi 12, nénparagrafi
12.4 té KPPRK-sé gjykatat kané gené té obliguara t€ vendosin dhe pér kérkesén
pasurore-juridike té palés. Sa i pérket hedhjes poshté té ankesés sé
parashtruesve té€ kérkes€s, Prokuroria e Shtetit theksoi se vepra penale e
grabitjes ka rezultuar né vdekjen e té ndjerit F. P., andaj Gjykata e Apelit, do
duhej t€ kishte vendosur né€ procedurén penale edhe pér kompensimin.

Mé 8 maj 2018, Gjykata Supreme e Kosovés, pérmes Aktgjykimit [Pml. nr.
89/2018], refuzoi si té pabazuar kérkesén pér mbrojtje té€ ligjshmeérisé té
Prokurorit té Shtetit. Gjykata Supreme arsyetoi se:

“[...] géndron fakti se né té njéjtén seancé dégjimore pérfaqésuesi i
[parashtruesve té kérkesés] ka paragqitur kérkesén pér kompensim démi né
shumé prej 100.000 €dhe se njékohésisht ka deklaruar se i bashkéngjitet
ndjekjes penale dhe se pérfagésuesja ligjore e palés sé démtuar Nevedete
Ponosheci ka deklaruar se pajtohet me kérkesén e paraqitur nga
pérfaqésuesi i saj i autorizuar. Po ashtu géndron fakti se i dénuari F. GJ
para seancés né Prokuroriné Themelore né Gjakové [...] ka arritur
marréveshje mbi pranimin e fajésisé dhe se né até rast pérfagésuesi i
[parashtruesve té kérkesés] ka parashtruar kérkesén pasurore-juridike né
shumeén prej 100.000 € dhe se mbrojtési i [F. GJ.] ka deklaruar se nuk e
kundérshton kérkesén pér kompensim démi”.

Gjykata Supreme lidhur me pretendimin dhe referimin tek neni 233, paragrafi
12 pika 12.4 té KPPRK-s€ theksoi se kemi t€ béjmé me “pérgjegjésiné e té
pandehurit pér kompensimin e té démtuarit dhe konfiskimin e té gjitha
pasurive té cilat i nénshtrohen konfiskimit nga kapitulli XVIII té [KPPRK-sé]
dhe éshté njé prej kushteve minimale té cilat duhet t’ i pérmbajé marréveshja
pér pranimin e fajésisé. Né rastin konkret kemi té béjmé me kérkesén pasurore-
Jjuridike dhe jo me konfiskim té pasurisé dhe rregullat té cilave i nénshtrohet
konfiskimi dhe té cilat shérbenin pér kompensimin e té démtuarit gjé qé
pretendimin e Prokurorit té Shtetit e béné té pagéndrueshém. Po ashtu konform
dispozités sé nenit 233, paragrafi 13 t¢é KPPK-sé, té drejté ankese kundér
vendimit mbi dénimin ka ajo palé, kur konstatohet se gjykata shqipton dénim
Jjashté kufijve té dakorduar sipas marréveshjes né dém té ndonjérés prej paléve,
e né rastin konkret gjykata e shkallés sé paré ka shqiptuar dénimin brenda
kufijve té dakorduar sipas marréveshjes mbi pranimin e fajésisé, andaj me té
drejté Gjykata e Apelit e ka hedhur si té palejuar ankesén e pérfagésuesit té
autorizuar dhe pérfaqgésuesit ligjor té palés sé déemtuar”.

Lidhur me pretendimet e parashtruesve té€ kérkesés pér kérkesén e tyre pér
kompensim démi né shumén prej 100.000 €, Gjykata Supreme e konsideroi si
té pagéndrueshme sepse né rastin konkret “gjykata e shkallés sé paré ka
aprovuar marréveshjen mbi pranimin e fajésisé né té cilén asnjéheré nuk éshté
cekur se i dénuari duhet té kompensojé shumén e caktuar — kérkesén
pronésoro-juridike té palés sé démtuar, edhe pse avokati mbrojtés ka
potencuar se nuk kundérshton kérkesén pronésoro-juridike, gjé qé nuk do té



thoté se éshté pajtuar ta kompensojé kété kérkesé, andaj me té drejté gjykata e
shkallés sé paré palén e démtuar pér realizimin e kérkesés pronésore-juridike
e ka udhézuar né kontest té rregullt civil”.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

33
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Gjykata rikujton se parashtruesit e kérkesés pretendojné qé me vendimet e
kontestuara u jané shkelur t€ drejtat dhe lirité e tyre té garantuara me nenin 21
[Parimet e Pérgjithshme], nenin 22 [Zbatimi i drejtpérdrejté i Marréveshjeve
dhe Instrumenteve Ndérkombétar€], nenin 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté
dhe té Paanshém] t€ Kushtetutés né ndérlidhje me nenin 6 (E drejta pér njé
proces té rregullt) KEDNJ-s€, si dhe nenin 46 [Mbrojtja e Pronés] té Kushtetutés
né ndérlidhje me nenin 1 té Protokollit 1 t¢é KEDNJ-sé, si dhe nenet 53 [
Interpretimi i Dispozitave pér t€ Drejtat e Njeriut] dhe 54 [Mbrojtja Gjygésore e
té Drejtave] té Kushtetutés.

Parashtruesit e kérkesés fillimisht theksojné se jané té pakénaqur me veprimet
e ndérmarra nga organet e prokurorisé dhe organet gjygésore dhe pohojné se
“shkeljet jané béré né prokuroriné themelore dhe né gjykatat e té gjitha
niveleve”.

Lidhur me pretendimin e mésipérm, parashtruesit e kérkesés theksojné se u
éshté shkelur e drejta pér gjykim té drejté dhe té paanshém pér arsye se sipas
tyre, marréveshja pér pranimin e fajésisé paraget shkelje t€ réndé dhe
kontestojné ricilésimin e veprés penale nga ana e prokurorit té rastit sepse sipas
pretendimit kjo nuk parashihet me dispozitat ligjore dhe me kété personi F. GJ.
“éshté privilegjuar pa bazé”. Tutje, parashtruesit e kérkesés theksojné se
marréveshja pér pranimin e fajésis€é sa i pérket sanksionit penal éshté né
kundérshtim me nenin 233, paragrafi 7.1 dhe 7.2 té€ KPPRK-sé.

Parashtruesit e kérkesés pretendojné se u éshté shkelur dhe “parimi i qasjes né
drejtési” sepse Gjykata e Apelit “gabimisht ka hedhé poshté ankesén si té
palejuar” pér ¢ka atyre iu éshté mohuar e drejta e qasjes né drejtési. Sipas
parashtruesve té kérkesés, Gjykata e Apelit ka hedhur poshté ankesén pa arsye
té qgarta se pse éshté e palejuar dhe pohojné qé “si duket vrasja e anétarit té
familjes sé té déemtuarve, Gjykatés sé Apelit nuk iu ka dukur si vepér penale
kundér jetés dhe trupit”.

Parashtruesit e kérkesés pretendojné se éshté shkelur dhe “parimi i barazisé sé
arméve” sepse personi F. GJ. ka pérfituar vetém benefitet e marréveshjes pér
pranimin e fajésis€, ndérsa obligimet e asaj marréveshje, pérkatésisht kérkesa
pér kompensim démi, nuk éshté shqiptuar.

Lidhur me kérkesén pér kompensimin e démit, parashtruesit e kérkesés
theksojné se ka gené jokontestuese shuma prej 100.000 € dhe taksativisht
géndron né marréveshjen e pranimit té fajésisé t€ 9 gershorit 2017 qé 7...J st
palé e akuzuar ne nuk kundeérshtojmé até kérkesé pér kompensim démi”. Andaj,
parashtruesit e kérkesés pretendojné qé mohimi i kérkesés pronésoro-juridike
paraget shkelje té sé drejtés né pronési.



39-

40.

Parashtruesit e kérkesés duke iu referuar disa aktgjykimeve té GJEDNJ-sé qé
kané trajtuar céshtjen e vendimit té€ arsyetuar, theksojné se né vendimet e
kontestuara nuk jané dhéné arsyet e duhura dhe potencojné rastin e GJEDNJ-
sé, Garcia Ruiz kundér Spanjés dhe duke cituar paragrafin 26 té kétij vendimi
i cili thoté “né hedhjen poshté té njé ankese, njé Gjykaté Apeli mundet sé
pari, thjeshté té miratojé arsyet pér nxjerrjen e vendimit té gjykatés té shkalles
mé té ulét”.

Si pérfundim, parashtruesit e kérkesés kérkojné nga Gjykata qgé: 7...J t'i anulojé
dhe t’i shpallé kundeérkushtetuese vendimet gjyqésore”.

Dispozitat pérkatése ligjore

KODI Nr. 04/L-123 I PROCEDURIS PENALE
(1) Sai pérket marréveshjes mbi pranimin e fajésisé

Neni 233
[Negocimi i marréveshjes mbi pranimin e fajésisé]

1. Né ¢do kohé para ngritjes sé aktakuzés, Prokurori i Shtetit dhe mbrojtési
mund té negociojné kushtet e marréveshjes sé shkruar pér pranimin e
fajésisé, né bazé té sé cilés i pandehuri dhe Prokurort i Shtetit pajtohen pér
akuzat e pérfshira né aktakuzé dhe i pandehuri pajtohet té pranojé fajésiné
né shkémbim pér:

1.1. pajtimin e Prokurorit té Shtetit gé ti rekomandojé gjykatés dénim mé te
buté, por jo nén minimumin e paraparé me ligj ose minimumin e pércaktuar
né paragrafin 7 té kétij neni; ose

1.2. konsiderime tjera né interes té drejtésisé, si¢ éshté lirimi nga dénimi
sipas nenit 234 té kétij Kodi.

2. Né ¢do kohé pas ngritjes sé aktakuzés dhe para pérfundimit té shqyrtimit
gjyqgésor, Prokurori i Shtetit dhe mbrojtési mund té negociojné kushtet e
marréveshjes sé shkruar pér pranimin e fajésisé, né baze té sé cilés 1
pandehuri pranon fajésiné né shkémbim peér:

2.1. pajtimin e Prokurorit té Shtetit gé t'i rekomandojé gjykatés dénim mé té
buté, por jo nén minimumin e parashikuar me ligj ose minimumin e
pércaktuar né paragrafin 7 té kétij neni; ose

2.2. konsiderime tjera né interes té drejtésisé, si¢ éshté lirimi nga dénimi
sipas nenit 234 té ketij Kodi.

3. Né rastet kur i pandehuri déshiron té arrijé marréveshje mbi pranimin e
fajésisé, mbrojtési i té pandehurit, ose i pandehuri nése nuk pérfaqésohet
nga mbrojtési, kérkon nga Prokurort i Shtetit njé takim paraprak pér té
filluar negocimin pér marréveshjen mbi pranimin e fajésisé. Né té gjitha
negociatat e tilla, i pandehuri duhet té pérfagésohet nga mbrojtési, né
pajtim me paragrafin 1 té kétij neni.

4. Pas pranimit té kérkesés per takim paraprak, Prokurori i Shtetit
informon kryeprokurorin e zyrés sé tij pérkatése, i cili jep autorizim me
shkrim pér mbajtjen e takimit pér diskutimet mbi pranimin e fajésisé, né té



cilin deklaratave té té pandehurit do ti jepet imunitet i kufizuar, sic
parashihet me paragrafin 11 té kétij neni. Té gjitha marréveshjet mbi
pranimin e fajésisé duhet té jené né formé té shkruar dhe té pranuara nga
kryeprokurori i zyrés pérkatése té prokurorisé para se formalisht ti
ofrohen té pandehurit.

5. Né rastet kur Prokurori i Shtetit déshiron té arrijé marréveshje mbi
pranimin e fajésisé, prokurori i shtetit merr miratimin e kryeprokurorit té
zyrés sé hj perkatése per té filluar negociatat pér marréveshjen mbi
pranimin e fajésisé. Pas miratimit nga kryeprokurori i zyrés sé tij
pérkatése, prokurori i shtetit:

5.1. 1 dergon letér mbrojtésit té té pandehurit né té cilén pérshkruhet
marréveshja e ofruar, pérfshiré kushtet e pércaktuara né paragrafin 12 té
kétij neni; ose

5.2. takohet me mbrojtésin dhe té pandehurin pér té negociuar mundésiné
dhe kushtet e marréveshjes mbi pranimin e fajésisé. Paragrafi 4 i kétij neni
zbatohet pérshtatshmerisht.

6. Marréveshja me shkrim mbi pranimin e fajésise mund té pérfshijé
dispozitén gé Prokurori i Shtetit, né pajtim me nenin 236 té kétij Kodi, do té
kerkojé nga gjykata dhénien e urdhrit qé té shpall té pandehurin si
“déshmitar bashképunues”, si¢ pérkufizohet né nenin 235 té kétij Kodi. Nése
i pandehuri i ndihmon si déshmitar bashképunues, Prokurori i Shtetit do ti
rekomandojé gjykatés njé denim mé té buté né pajtim me paragrafin 7 té
kétij neni gé reflekton nivelin e ndihmés dhe bashképunimit té dhéné nga i
pandehuri, duke pasur parasysh shkallén e rrezikshmeérisé sé veprés penale.
7. Né pajtim me marréveshjen me shkrim mbi pranimin e fajésisé,
Prokurori i Shtetit mund té rekomandojé déenim mé té buté nga paragrafi 1
nénparagrafi 1.1., paragrafi 2 nénparagrafi 2. 1. dhe paragrafi 6 té kétij
neni por vetém deri né até shkallé gé lejohet sipas formulimit té méposhtem:
[.]

8. I pandehuri dhe mbrojtési i tij duhet té jené té pranishém gjaté takimeve
mbi negocimin e pranmimit té fajésisé dhe duhet té pajtohen me kushtet e
marréveshjes me shkrim mbi pranimin e fajésisé para se ajo ti paraqitet
gjykatés. Kur i pandehuri nuk merr pjesé si déshmitaré bashképunues,
zbatohen kushtet e méposhtme. Prokurori i Shtetit informon té démtuarin
pér marréveshjen e arritur, pasi qé marréveshja té jeté né formen
pérfundimtare. Kur i démtuari ka paraqitur kérkesé pasurore-juridike qé
rrjedh nga vepra penale e cekur né aktakuzé, marréveshja mbi pranimin e
fajésisé duhet ta adresojé kérkesén e té démtuarit dhe Prokurori i Shtetit
duhet té njoftojé té démtuarin se i pandehuri kérkon té arrijé marréveshje
mbi pranimin e fajésisé. Té démtuarit duhet ti jepet rasti gé t'i paraqesé
deklaraté gjykates mbi kérkesén e tillé pasurore-juridike para se gjykata ta
pranojé marréveshjen mbi pranimin e fajésisé.

9. Kur i pandehuri merr pjesé si déshmitar bashképunues, Prokurori i
Shtetit siguron gé keérkesa pasurore-juridike e t¢ démtuarit té trajtohet me
marréveshjen mbi pranimin e fajésisé. Kur i démtuari ka paraqitur
kérkesé pasurore-juridike qé rrjedh nga vepra penale e cekur né aktakuze,
marréveshja mbi pranimin e fajésisé duhet ta trajtoj kérkesén e té
démtuarit. Té démtuarit duhet ti jepet rasti gé ti paraqesé deklaraté



gjykatés mbi kérkesén e tillé pasurore-juridike para se gjykata t’i shqiptojé
dénimin té pandehurit sipas marréveshjes mbi pranimin e fajésisé.

10. Gjykata nuk merr pjesé né negocimin e pranimit té fajésisé, por mund
té caktoj afat té arsyeshém kohor, jo mé té gjaté se tre (3) muaj, pér
pérfundimin e negociatave né meényré qé té pengohen zvarritja e
procedurés.

11. Né ¢do kohé para se gjykata té pranojé marréveshjen mbi pranimin e
fajésisé, Prokurori i Shtetit ose i pandehuri mund té refuzojné marréveshjen
mbi pranimin e fajésisé dhe gjyqtari i vetém gjykues ose kryetari i trupit
gjykues do té caktoj shqyrtimin gjyqésor si¢ parashihet me Kapitullin XIX
té ketij Kodi. Né qofté se Prokurori i Shtetit dhe mbrojtési apo 1 pandehuri
nuk arrijné marréveshje mbi pranimin e fajésisé, ose nése marréveshja nuk
pranohet nga gjykata, deklaratat e té pandehurit té dhéna gjaté negocimit
té pranimit té fajésisé, si¢c parashihet né paragrafet 3, 4 dhe 5 té kétij neni
Jjané prové e papranueshme né shqyrtim gjyqgésor ose né proceduré tjetér té
nderlidhur.

12. Marréveshja me shkrim mbi pranimin e fajésisé duhet té pérmbajé
té gjitha kushtet e marréveshjes, e cila duhet té jeté e nénshkruar nga
kryeprokurori i zyrés pérkatése, mbrojtési dhe i pandehuri, dhe éshté
detyruese pér té gjitha palét nénshkruese. Marréveshja mbi pranimin e
fajésisé duhet sé paku té perfshijé:

12.1. pikat e aktakuzés pér té cilat i pandehuri pranon fajésiné;

12.2. nése i pandehuri pranon té bashképunojé;

12.3.té drejtat nga té cilat higet doré;

12.4. pérgjegjésia e té pandehurit pér kompensimin e té démtuarit dhe
konfiskimi i té gjitha pasurive té cilat i nénshitrohen konfiskimit nga
Kapitulli XVIII i kétij Kodi.

13. Marréveshja po ashtu mund té pérfshijé dispozitén ku palét pajtohen pér
kufijté e dénimit qé do té propozohet nga ana e Prokurorit té Shtetit nése 1
pandehuri bashképunon substancialisht, ndérsa nése gjykata shqipton
dénim jashte kétyre kufijue né dém té ndonjérés prej paléve, ajo palé ka té
drejté ankese kundér vendimit mbi dénimin.

§ ]

18. Gjaté shqyrtimit se a duhet pranuar marréveshjen mbi pranimin e
fajésisé, gjykata duhet té dégjoj té pandehurin, mbrojtésin e tij dhe
Prokurorin e Shtetit dhe té pércaktojé nése:

18.1. i pandehuri ka kuptuar natyrén dhe pasojat e pranimit té fajésisé;
18.2. pranimi 1 fajésisé éshté béré vullnetarisht nga i pandehuri pas
konsultimeve té mjaftueshme me mbrojtésin e tij, nése ka mbrojtés, dhe se
1 pandehuri nuk ka gené i detyruar ose i shtrénguar né asnjé ményré qée té
pranojé fajésiné;

18.3. pranimi 1 fajésisé mbeshtetet né fakte dhe prova materiale té rastit
konkret, té cilat paraqgiten né aktakuzé, apo me provat materiale té
paragqitura nga prokurori pér plotésimin e aktakuzés dhe té pranuara nga
i pandehuri, si dhe me déshmi tjera, si¢c mund té jené deklaratat e
déshmitaréve té paragqitura nga prokurori apo i pandehuri; dhe

18.4. nuk ekzistojné asnjé nga rrethanat e parapara né nenin 253,
paragrafét 1 dhe 2 té kétij Kodi.
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19. Me rastin e shqyrtimit té marréveshjes mbi pranimin e fajésisé, gjykata
duhet té dégjojé piképamjet e Prokurorit té Shtetit, mbrojtésit dhe té
démtuarit. Nése marréveshja e té pandehurit pér bashképunim dhe pranim
te fajésisé éshté e mbyllur né pajtim me paragrafin 17 té kétij neni, gjykata
i lejon té demtuarit té jep deklaraté né pérfundim té bashképunimit té té
pandehurit, para shqiptimit té dénimit.

20. Nése gjykata nuk bindet se jané pérmbushur té gjitha kushtet e
parapara né paragrafin 18 té kétij neni, gjykata refuzon marréveshjen
mbi pranimin e fajésisé dhe rasti vazhdon né gjykim té rregullt ashtu si¢
parashihet me kété Kod.

[..]
(i1) Sa i pérket kérkesés pasurore-juridike

Neni 459
[Personat e autorizuar pér paraqitjen e propozimit pér realizimin e
kérkesés pasurore-juridike]

1. Propozimin pér realizimin e kérkesés pasurore-juridike né
proceduré penale mund ta paraqesé personi i cili éshté i autorizuar per
ta ushtruar kété kérkesé né kontest civil. [...]

Neni 460
[Paragqitja e propozimit pér realizimin e kérkesés pasurore-juridike]

1. Propozimi pér realizimin e kérkesés pasurore-juridike né proceduré
penale i paragqitet organit kompetent té cilit i éshté parashtruar kallézimi
penal ose gjykatés para sé cilés zbatohet procedura.

2. Propozimi mund té paraqitet jo mé voné se deri né pérfundim té
shqyrtimit gjyqgésor né gjykatén themelore.

3. Personi 1 autorizuar pér paragqitjen e propozimit detyrohet ta
parashtrojé né ményré té qarté kérkesén e vet dhe té paraqesé prova.[...J

Neni 463
[Vendimi mbi propozimin pér realizimin e kérkesés pasurore-juridike]

1. Pér kerkesat pasurore-juridike vendos gjykata.

2. Né aktgjykim me té cilin i akuzuari shpallet fajtor, gjykata mund té
vendosé pér kérkesén pasurore-juridike té té démtuarit né térési ose
pjesérisht dhe pér pjesén e mbetur e udhézon né kontest civil. Kur té dhénat
e mbledhura né proceduré penale nuk paragesin bazé té sigurt pér gjykim
té ploté e as té pjesérishém, gjykata e udhézon té démtuarin qé kérkesén
pasurore-juridike mund ta realizojé né kontest civil.

3. Kur gjykata merr aktgjykim me té cilin i pandehuri lirohet nga akuza ose
me té cilin akuza refuzohet apo kur me aktvendim pushohet procedura
penale, e udhézon té démtuarin qé kérkesén pasurore- juridike ta realizojé
né kontest civil. Kur gjykata shpallet jokompetente pér procedurén penale,
e udhézon té démtuarin qé kérkesén pasurore-juridike ta ushtrojé né
proceduré penale té filluar ose té vazhduar nga gjykata kompetente.
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Neni 466
[Ndryshimi i aktgjykimit té formés sé preré lidhur me kérkesén pasurore-
juridike]

1. Gjykata gé zbaton procedurén penale, mund ta ndryshojé aktgjykimin e
formés sé preré me té cilin éshté vendosur pér kérkesén pasurore-juridike
vetém né rastin e rishikimit té procedurés penale ose kérkesés pér mbrojtjen
e ligishmérisé.[...]

Pranueshmeéria e kérkesés

41.

42.

Gjykata fillimisht i referohet paragraféve 1 dhe 7, té nenit 113 [Juridiksioni dhe
Palét e Autorizuara] té€ Kushtetutés, qé pércaktojné:

“1. Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para gjykatés
né ményreé ligjore nga pala e autorizuar.

[...]

7. Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té
teé drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuteé,
mirépo vetém pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara
me ligj.

I

Né vazhdim, Gjykata gjithashtu shqyrton nése parashtruesit e kérkesés i kané
pérmbushur kriteret e pranueshmeérisé, si¢ pércaktohen me Ligj. Né lidhje me
kété, Gjykata s€ pari i referohet neneve 47 [Kérkesa Individuale], 48 [Saktésimi
i kérkesés] dhe 49 [Afatet] t€ Ligjit, té cilét pércaktojné:

Neni 47
[Kérkesa individuale]

“1. Cdo individ ka té drejté té kérkojé nga Gjykata Kushtetuese mbrojtje
Jjuridike né rast se pretendon se té drejtat dhe lirité e tija individuale té
garantuara me Kushtetuté jané shkelur nga ndonjé autoritet publik.

2. Individi mund té ngrejé kérkesén né fjalé vetém pasi gé té keté shteruar
té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj”.

Neni 48
[Saktésimi i kérkesés]

“Parashtruesi i kérkesés ka pér detyré qé né kérkesén e tij té qartésoj

saktésisht se cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshté
akti konkret i autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta kontestoj”.
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43.

44.

45.

Neni 49
[Afatet]

“Kerkesa parashtrohet brenda afatit prej katér (4) muajsh. Afati fillon té
ecé nga dita kur parashtruesit i éshté dorézuar vendimi gjyqgésor... ”.

Gjykata gjithashtu i referohet rregullit 39 (1) (b) dhe (3) (b) té Rregullores sé
punés, i cili pércakton:
Rregulli 39
[Kriteret e pranueshmeérisé]

“(1) Gjykata mund ta konsiderojé njé kérkesé té pranueshme nése:

(b) jané shteruar té gjitha mjetet efektive té pércaktuara me Ligj
kundér aktgjykimit ose vendimit té kontestuar,

(3) Gjykata mund ta konsiderojé njé kérkesé té papranueshme nése ndonjé
nga kushtet né vijim éshté i pranishém:

Losnd

(b) kérkesa nuk éshté ratione materiae né pajtim me Kushtetutén;”

Para vlerésimit t€ kritereve té lartpérmendura té pranueshméris€, Gjykata
fillimisht rikujton se si pasojé e kryerjes sé veprés penale, bashkéshorti i
Nedvedete Ponosheci dhe babai i Atdhe Ponosheci kishte vdekur. M€ 9 gershor
2017, u arrit marréveshje pér pranimin e fajésisé, né praniné e paléve,
pérkatésisht té€ akuzuarit F. GJ., avokatit té€ akuzuarit dhe familjes sé t€ ndjerit
F. P. (parashtruesve té kérkesés). Rrjedhimisht, mé 21 gershor 2017, Gjykata
Themelore me Aktgjykimin PKR. nr. 61/14 vendosi lidhur me propozimin pér
pranimin e fajésisé sipas propozimit t€ Prokuroris€é Themelore, t€ 9 gershorit
2017 dhe shpalli fajtor personin F. GJ. pér kryerjen e veprés penale té€ ndihmés
né grabitje, pér t€ cilén F. GJ. u dénua me burgim pérkatés, ndérsa parashtruesit
e kérkesés u udhézuan qé kérkesén pasurore-juridike ta realizojné né kontest
civil si¢ parashihet me KPPRK.

Parashtruesit e kérkesés parashtruan ankesé né Gjykatén e Apelit dhe kjo e
fundit hodhi poshté si té palejuar ankesén e parashtruesve té€ kérkesés, duke
arsyetuar se i démtuari mund t€ ushtrojé ankesé ndaj Aktgjykimit vetém lidhur
me sanksionin penal pér veprat penale kundér jetés dhe trupit, kundér
integritetit seksual, kundér sigurisé sé trafikut publik dhe pér shpenzimet e
procedurés penale, kurse sa i pérket kompensimit té démit, gjykata e shkallés sé
paré, palén e démtuar e ka udhézuar né kontest civil pér realizimin e kérkesés
pasurore-juridike, e cila éshté pérfshiré edhe né marréveshje mbi pranimin e
fajésisé. Prokuroria e Shtetit, parashtroi kérkesé pér mbrojtjen e ligjshmeérise,
pér shkak t€ shkeljes sé dispozitave t€ procedurés penale me arsyetimin se
marréveshja pér pranimin e fajésisé nuk éshté zbatuar sa i pérket kompensimit
té démit, dhe qé né bazé té dispozitave t€é KPPRK-s€ gjykatat kan€ gené té
obliguara té vendosin edhe pér kérkesén pasurore-juridike té palés.
Rrjedhimisht, me Aktgjykimin [Pml. nr. 89/2018] e 2 majit 2018, Gjykata
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46.

47.

48.

49.

50.

Supreme refuzoi si té pabazuar kérkesén pér mbrojtje té€ ligjshmérisé té
Prokurorit té€ Shtetit dhe arsyetoi né thelb se gjykata e shkallés sé paré me té
drejté ka udhézuar né kontest té rregullt civil palén e démtuar (parashtruesit e
kérkesés) pér realizimin e kérkesés pronésore-juridike.

Né procedurat prané gjykatave té rregullta, parashtruesit e kérkesés né ményré
té pérséritur pretendojné se (i) sanksioni penal i shqiptuar ndaj personit F. GJ.
nuk éshté proporcional; (ii) marréveshja pér pranimin e fajésisé éshté joligjore;
dhe se ata (iii) nuk jan€ kompensuar sipas marréveshjes pér pranimin e fajésise.

Gjykata véren se parashtruesit e kérkesés, né procedurat prané gjykatave té
rregullta dhe né pajtim me dispozitat e KPPRK-sé, konsiderohen palé e démtuar.
Né pretendimet e tyre prané Gjykatés, parashtruesit e kérkesés kané ngritur
shkeljen e té drejtave kushtetuese né gjykim té drejté dhe té paanshém, si¢
garantohet me nenin 31 té Kushtetutés dhe nenin 6 t€ KEDNJ-s€, dhe pérsérisin
pretendimet e tyre, si¢ i kan€ parashtruar dhe prané gjykatave té rregullta.

Si¢ u pérmend dhe mé lart, parashtruesit e kérkesés né procedurat prané
gjykatave té rregullta jan€ paraqitur né cilésiné e palés sé€ démtuar. Legjislacioni
penal né Republikén e Kosovés njeh statusin e té démtuarve dhe viktimés né
proceduré penale. Gjykata véren se sipas pérkufizimeve té pércaktuara né nenin
19 té KPPRK-s€, i démtuar ose viktima éshté personi t€ cilit ¢farédo e drejte
personale ose pasurore i éshté shkelur ose i éshté rrezikuar me veprén penale.
Té drejtat e té démtuarit sipas KPPRK-s€ inter alia konsistojné né kompensimin
e arsyeshém té urdhéruar nga gjykata prej té pandehurit ose t€ pandehurve gé
kané pranuar ose jané shpallur fajtor pér démin material, fizik dhe emocional té
shkaktuar nga kryerja e veprés penale pér t€ cilén i pandehuri ose té pandehurit
jané shpallur fajtoré. Sipas po té njéjtit nen, i démtuari ka cilésiné e palés né
proceduré penale. Pér mé tepér, sipas paragrafit 18 t€ nenit 233 té KPPRK-sé,
gjykata duhet t€ dégjojé piképamjet e té pandehurit, mbrojtésit té tij dhe
Prokurorit t€ Shtetit, me rastin e shqyrtimit t€ marréveshjes mbi pranimin
e fajésiseé.

Gjykata, duke iu adresuar pretendimeve té parashtruesve té kérkesés, sé pari
duhet té shqyrtojé se né cfaré rrethanash mund té pérfitojné viktimat
pérkatésisht t€ démtuarit né proceduré penale, né té drejtén pér gjykim té drejté
dhe t€ paanshém dhe nga cilat garancione mund té pérfitojné ata, pérkatésisht
céshtjet e ngritura nga parashtruesit e kérkesés a jané ratione materiae né
pajtueshmeéri me Kushtetutén.

Gjykata fillimisht thekson se bazuar né KEDNJ, nuk ka dispozita té veganta me
té cilat adresohen té drejtat e viktimave né proceduré penale. Megjithat€, ¢éshtja
e viktimave éshté trajtuar né disa raste t€ GJEDNJ-sé, dhe kjo sa i pérket té
drejtés né gjykim té drejté dhe té paanshém. Njé gjé té tille, GJEDNJ e ka
theksuar dhe né rastin Perez kundér Francés, rast Ky i cili ka ndérmarré njé gasje
té re sa i pérket viktimave, por né fushén civile. Né kété rast, GJEDNJ theksoi:
"[...] vetém pér shkak se kérkesat e pandashme té konceptit "gjykim i drejté"
nuk jané domosdoshmeérisht té njéjta né kontestet pér té drejtat dhe
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51.

52.

53.

54.

55-

detyrimet civile si¢ jané né rastet qé perfshijné gjykimet penale, gjé qé
déshmohet me faktin se, pér kontestet civile nuk ka dispozita té hollésishme
sikurse ato qé jané né nenin 6, paragrafét 2 dhe 3 ... nuk do té thoté qgé
Gjykata mund té injorojé gjendjen e réndé té viktimave dhe té minimizojé té
drejtat e tyre"(shih Perez kundeér Francés [DHM], nr. 47287/99, Aktgjykim
i 12 shkurtit 2004, paragrafi 72).

Pér t'i adresuar pretendimet e parashtruesve té kérkesés rreth (i) ricilésimit té
veprés penale gjaté negocimit té marréveshjes pér pranimin e fajésisé dhe
sanksionit penal té shqiptuar ndaj personit F. GJ. si dhe (ii) kompensimit té
shumeés sé kérkuar né marréveshjen pér pranimin e fajésisé, Gjykata sé pari do
té trajtojé se si aplikohet neni 6 i KEDNJ-sé né aspektin penal dhe aspektin civil
dhe do té trajtojé pretendimet e parashtruesve té€ kérkesés, duke aplikuar
praktikén gjyqésore t€ GJEDNJ-s€, né harmoni me t€ cilén, Gjykata né bazé té
nenit 53 [Interpretimi i Dispozitave pér t€ Drejtat e Njeriut] té€ Kushtetutés éshté
e detyruar té interpretojé té€ drejtat dhe lirité themelore t€ garantuara me
Kushtetuté.

(1) Saipérket aplikueshmeérisé sé nenit 6 té KEDNJ-sé né aspektin
penal

Gjykata sé pari do té shqyrtojé nése parashtruesit e kérkesés i kané pérmbushur
kriteret e pranueshmeéris€, té pércaktuara me Kushtetuté dhe t€ specifikuara mé
tej me Ligj dhe rregullin 39 (3) (b) té€ Rregullores sé punés.

Si ¢éshtje themelore né kété kérkesé dhe né t€ gjitha kérkesat qé dorézohen né
kété Gjykaté, sé pari duhet té vértetohet nése té drejtat e pretenduara nga
parashtruesit jané né pajtim me juridiksionin material (ratione materiae) té
Gjykatés. Pra, duhet vértetuar nése t€ drejtat e pretenduara jané té garantuara
dhe té mbrojtura me Kushtetuté dhe KEDNJ (shih né kété kontekst rastin e
Gjykatés, KI174/18, parashtrues Bedri Gashi, Aktvendim pér papranueshmeéri, i
10 prillit 2019).

Gjykata, fillimisht para sé gjithash, véren se parashtruesit e kérkesés theksojné
se u éshté shkelur e drejta pér gjykim t€ drejté dhe té paanshém pér arsye se
sipas tyre, marréveshja pér pranimin e fajésisé paraget shkelje té rénd€ pér
shkak té ricilésimit té veprés penale nga ana e prokurorit té rastit dhe ata nuk
pajtohen me sanksionin penal t€ shqiptuar ndaj personit F. GJ.

Duke iu referuar pretendimeve t€ parashtruesve té kérkesés, Gjykata fillimisht
kujton nenin 6, paragrafi 1 i KEDNJ-sé, i cili pércakton:

“Cdo person ka té drejté qé ¢éshtja e tij té dégjohet drejtésisht, publikisht
dhe brenda njé afati té arsyeshém nga njé gjykaté e pavarur dhe e
paanshme, e krijuar me ligj, e cila do té vendosé si pér mosmarréveshjet né
lidhje me té drejtat dhe detyrimet e tij té natyreés civile, ashtu edhe pér
bazueshmeriné e ¢do akuze penale né ngarkim té tij.[...]".
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56.

57-

58.

59-

60.

Gjykata thekson se veté fjalia e nenit 6 t€¢ KEDNJ-sé (“né ngarkim té tij”), e bén
té qarté g€ né rastet penale ky nen garanton mbrojtjen e personit i cili pérballet
me njé kallézim penal (shih, mutatis mutandis, rastin e GJEDNJ-sé, Agosi
kundér Mbretérisé sé Bashkuar, Aktgjykim i 24 tetorit 1986, paragrafi 65; dhe
Dekié¢ dhe té tjerét kundér Serbisé, nr. 32277/07, Aktgjykim i 29 prillit 2014,
paragrafi 42).

Né kété kontekst, Gjykata gjithashtu véren se as Kushtetuta e as neni 6 i KEDNJ-
sé nuk akordon ndonjé té drejté, né kuptimin e sakté té fjalés, pér t'i ndjekur ose
dénuar palét e treta pérkitazi me njé vepér penale. Prandaj, e drejta pér ndjekje
ose dénim t€ paléve té treta pér kryerjen e njé vepre penale nuk mund t€ ngrehet
né meényré té meévetésishme. Né ményré qé€ e drejta né fjalé té hyjé né
fushéveprimin e Kushtetutés ajo duhet té jeté e pandashme nga e drejta e
parashtruesit pér té paraqitur padi civile té bazuar né ligjin e zbatueshém, madje
edhe nése béhet fjalé pér riparim simbolik ose t€ mbrojé njé té drejté civile si¢
éshté e drejta pér “reputacion té mire” (shih, rastin e GJEDNJ-s€ Gorou kundér
Gregqisé (nr. 2), nr. 12686/03, Aktgjykim i 20 marsit 2009, paragrafi 24, dhe po
ashtu, mutatis mutandis, shih rastin e GJEDNJ-sé Perez kundér Franceés, cituar
mé lart, paragrafét 70-71 si dhe rastet e Gjykatés Kushtetuese KI23/15,
parashtrues Miladin Andelkovié, cituar mé lart, paragrafi 32; dhe rastin e
Gjykatés KI52/18, parashtrues Zoran Stanisié¢, Aktvendim pér papranueshmeéri,
116 janarit 2019, paragrafi 50).

Gjykata rrjedhimisht, véren se pér sa i pérket pretendimit t€ paré lidhur me
ricilésimin e veprés penale dhe sanksionin ndaj personit F. GJ. né kuadér té
procedurave penale, Gjykata fillimisht rithekson se ményra se si zhvillohet apo
ndérpritet procedura penale, dénohen té pandehurit apo zbulohen kryesit e
veprave penale éshté diskrecion dhe prerogativé e gjykatave té€ rregullta dhe
organeve té ndjekjes qé atyre u éshté akorduar me ligj dhe me Kushtetut€, késhtu
gé ¢do ndérhyrje e Gjykatés né até fushéveprim pérbén cenim té autonomisé sé
tyre (shih rastin e Gjykatés Kushtetuese KI23/15, parashtrues Miladin
Andelkovié, cituar mé lart, paragrafi 36 dhe rastin nr. KIg8/12, parashtrues
Ruzhdi Shala, Aktvendim pér papranueshmeéri, i 29 prillit 2013, paragrafi 41).

Pér mé tepér, Gjykata duke rikujtuar praktikén e GJEDNJ-sé€, thekson se kjo e
fundit ka trajtuar ¢éshtjen e pérshtatshmeérisé sé€ sanksioneve penale né disa
sfera tjera kryesisht né sferat e nenit 3 dhe 8 t€ KEDNJ-s€, dhe kryesisht pér disa
kategori t€ ndjeshme té parashtruesve dhe sa i pérket detyrimit t€ parashikimit
té disa veprave penale me legjislacionin vendor dhe sanksioneve penale
pérkatése té cilat do t€ ndikonin né zbatimin e dispozitave té ligjit penal né
ményré efektive (shih, mutatis mutandis, rastin e GJEDNJ-sé, M dhe C kundér
Bullgarise, nr. 39272/98, Aktgjykim i 4 dhjetorit 2003, paragrafi 153; dhe rastin
X dhe Y kundeér Holandés, nr. 8978/80, Aktgjykim i 26 marsit 1985).

NEé rastin konkret, parashtruesit e kérkesés kané ngritur pretendimet e tyre né
kuadér té sé drejtés sé tyre kushtetuese pér gjykim té drejté dhe t€ paanshém
dhe bazuar né praktikén e GJEDNJ-sé, pérshtatshméria e sanksioneve penale
nuk pérfshihet né kéte té drejte.

16



61.

62.

63.

64.

65.

66.

Si rrjedhojé, Gjykata konstaton se pretendimi i parashtruesve té kérkesés sa i
pérket ricilésimit t€ veprés penale dhe sanksionit penal né raport me nenin 31 té
Kushtetutés dhe nenin 6 t€ KEDNJ-sé éshté i papranueshém si ratione materiae
i papajtueshém me Kushtetutén si¢ pércaktohet me rregullin 39 (3) (b) té
Rregullores sé punés.

(i) Saipérket aplikueshmérisé sé nenit 6 té¢ KEDNJ-sé né aspektin
civil

Né vlerésimin e pranueshmérisé sé kérkesave sé parashtruesve té kérkeseés,
Gjykata rithekson qé paragrafi 7 i nenit 113 t€ Kushtetutés, paragrafi 2 i nenit 47
té Ligjit dhe rregulli 39 (1) (b) i Rregullores sé punés, ndér té tjera, garté
pércaktojné detyrimin e “shterjes sé mjeteve juridike té pércaktuara me ligj”,
me kusht g€ njé kérkesé té deklarohet e pranueshme dhe té shqyrtohen meritat
e saj.

Gjykata rikujton pretendimin thelbésor t€ parashtruesve t€ kérkesés,
pérkatésisht ¢éshtjen e kompensimit, g€ sipas tyre éshté jokontestuese, dhe do
duhej té ishte kompensuar nga i dénuari (personi F. GJ). Ata me kété rast
pohojné se u éshté shkelur dhe “parimi i gasjes né drejtési” sepse Gjykata e
Apelit “gabimisht ka hedhé poshté ankesén si té palejuar”, dhe se éshté shkelur
dhe “parimi i barazisé sé arméve” sepse personi F. GJ. ka pérfituar vetém
benefitet e marréveshjes pér pranimin e fajésisé, ndérsa obligimet e asaj
marréveshje, pérkatésisht kérkesa pér kompensim démi, nuk éshté shqiptuar.

Nisur nga kjo, Gjykata rikujton se né marréveshjen pér pranimin e fajésisé té€ 9
gershorit 2017 parashtruesit e kérkesés ishin ftuar t€ merrnin pjesé né kété
marréveshje dhe kishin paraqitur dhe kérkesén e tyre pasurore-juridike,
pérkatésisht kérkesén pér kompensim. Tutje, né procedurén prané Gjykatés
Themelore, kjo e fundit i kishte udhézuar parashtruesit e kérkesés né kontest
civil.

GJEDNJ pércakton se né rastet kur parashtruesit nuk parashtrojné kérkesé té
natyrés civile né€ kontekst té procedurés penale dhe kur dénimi penal nuk éshté
parakusht zyrtar pér marrjen e démshpérblimit né procedura civile, rezultati i
procedurés penale nuk ka gené vendimtar pér “té drejtat civile” té parashtruesve,
dhe né kété ményré aspekti civil i nenit 6 t€ KEDNJ-sé€ nuk u aplikua (shih rastin
Deki¢ dhe té tjerét kundér Serbisé, cituar mé lart, paragrafi 42). Megjithat€, pér
kontrast né rastin Perez kundér Frances, GJEDNJ, aplikoi nenin 6 t¢ KEDNJ-
sé sa i pérket aspektit civil sepse sipas legjislacionit francez, procedurat me té
cilat dikush pretendon se é€shté viktimé e njé vepre penale jané vendimtare pér
"té drejtat civile" t€ tij g€ nga momenti kur ai éshté bashkuar si palé civile (shih
Perez kundér Francés, cituar mé lart, paragrafi 66).

Gjykata bazuar né praktikén e GJEDNJ-s€, konstaton se parashtruesit e
kérkesés parashtruan kérkesé pér kompensim démi té shkaktuar nga vepra
penale, gjaté procedurave penale dhe ushtruan té drejtén e tyre pér té kérkuar
démshpérblim pér démin e shkaktuar nga vepra penale pér té cilén ata ishin palé
e démtuar. Né kété kontekst, Gjykata rikujton se né ményré qé e drejta né fjalé
té hyjé né fushéveprimin e Kushtetutés ajo duhet t€ jeté e pandashme nga e
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67.

68.

69.

70.

71.

7,

drejta e parashtruesit pér té€ paraqgitur padi civile té bazuar né ligjin e
zbatueshém, madje edhe nése béhet fjalé pér riparim simbolik ose t€ mbrojé njé
té drejté civile si¢ €shté e drejta pér “reputacion té miré” (shih, citimet mé lart,
né paragrafin 57).

Rrjedhimisht, Gjykata konsideron se kjo ¢éshtje bie né kuadér té fushés sé nenit
6, paragrafit 1 té¢ KEDNJ-sé dhe rrjedhimisht t€ nenit 31 t€ Kushtetutés.

Megjithaté, Gjykata rikujton rregullin 39 paragrafin (1) (b) té Rregullores sé
punés, i cili pércakton qé “(1) Gjykata mund ta konsiderojé njé kérkesé té
pranueshme nése: (b) jané shteruar té gjitha mjetet efektive té pércaktuara me
Ligj kundér aktgjykimit ose vendimit té kontestuar”.

Bazuar né sa mé sipér, Gjykata rikujton qé Aktgjykimi Pml. nr. 89/2018, i 8 majit
2018 i Gjykatés Supreme, Aktvendimi PAKR. nr. 397/17, i 19 gushtit 2017 i
Gjykatés Apelit dhe Aktgjykimi PKR. nr. 61/14, i 21 gershorit 2017 i Gjykatés
Themelore kané udhézuar parashtruesit e kérkesés qé né kontekst civil té
realizojné kérkesén e tyre pronésore-juridike. Gjykata Supreme, mé tej kishte
arsyetuar qeé:

“l...] glykata e shkallés sé paré ka aprovuar marréveshjen mbi pranimin e
Jfajésisé né té ciléen asnjeheré nuk éshté cekur se i dénuari duhet té
kompensojé shumén e caktuar — kérkesén pronésoro-juridike té palés sé
demtuar, edhe pse avokati mbrojtés ka potencuar se nuk kundérshton
kérkesén pronésoro-juridike, gjé qé nuk do té thoté se éshté pajtuar ta
kompensojé kéteé kérkesé, andaj me té drejté gjykata e shkallés sé paré palén
e démtuar pér realizimin e kérkesés pronésore-juridike e ka udhézuar né
kontest té rregullt civil”.

Gjykata rikujton se né nenin 463, paragrafi 1 t¢ KPPRK-sé theksohet se “Pér
kérkesat pasurore-juridike vendos gjykata. Ndérsa paragrafi 2 i po té njéjtit nen
pércakton qé “Né aktgjykim me té cilin i akuzuari shpallet fajtor, gjykata mund
té vendosé per kerkesén pasurore-juridike té té démtuarit né térési ose
pjesérisht dhe pér pjesén e mbetur e udhézon né kontest civil. Kur té dhénat e
mbledhura né proceduré penale nuk paraqesin bazé té sigurt pér gjykim té
ploté e as té pjesérishém, gjykata e udhézon té démtuarin qé kérkesén
pasurore-juridike mund ta realizojé né kontest civil”,

Bazuar né faktet e lartpérmendura, Gjykata véren se parashtruesit e kérkesés né
cilésiné e palés sé démtuar, kané parashtruar kérkesén pér kompensimin e
démit né setin e procedurave penale. Ata u udhézuan nga gjykatat e rregullta qé
realizimin e kérkesés pasurore-juridike ta béjné né kontest civil. Mirépo ata nuk
e kané shfrytézuar mundésiné pér té vazhduar me procedurat ligjore né gjykatat
kompetente.

Né kété kontekst, Gjykata rikujton dhe rastin e GJEDNJ-s€, Nikolov kundér
Bullgarisé ku parashtruesi i kérkesés z. Nikolov, ishte viktimé/i démtuar nga dy
persona, té cilét kishin kryer njé vepér penale kundér tij. Autoriteti pérkatés
prokurorial, dhe kryesit e veprave penale kishin lidhur njé marréveshje pér
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73-

74.

75-

76.

pranimin e fajésisé e cila ishte aprovuar nga gjykata e shkallés sé paré.
Parashtruesi né até rast ishte ankuar prané GJEDNJ-s€ se sanksioni penal ndaj
kryesve té veprave penale ishte joproporcional dhe se gjykatat e rregullta nuk
ishin té pavarura dhe t€ paanshme, sa i pérket miratimit t€ marréveshjes sé
pranimit t€ fajésisé té kryesve té veprave penale dhe si rezultat kérkesa e tij civile,
pérkatésisht kompensimi nuk ishte shqyrtuar. GJEDNJ i sqaroi parashtruesit té
kérkesés se gjykatat né proceduré civile do t€ jené né gjendje té merren me
kérkesén e tij pér kompensim, marré parasysh dhe faktin qé tashmé ekzistonte
marréveshja pér pranimin e fajésisé dhe si rrjedhojé ai kishte mjet alternativ té
menjéhershém, i cili nuk cenonte té drejtén e parashtruesit né gjykaté dhe nuk
ishte joproporcional me kérkesat e nenit 6, paragrafi 1 té¢ KEDNJ-s€ (shih rastin
e GJEDNJ-sé, Nikolov kundeér Bullgarisé, nr. 39672/03, Vendim i 28 shtatorit
2008).

Né anén tjetér, ngjashém me rastin prané nesh, lidhur me kérkesén pasurore-
juridike té paraqitur né proceduré penale, Gjykata né rastin e saj KI52/18, kishte
vendosur gé Gjykata Themelore né até rast ishte marré me kérkesén pér
kompensim té€ parashtruesit té kérkesés, duke deklaruar se "mé gellim té
realizimit té kérkesés pronésore-juridike, udhézohen né proceduré té rregullt
civile”, dhe sipas Gjykatés parashtruesi i kérkesés né até rast nuk i ka shteruar
té gjitha mjetet juridike té parapara me ligj, sepse nuk ka specifikuar né kérkesé
nése, pér té realizuar kérkesén e tij, ai ka ushtruar mjetet juridike g€ i kishte né
dispozicion (shih né kété kontekst, rastin e Gjykatés KI52/18, parashtrues Zoran
Stanisié, cituar mé lart, paragrafét 55-56).

Né ilustrimin e rasteve t€ mésipérme, Gjykata véren se (i) GJEDNJ, kishte marré
parasysh faktin nése parashtruesi i kérkesés kishte mjet alternativ tjetér dhe
kishte konstatuar se njé veprim i tillé nuk rezultonte né shkelje té kérkesave té
nenit 6, paragrafi 1 t¢é KEDNJ-sé, ndérsa (ii) Gjykata kishte vendosur qé
parashtruesi i kérkesés né rastin Ki52/18, nuk kishte shterur mjetet juridike té
parapara me ligj, duke iu referuar késhtu kérkesés pasurore-juridike té
parashtruar né proceduré penale. Né rastin prané nesh, rezulton qé
parashtruesit e kérkesés kané mundeési t€ ndjekin procedurat civile pér kérkesén
e tyre pasurore-juridike.

Rrjedhimisht, Gjykata konsideron se parashtruesit e kérkesés nuk i kané
shteruar té€ gjitha mjetet juridike g€ u jané dhéné atyre me ligjin e zbatueshém
(shih, mutatis mutandis, rasti i GJEDNJ-sé, Selmouni kundér Frances, nr.
25803/94, Vendim i 25 néntorit 1996, rasti i Gjykatés Klo7/09, Demé dhe
Besnik Kurbogaj, Aktvendim pér papranueshméri, i 19 majit 2010, paragrafét
28-29).

Parimi i subsidiaritetit kérkon qé parashtruesit e kérkesés t'i kené shteruar té
gjitha mundésité procedurale né procedurat e rregullta né ményré qé té
parandalohet shkelja e Kushtetutés apo, nése ka shkelje, t€ korrigjohet shkelja e
tillé e té drejtave themelore para se té vijné né€ Gjykatén Kushtetuese (shih,
mutatis mutandis, Rasti i GJEDNJ-sé Selmouni kundér Francés, nr. 25803/94,
Vendim i 25 néntorit 1996, shih rastet e Gjykatés Kl120/11, Ministria e
Shéndetésise, Aktvendim pér papranueshmeéri, i 4 dhjetorit 2012, paragrafi 32,
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KI118/15, Dragisa Stojkovié, Aktvendimi pér papranueshméri, i 17 majit 2016,
paragrafi 34).

77.  Arsyetimi i kérkesés pér t€ shteruar mjetet juridike ose rregulli i shterimit éshté
gé t'u ofrojé autoriteteve pérkatése, para sé gjithash gjykatave té rregullta,
mundésiné pér té parandaluar ose pér té korrigjuar shkeljet e pretenduara té
Kushtetutés. Ai bazohet né supozimin gé pasqyrohet né nenin 32 [E drejta pér
Mjete Juridike] té Kushtetutés dhe né nenin 13 (E drejta pér zgjidhje efektive) té
KEDNJ-s€, se rendi juridik i Kosovés siguron mjet efektiv pér shkeljen e té
drejtave kushtetuese. Ky éshté njé aspekt i réndésishém i karakterit subsidiar té
makinerisé sé drejtésisé kushtetuese (shih rastin e GJEDNJ-sé Selmouni kundér
Francés, Aktgjykim i 28 korrikut 1999, paragrafi 74 dhe, ndér té tjera, shih rastet
e Gjykatés nr. Klo7y/15, parashtrues Shefki Zogiani, Aktvendim pér
papranueshmeéri, i 8 dhjetorit 2016, paragrafi 61; KI30/17, parashtrues
Muharrem Nuredini, Aktvendim pér papranueshméri, i 7 gushtit 2017,
paragrafi 35; Klg41/09,parashtrues Universiteti AAB-RIINVEST SHPK,
Aktvendim pér papranueshmeéri, i 3 shkurtit 2010, paragrafi 16; dhe Kig4/14,
parashtrues Sadat Ademi, Aktvendim pér papranueshméri, i 17 dhjetorit 2014,
paragrafi 24).

78. Duke pasur parasysh rrethanat e rastit dhe faktin qé parashtruesit e kérkesés
nuk i kané shteruar mjetet juridike né€ dispozicion né€ gjykatat e rregullta, Gjykata
nuk e konsideron té nevojshme t€ vlerésojé nése éshté shkelur edhe neni 46 i
Kushtetutés né€ ndérlidhje me nenin 1 té Protokollit 1 t€ KEDNJ-s€, i cili rrjedh
si pasojé e pretendimeve pér shkeljen e nenit 31 t€ Kushtetutés. Ndérsa sa i
pérket pretendimeve pér shkeljen e neneve 21, 22, 53 dhe 54 té Kushtetutés,
Gjykata i gjen kéto pretendime té pabazuara, sepse parashtruesit e kérkesés
vetém kané cituar kéto nene té Kushtetutés dhe nuk kané ofruar asnjé argument
ose prové me té cilén do t’i kishin mbéshtetur dhe justifikuar kéto shkelje té
pretenduara.

79. Prandaj, duke marré parasysh se parashtruesit e kérkesés nuk i kané shteruar té
gjitha mjetet juridike né procedurat prané gjykatave té rregullta para se té
paragiten né Gjykatén Kushtetuese, Gjykata konstaton se kérkesa e
parashtruesve té kérkesés nuk i pérmbush kérkesat e pranueshmeérisé té
pércaktuara né€ nenin 113.7 t€ Kushtetutés, nenin 47.2 té Ligjit dhe rregullin 39
(1) (b) té Rregullores sé punés dhe duhet té€ deklarohet e papranueshme.

Pérfundim
80. NEé fund Gjykata, konstaton se:
(i) Sai pérket pretendimit pér shkelje té t€ drejtave dhe lirive t€ garantuara
me nenin 31 té Kushtetutés dhe nenit 6 té KEDNJ-sé lidhur me
ricilésimin e veprés penale dhe sanksionin penal té shqiptuar ndaj

personit té treté, éshté ratione materiae i papajtueshém me
Kushtetutén; dhe
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(ii) Sa i pérket pretendimit té parashtruesve té kérkesés pér shkelje té té
drejtave dhe lirive té€ garantuara me nenin 31 té Kushtetutés dhe nenit 6
té KEDNJ-sé lidhur me kérkesén pér kompensim démi, é€shté i
papranueshém sepse parashtruesit e kérkesés nuk i kané shteruar mjetet
juridike.

Kérkesa pér seancé dégjimore

81.

82.

83.

84.

85.

Gjykata rikujton gjithashtu qé parashtruesit e kérkesés kané kérkuar mbajtjen e
seancés dégjimore.

Gjykata rikujton rregullin 42 [E drejta né dégjim dhe heqja doré] paragrafi 2 i
Rregullores sé punés, pércakton qé “Gjykata mund té urdhérojé mbajtjen e
seancés dégjimore né rast se beson se ajo éshté e nevojshme pér té qartésuar
¢éshtje té provave apo ligjit”.

Gjykata véren se rregulli i lartcekur i Rregullores sé punés éshté i karakterit
diskrecional. Si i tillé, ai rregull vetém parasheh mundésiné qé Gjykata té
urdhérojé mbajtjen e seancés dégjimore né rastet kur ajo beson se éshté e
nevojshme pér t€ qartésuar ¢éshtje t€ provave apo té ligjit. Pra, Gjykata nuk
éshté e obliguar té urdhérojé mbajtjen e seancés dégjimore né rast se ajo
konsideron se té dhénat ekzistuese né shkresat e 1éndés mjaftojné, pértej ¢do
dyshimi, pér té€ arritur tek njé vendim meritor lidhur me rastin qé €shté né
shqyrtim (shih rastin e Gjykatés Kushtetuese, KI34/17, parashtruese Valdete
Daka, Aktgjykim i 1 gershorit 2017, paragrafét 108-110 - ku thuhet se “Gjykata
konsideron se dokumentet e pérfshira né kérkesé jané té mjaftueshme per té
vendosur né rast [...]").

Né rastin konkret, Gjykata nuk konsideron se ka ndonjé paqartési rreth
“provave apo ligjit” dhe pér kété arsye nuk e sheh té nevojshme mbajtjen e
seancés dégjimore. Dokumentet e pérfshira né€ kérkesé jané t€ mjaftueshme pér
té vendosur meritat e kétij rasti.

Rrjedhimisht, Gjykata, njézéri, e refuzon kérkesén e parashtruesve té€ kérkesés
pér caktim t€ seancés dégjimore si té pabazuar.
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PER KETO ARSYE
Gjykata Kushtetuese, né pajtim me nenin 113.7 té€ Kushtetutés, me nenin 47 té Ligjit
dhe me rregullat 39 (1) (b) e (3) (b), dhe 59 (2) té Rregullores sé punés, mé 15 janar
2020, njézéri
VENDOS

I TE DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;

II. TE REFUZOJE kérkesén pér seancé dégjimore;

III. TUAKUMTOJE kété Aktvendim paléve;

IV. TEPUBLIKOJE kété Aktvendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin
20.4 té Ligjit;

V. Ky Aktvendim hyn né fuqi menjéhereé.

Gjyqtari raportues < Kryetarjage Gj és Kushtetuese

£9i
/Arta Rama-Hajrizi
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