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GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES SE KOSOVIES

e pérbéreé nga:

Arta Rama-Hajrizi, kryetare

Bajram Ljatifi, zévendéskryetar
Bekim Sejdiu, gjyqtar

Selvete Gérxhaliu-Krasniqi, gjyqtare
Gresa Caka-Nimani, gjyqtare

Safet Hoxha, gjyqtar

Radomir Laban, gjyqtar

Remzije Istrefi-Peci, gjyqtare dhe
Nexhmi Rexhepi, gjyqtar

Parashtruesi i kérkesés
1. Kérkesa éshté parashtruar nga Hysen Kamberi, me banim né fshatin Slivové,

Komuna e Ferizajit, i pérfagésuar nga Selman Bogiqi, avokat nga Prishtina (né
tekstin e métejmeé: parashtruesi i kérkesés).



Vendimi 1 kontestuar

2.

Parashtruesi i kérkesés konteston Aktgjykimin [PML.nr.241/2017] e 5 dhjetorit
2017 té Gjykatés Supreme t€ Repubikés sé Kosovés (né tekstin e métejmeé:
Gjykata Supreme) né lidhje me Aktgjykimin [PAKR.nr.55/2017] e 13 korrikut
2017 té Gjykatés sé Apelit té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejme:
Gjykata e Apelit) dhe Aktgjykimin [P.nr.162/2004 PR1] e 2 dhjetorit 2016 té
Departamentit pér Krime té Rénda t€ Gjykatés Themelore né Ferizaj (né tekstin
e métejmeé: Gjykata Themelore).

Objekti i céshtjes

3.

Objekt i c¢éshtjes éshté vlerésimi i kushtetutshmérisé sé Aktgjykimit té
kontestuar, i cili pretendohet t€ jeté nxjerré né shkelje té té drejtave dhe lirive
themelore té parashtruesit t€ kérkesés té garantuara me nenet 24 [Barazia para
Ligjit], 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] dhe 54 [ Mbrojtja
Gjygésore e té Drejtave] té€ Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés (né tekstin e
métejmé: Kushtetuta); nenin 6 (E Drejta pér njé proces té rregullt) t€ Konventés
Evropiane pér té€ Drejtat e Njeriut (n€ tekstin e métejmé: KEDNJ) si dhe nenin
10 (E drejta pér Dégjim té ndershém publik) té€ Deklaratés Universale pér té
Drejtat e Njeriut (né tekstin e métejmeé: Deklarata Universale).

Parashtruesi i kérkesés po ashtu kérkon nga Gjykata qé identiteti i tij té mos
zbulohet.

Baza juridike

5.

Kérkesa bazohet né paragrafin 1 dhe 7 té nenit 113 [Juridiksioni dhe Palét e
Autorizuara] té Kushtetutés, né nenet 22 [ Procedimi i kérkesés] dhe 47 [Kérkesa
Individuale] té Ligjit nr. 03/L-121 pér Gjykatén Kushtetuese té€ Republikés sé
Kosovés (né tekstin e métejmé: Ligji) dhe né rregullin 32 [Parashtrimi i
kérkesave dhe pérgjigjeve] t€ Rregullores sé punés té€ Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Rregullorja e punés).

Mé 31 maj 2018, Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Kosovés (né tekstin e
métejmeé: Gjykata), miratoi né seancén administrative plotésim-ndryshimin e
Rregullores sé punés, e cila u publikua né Gazetén Zyrtare té Republikés sé
Kosovés mé 21 gershor 2018 dhe hyri né fuqi 15 (pesémbédhjeté) dité pas
publikimit té saj. Rrjedhimisht, gjaté shqyrtimit té kérkesés, Gjykata do té i
referohet dispozitave juridike té rregullores sé re né fuqi.

Procedura né Gjykatés

Mé 31 janar 2018, parashtruesi i kérkesés dorézoi kérkesén né Gjykate.

Mé 5 shkurt 2018, Kryetarja e Gjykatés caktoi gjyqtaren Gresa Caka-Nimani
Gjyqtare raportuese dhe Kolegjin shqyrtues, t€ pérbéré nga gjyqtarét: Altay
Suroy (kryesues), Snezhana Botusharova dhe Arta Rama-Hajrizi.

Mé 9 shkurt 2018, Gjykata njoftoi parashtruesin pér regjistrimin e kérkesés dhe
kérkoi nga ai qé té€ dorézonte formén e plotésuar té kérkesés, autorizimin pér
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pérfagésim dhe fletékthesén e Aktgjykimit té cilin e konteston. Njé kopje e
kérkesés iu dérgua edhe Gjykatés sé€ Apelit.

MEé 28 shkurt 2018, parashtruesi i kérkesés dorézoi dokumentet e kérkuara nga
Gjykata.

Mé 13 prill 2018, Gjykata kérkoi nga parashtruesi i kérkesés qé té€ dorézoj né
Gjykaté edhe dy vendimet e gjykatave té€ rregullta, pérkatésisht Aktvendimin
[AP.nr.347/2003] e 24 shkurtit 2004 té Gjykatés Supreme né lidhje me
Aktgjykimin [P.nr. 424/2002] e 17 janarit 2003 té Gjykatés sé Qarkut né
Prishtiné (né tekstin e métejmé: Gjykata e Qarkut).

Mé 27 prill 2018, parashtruesi i kérkesés, i dorézoi né Gjykaté dokumentet e
kérkuara si dhe Aktgjykimin [PML.nr.241/2017] e 5 dhjetorit 2017 té Gjykatés
Supreme.

MEé 16 gershor 2018, u pérfundoi mandati gjyqtaréve: Almiro Rodrigues dhe
Snezhana Botusharova. M€ 26 gershor 2018, u pérfundoi mandati gjyqtaréve:
Altay Suroy dhe Ivan Cukalovié.

Mé 2 korrik 2018, Gjykata kérkoi nga Gjykata Themelore gé té dorézonte né
Gjykaté dosjen e ploté té rastit.

ME 23 korrik 2018, Gjykata Themelore dorézoi né Gjykaté dosjen pérkatése.

Mé 9 gusht 2018, Presidenti i Republikés s€ Kosovés eméroi gjyqtarét e rinj:
Bajram Latifi, Safet Hoxha, Radomir Laban, Remzije Istrefi-Peci dhe Nexhmi
Rexhepi.

MEé 14 maj 2019, duke gené se katér gjyqtaréve té lartpérmendur u kaloi mandati
i tyre si gjyqtaré té Gjykatés, Kryetarja e Gjykatés, né bazé té Ligjit dhe
Rregullores sé€ punés, nxori Vendimin KSH.KI14/18 pér caktimin e Kolegjit té
ri shqyrtues, té pérbéré nga gjyqtarét: Arta Rama-Hajrizi (kryesuese), Radomir
Laban dhe Remzije Istrefi Peci.

Mé 11 dhjetor 2019, Gjyqgtarja raportuese prezentoi raportin paraprak para
Kolegjit shqyrtues dhe njézéri u vendos qé t€ kérkohet nga pérfagésuesi i
parashtruesit té kérkesés qé ta njoftoj Gjykatén lidhur me statusin e zbatimit té
Aktgjykimit [P.nr.162/2004 PR1] té€ 2 dhjetorit 2016 té Gjykatés Themelore. Mé
13 dhjetor 2019, Gjykata kérkoi nga pérfagésuesi i parashtruesit té kérkesés,
informatat e lartcekura.

Mé 20 dhjetor 2019, parashtruesi i kérkesés dorézoi né Gjykaté sgarimin e
kérkuar duke theksuar se (i) parashtruesi i kérkesés kishte gené né paraburgim
prej 20 tetorit 2002 deri mé 17 janar 2003; ndérsa (ii) “nuk éshté ftuar né
vuajtje té dénimit pér pjesén e mbetur té aktgjykimit dénues”.

ME 15 janar 2020, Kolegji Shqyrtues shqyrtoi raportin e Gjyqtares raportuese
dhe njézéri i rekomandoi Gjykatés pranueshmeériné e kérkesés.
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Né té njéjtén dité, Gjykata votoi me shumicé votash se (i) kérkesa éshté e
pranueshme; dhe se (ii) Aktgjykimi [PML.nr.241/2017] i 5 dhjetorit 2017 i
Gjykatés Supreme né lidhje me Aktgjykimin [PAKR.nr.55/2017] e 13 korrikut
2017 té Gjykatés sé Apelit dhe Aktgjykimin [P.nr.162/2004 PR1] e 2 dhjetorit
2016 té Gjykatés Themelore, nuk jané né pérputhshméri me nenin 31 [E Drejta
pér Gjykim té Drejté dhe té€ Paanshém] té Kushtetutés né lidhje me nenin 6 (E
drejta pér njé proces té rregullt) t€ KEDNJ-sé. Gjyqtarja Selvete Gérxhaliu-
Krasnigi votoi kundér pranueshmeérisé sé kérkesés dhe konstatimit t€ shkeljeve
té lartcekura kushtetuese. Aktgjykimi do té plotésohet me mendimin e saj
mospajtues.

Pérmbledhja e fakteve
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ME 18 néntor 2002, Prokuroria Publike e Qarkut né Prishtiné ngriti Aktakuzén
[PP.nr.774/2002] kundér parashtruesit té kérkesés dhe té tjeréve, pér shkak té
dyshimit té bazuar se kan€ kryer veprén penale trafikim me njeréz, té pércaktuar
pérmes paragrafit 1 t€ nenit 2 (Trafikimi me Njeréz) né lidhje me paragrafin 1 té
nenit 1 (Pérkufizime) té Rregullores s€¢ UNMIK-ut, nr.2001/4, mbi Ndalimin e
Trafikimit me Njeréz né Kosové (né tekstin e métejmeé: Rregullorja e UNMIK-
ut).

ME€ 17 janar 2003, Gjykata e Qarkut pérmes Aktgjykimit [P.nr. 424/2002] e
shpalli parashtruesin e kérkesés fajtor pér kryerjen e veprés penale pér t€ cilén
ishte akuzuar, duke e dénuar me burgim né kohézgjatje prej 3 (tre) vitesh. Sipas
shkresave té 1éndés, rezulton se deklaratat e té démtuarave/déshmitareve V.K;
V.S; N.M; L.B; B.V; T.K, shtetase té Moldavisé dhe Ukrainés dhe A.M, jané
marré gjaté fazés sé hetimeve, dhe se gjendja faktike éshté vértetuar bazuar mbi
deklaratat e déshmitaréve té lartcekur e té cilét nuk kané gené té pranishém né

shqyrtimin gjyqgésor.

NEé njé daté té paspecifikuar, parashtruesi i kérkesés paraqiti ankesé né Gjykatén
Supreme kundér Aktgjykimit té lartecekur, duke pretenduar shkelje esenciale té
dispozitave té procedurés penale, vértetim té gabuar t€ gjendjes faktike, shkelje
té ligjit penal dhe vendimit mbi dénimin. Prokurori Publik, né anén tjetér,
pérmes shkresés [PPA.nr.347/2003] té 8 tetorit 2003, kishte propozuar gé
ankesat e mbrojtésve té refuzohen si t€ pabazuara, duke e vértetuar pér pasojé
Aktgjykimin e lartcekur té Gjykatés s€ Qarkut.

MEé 24 shkurt 2004, Gjykata Supreme pérmes Aktvendimit [AP.nr.347/2003]
prishi Aktgjykimin e Gjykatés sé Qarkut dhe ¢éshtjen e ktheu né rigjykim, duke
konsideruar se i njéjti pérmban shkelje genésore té dispozitave té procedurés
penale. Gjykata Supreme né arsyetimin e saj, ndér tjerash, kishte theksuar se
“pérshkrimi faktik i pérbashkét pér t€ gjithé té akuzuarit, duke pas parasysh
se ata nuk jané bashkéekzekutor”, rezulton né njé dispozitiv tépaqarté té
Aktgjykimit pérkatés.

MEé 2 dhjetor 2016, Gjykata Themelore, pérmes Aktgjykimit [P.nr.162/2004
PR1] e shpalli parashtruesin e kérkesés fajtor pér kryerjen e veprés penale té
trafikimit me njeréz, duke e dénuar me burgim prej dy (2) vitesh. Bazuar né
shkresat e 1éndés, Gjykata Themelore Aktgjykimin e lartcekur e kishte bazuar né
(i) déshmité e déshmitareve V.K; V.S; N.M; dhe A.V, té dhéna para gjyqtarit
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hetues mé 7 néntor 2002 dhe deklaratén e déshmitarit A.M té dhéné para
gjyqtarit hetues mé 17 tetor 2002; dhe (ii) “pjesérisht nga mbrojtja e té
akuzuarit S.R té dhéné né shqyrtim gjyqésor”. Déshmitarét nuk kané gené
prezent gjaté shqyrtimit gjygésor. Sipas Aktgjykimit t€ Gjykatés Themelore,
déshmité e déshmitaréve té lartcekur, e té dhéna né proceduré hetimore para
gjyqtarit hetues, jané pranuar si déshmi né shqyrtim gjygésor bazuar né pikén 1
té paragrafit 1 té€ nenit 368 té€ Kodit té Pérkohshém t€é Procedurés Penale (né
tekstin e métejmé: KPPK) e sipas té cilit, procesverbalet mbi deklarimet e
déshmitaréve sipas vendimit té trupit gjykues, ndér té tjera, mund té lexohen
kur personat e marré né pyetje nuk mund té gjenden ose ardhja e tyre né gjykaté
éshté e pamundur. Pérgjaté shqyrtimit gjyqésor, parashtruesi i kérkesés kishte
theksuar se (i) leximi i deklaratave té déshmitaréve né shqyrtim gjyqésor éshté
né kundérshtim me nenin 368 té KPPK-sé; dhe (ii) déshmité e té
démtuarave/déshmitareve nuk kané mundur t€ kundérshtohen nga ai as gjaté
procedurés hetimore dhe as né shqyrtim gjygésor. Né fund, bazuar né shkresat
e léndés rezulton se Prokurori i Shtetit né Departamentin pér Krime té Rénda té
Prokurorisé Themelore né Ferizaj, né pérfundim té shqyrtimit gjyqgésor ndryshoi
Aktakuzén [PP.nr.774/2002] e 18 néntorit 2002, duke e akuzuar parashtruesin
e kérkesés dhe té tjerét, pér veprén penale té trafikimit me njeréz né
bashkékryerje.

Né njé daté t€ paspecifikuar, parashtruesi i kérkesés paraqiti ankesé né Gjykatén
e Apelit kundér Aktgjykimit té lartcekur té Gjykatés Themelore, duke
pretenduar shkelje esenciale té dispozitave té procedurés penale, vértetim té
gabuar té gjendjes faktike, shkelje té ligjit penal dhe vendimit mbi dénimin, me
propozimin gé té anulohet Aktgjykimi i kontestuar dhe ¢éshtja t€ kthehet né
rigjykim. Parashtruesi i kérkesés specifikisht pretendoi se Aktgjykimi i
kontestuar ishte nxjerré né kundérshtim me nenin 262 (Provat pér pércaktimin
e fajésisé) té Kodit té Procedurés Penale té Republikés sé Kosovés (né tekstin e
métejmé: KPPRK) sepse ishte shpallur fajtor mbi bazén e déshmive t€ cilat ai
nuk ka patur mundési té i kundérshtoj né asnjé fazé t€ procedurés penale
pérmes marrjes né pyetje té déshmitaréve pérkatés. Né anén tjetér, Prokurori i
Apelit pérmes parashtresés [PPA/I.nr.67/2017], kishte propozuar qé ankesa e
parashtruesit té€ kérkesés té refuzohet si e pabazuar.

Mée 13 korrik 2017, Gjykata e Apelit pérmes Aktgjykimit [PAKR.nr.55/2017] e
refuzoi si té pabazuar ankesén e parashtruesit té kérkesés dhe vértetoi
Aktgjykimin [P.nr.162/2004 PR1] e 2 dhjetorit 2016 té€ Gjykatés Themelore.
Pérkitazi me pretendimin e parashtruesit té kérkesés lidhur me pamundésiné e
kundérshtimit té déshmive, Gjykata e Apelit theksoi se bazuar n€ nenin 368 té
KPPK-sg, procesverbalet mbi deklarimet e déshmitaréve mund té lexohen kur
personat e marré né pyetje nuk mund té€ gjenden ose ardhja e tyre né gjykaté
éshté e pamundur.

Né njé daté té paspecifikuar, parashtruesi i kérkesés paraqiti kérkes€ pér
mbrojtje té ligjshmérisé né Gjykatén Supreme kundér Aktgjykimit
[PAKR.nr.55/2017] té 13 korrikut 2017 té Gjykatés sé Apelit, duke pretenduar
shkelje esenciale té dispozitave té procedurés penale dhe shkelje té ligjit penal.
Parashtruesi i kérkesés i kishte pérséritur t€ njéjtat pretendime qé i kishte
paraqgitur né ankesén e tij né Gjykatén e Apelit. Né anén tjetér, Prokurori i
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Shtetit, pérmes parashtresés [KMLP.II. 166/2017] propozoi gé ankesa e té
akuzuarit, pérkatésisht parashtruesit t€ kérkesés, té refuzohet si e pabazuara.

Mé 5 dhjetor 2017, Gjykata Supreme pérmes Aktgjykimit [PML.nr.241/2017]
refuzoi si té pabazuar kérkesén pér mbrojtje té ligjshmeérisé. Gjykata Supreme
né Aktgjykimin e saj ndér té tjera theksoi se nuk ka pasur pengesa pér leximin e
déshmive sepse procedura kundér parashtruesit té kérkesés ishte zhvilluar sipas
Ligjit mbi Procedurén Penale té€ Ish-Jugosllavisé (Nr. 26/86) dhe bazuar né
nenin 333 té tij, déshmité e déshimtaréve mund té lexohen nése paraqitja e
déshmitaréve para gjykatés éshté e pamundur.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

31.

32.
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Gjykata rikujton se parashtruesi i kérkesés pretendon se Aktgjykimi i kontestuar
i Gjykatés Supreme éshté nxjerré né shkelje té té drejtave dhe lirive themelore
té tij, té garantuara pérmes neneve 24 [Barazia para Ligjit], 31 [E Drejta pér
Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] dhe 54 [Mbrojtja Gjygésore e t€ Drejtave] t€
Kushtetutés; nenin 6 (E Drejta pér njé proces té rregullt) t€ KEDNJ; si dhe nenin
10 (E drejta pér Dégjim té ndershém publik) té Deklaratés Universale.

Parashtruesi i kérkesés né esencé pretendon se ai éshté dénuar mbi bazén e
déshmive té cilat nuk ka pasur mundési té i kundérshtoj né asnjé fazé té
procedurés penale, né kundérshtim mé té drejtat dhe lirité themelore té tij té
garantuara pérmes paragrafit 1 dhe 4 t€ nenit 31 t€ Kushtetutés né lidhje me
paragrafin 1 dhe pikén d té paragrafit 3 t€ nenit 6 t¢ KEDNJ-s€.

MEé specifikisht parashtruesi i kérkesés pretendon sé Aktgjykimet e kontestuara
jané nxjerré né kundérshtim me (i) paragrafin 1.8 t€ nenit 384 (Shkelja esenciale
e dispozitave té procedurés penale) té€ KPPRK-s€, sepse jané t€ bazuara né prova
té papranueshme; (ii) paragrafin 1.3 t€ nenit 338 (Leximi i deklaratave té tjera
té dhéna mé pare) té KPPRK-sé, sepse né vend t€ marrjes s€ drejtpérdrejté né
pyetje té déshmitarit, procesverbali mbi déshming e tij té méparshme mund té
lexohet vetém kur palét pajtohen; dhe (iii) paragrafin 1 té nenit 262 té KPPRK-
sé e sipas té cilit gjykata nuk e shpall té akuzuarin fajtor duke u mbéshtetur né
déshmi e cila nuk mund té€ kundérshtohet nga i pandehuri ose mbrojtési pérmes
marrjes né pyetje gjaté ndonjé faze t€ procedurés penale.

Né fund, parashtruesi i kérkesés kérkon nga Gjykata qé t€ shpall kérkesén e
pranueshme; té€ shpall té€ pavlefshém Aktgjykimin e Kkontestuar
[PML.nr.241/2017] t€ 5 dhjetorit 2017 té Gjykatés Supreme né lidhje me
Aktgjykimin [PAKR.nr.55/2017] e 13 korrikut 2017 t€ Gjykatés sé Apelit dhe
Aktgjykimin [P.nr.162/2004 PR1] e 2 dhjetorit 2016 Gjykatés Themelore, duke
e kthyer ¢éshtjen né rigjykim.

Vlerésimi i pranueshmeérisé kérkesés

35-

Gjykata sé pari shqyrton nése kérkesa i ka pérmbushur kriteret e
pranueshmérisé t€ pércaktuara me Kushtetuté, t€ parashikuara me Ligj dhe té
specifikuara mé tej me Rregullore té punés.



36.

37

38.

Né kété drejtim, Gjykata i referohet paragraféve 1 dhe 7 t€ nenit 113 [Juridiksioni
dhe Palét e Autorizuara] té Kushtetuteés, i cili pércakton:

“1. Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para gjykatés
né meényré ligjore nga pala e autorizuar.

[..]

7. Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té
té  drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuté,
mirépo vetém pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara
me ligj”.

Né vazhdim, Gjykata shqyrton nése parashtruesi i kérkesés i ka pérmbushur
kriteret e pranueshmeérisé, si¢ pércaktohet né Ligj. Né kété drejtim, Gjykata i
referohet nenit 47 [Kérkesa Individuale], 48 [Saktésimi i kérkesés] dhe 49
[Afatet] té Ligjit, té cilét pércaktojné:

Neni 47
[Kérkesa individuale]

1. Cdo individ ka té drejté té kérkojé nga Gjykata Kushtetuese mbrojtje
juridike né rast se pretendon se té drejtat dhe lirité e tija individuale té
garantuara me Kushtetuté jané shkelur nga ndonjé autoritet publik.

2. Individi mund ta ngrité kérkesén né fjalé vetém pasi gé té kété shteruar
te gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj:

Neni 48
[Saktésimi i kérkesés]

“Parashtruesi i kérkesés ka pér detyré qé né keérkesén e tij té gartésoj
saktésisht se cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshté
akti konkret i autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta kontestoj”.

Neni 49
[Afatet]

“Kérkesa parashtrohet brenda afatit prej katér (4) muajve. Afati fillon té
ecé gé nga dita kur parashtruesit i éshté dorézuar vendimi gjyqgésor [...]”.

Pér sa i pérket pé€rmbushjes sé kétyre kritereve, Gjykata konstaton se
parashtruesi i kérkesés e dorézoi kérkesén né cilésiné e palés sé autorizuar, duke
e kontestuar njé akt té€ njé autoriteti publik, pérkatésisht Aktgjykimin
[PML.nr.241/2017] e 5 dhjetorit 2017 té Gjykatés Supreme, pasi i ka shteruar té
gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj. Parashtruesi i kérkesés gjithashtu
ka qartésuar té drejtat dhe lirit€ themelore g€ ai pretendon se i jané shkelur, né
pajtim me kérkesat e nenit 48 té Ligjit dhe ka dorézuar kérkesén né pajtim me
afatet e pércaktuara né nenin 49 té Ligjit.



39-

40.

Gjykata gjithashtu konstaton se kérkesa e parashtruesit t€ kérkesés plotéson
kriteret e pranueshmeérisé té pércaktuara pérmes paragrafit 1 t€ Rregullit 39
(Kriteret e Pranueshméris€) té Rregullores sé€ punés. E njejta nuk mund té
shpallet e papranueshme mbi bazén e kushteve té pércaktuara pérmes paragrafit
3 té€ Rregullit 39 t€ Rregullores sé punés.

Pér mé tepér dhe né fund, Gjykata vleréson se kjo kérkesé nuk éshté qartazi e
pabazuar si¢ éshté e pércaktuar pérmes paragrafit 2 té rregullit 39 té Rregullores
s€ punés dhe rrjedhimisht ajo duhet deklaruar e pranueshme. (Shih, né kété
kontekst, rastin e GJEDNJ-sé Alimucaj kundér Shqiperise, Aktgjykim i 9
korrikut 2012, paragrafi 144).

Dispozitat Relevante Kushtetuese dhe Ligjore

Kushtetuta e Republikés s€ Kosovés

Neni 31
[E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém]

1. Cdokujt i garantohet mbrojtje e barabarté e té drejtave né proceduré para
gjykatave, organeve té tjera shtetérore dhe bartésve té kompetencave
publike.

(..)

4. Cdokush i akuzuar peér vepér penale ka té drejté t'u béjé pyetje
déshmitaréve dhe té kérkojé paraqitjen e detyrueshme té déshmitaréve, té
ekspertéve dhe té personave té tjeré, té cilet mund té€ sqarojné faktet.

(..)

Konventa Evropiane pér té Drejtat e Njeriut

Neni 6
(E drejta pér njé proces té rregullt)

1. Né pércaktimin e té drejtave dhe detyrimeve té tij civile ose té ¢do akuze
penale kundér tij, ¢do person ka té drejté qé céshtja e tij té dégjohet
drejtésisht, publikisht dhe brenda njé afati té arsyeshém nga njé gjykate e
pavarur dhe e paanshme. Vendimi duhet té jepet publikisht, por prania né
sallén e gjykatés mund t'i ndalohet shtypit dhe publikut gjaté téré procesit
ose gjaté njé pjese té tij, né interes té moralit, té rendit publik ose sigurisé
kombétare né njé shogeri demokratike, kur kjo kérkohet nga interesat e té
miturve ose mbrojtja e jetés private te paléve né proces ose né shkallén ge
¢mohet tepér e nevojshme nga gjykata, kur né rrethana té vecanta
publiciteti do té démtonte interesat e drejtésise.

()

3. Cdo 1 akuzuar pér njé vepér penale ka té drejtat minimale té méposhtme:
(..)

d) té pyesé, ose té kérkojé gé té merren né pyetje déshmitarét e akuzes dhe
té keté té drejtén e thirrjes dhe té pyetjes té déshmitaréve né favor té tij, né
kushte té njéjta me déshmitarét e akuzes;

(..)



Kodi Nr. 04/L-123 i Procedurés Penale té Republikés sé Kosovés
i vitit 2012

Neni 260
Shqyrtimi i provave té pranueshme né shqyrtim kryesor

1. Pasi gé gjyqtari i vetém gjykues ose kryetari i trupit gjykues té keté
pérjashtuar provat né pajtim me nenin 249 té kétij Kodi, ato prova mund
teé shqyrtohen nga gjykata vetém gjaté rigjykimit nése aktvendimi i
gjyqtarit té vetém gjykues ose kryetarit té trupit gjykues pér té pérjashtuar
provat ndryshohet pas ankesés.

2, Prova mund té shqyrtohen nga gjyqtari i vetém gjykues apo kryetari i
trupit gjykues gjaté shqyrtimit kryesor nése nuk éshté pérjashtuar sipas
nenit 249 apo nése nuk éshté e papranueshme sipas nenit 259 té kétij Kodi.

3. Gjygtari i vetém gjykues, kryetari i trupit gjykues apo anétari i trupit
giykues, cmon besueshmerinég, réndésiné dhe vlerén provuese té provés sé
pranuar nga paragrafi 2. I kétij neni.

Neni 262
Provat pér pércaktimin e fajésisé

1. Gjykata nuk e shpall té akuzuarin fajtor duke u mbéshtetur vetém né
njé déshmi ose duke i dhéné réndési vendimtare njé déeshmie apo njé prove
eter e cila nuk mund té kundeérshtohet nga i pandehuri ose mbrojtési
pérmes marrjes né pyetje gjaté ndonjé faze té procedurés penale.

2. Gjykata nuk e shpall té akuzuarin fajtor duke u mbéshtetur vetém né
njé deklaraté ose duke i dhéné réndési vendimtare deklarimit té dhéné nga
i pandehuri né polici ose para prokurorit té shtetit.

3. Gjykata nuk e shpall té akuzuarin fajtor vetém né njé deklaraté ose
duke i dhéné rendési vendimtare déshmisé sé dhéné nga njé déshmitar,
identiteti i té cilit eshté 1 panjohur pér mbrojtésin dhe té akuzuarin.

4. Gjykata nuk e shpall personin fajtor vetém mbi bazén e déshmisé sé
dhéné nga deshmitari bashképunues.

Neni 338
Leximi i deklaratave té tjera té dhéna mé paré

1. Pérve¢ rasteve té parapara me kété Kod, procesverbalet mbi
deklarimet e déshmitaréve, té bashkakuzuarve ose pjesémarrésve té denuar
pér vepér penale, si dhe procesverbalet dhe shkresat tjera mbi konstatimin
dhe mendimin e ekspertit, sipas vendimit té trupit gjykues mund té lexohen
vetém né kéto raste:

1.1. kur personat e marré né pyetje kané vdekur, kané ¢rregullime ose
paaftési mendore, nuk mund té gjenden ose ardhja e tyre né gjykaté éshté e



pamundur apo dukshém e véshtirésuar pér shkak té plegérisé, sémundjes
ose shkageve té fera té réndeésishme;

1.2. kur déshmitarét ose ekspertét, pa arsye ligjore, nuk déshirojné té
deshmojné né shqyrtim gjyqésor; ose

1.3. kur palét pajtohen qé, né vend té marrjes sé drejtpérdrejte népyetje té
déshmitarit apo ekspertit i cili nuk éshté i pranishém, pavarésisht se ka gené
i thirrur, té lexohet procesverbali mbi déshminé e tij t¢ méparshme.

2. Procesverbalet mbi marrjen e méparshme né pyetje té personave té
cilét jané liruar nga detyra e déshmimit nuk lexohen nése kéta persona nuk
Jjané thirrur né shqyrtim gjygésor ose nése kané deklaruar se nuk déshirojné
té deshmojné né shqyrtimin gjygésor. Kur personat e tillé, pasi té kené
déshmuar mé paré, e pérdorin té drejtén e tyre pér té mos déshmuar né
shqyrtim gjyqésor, ose nése nuk kané ardhur né shqyrtim kur jané thirrur,
procesverbali mbi déshminé e méparshme éshté prové e papranueshme.

3. Arsyet e leximit té procesverbalit shénohen né procesverbalin e
shqyrtimit gjygésor, e me rastin e leximit tregohet nése déshmitari ose
eksperti éshté betuar.

Neni 384
Shkelja esenciale e dispozitave té procedurés penale

1. Shkelje esenciale e dispozitave té procedurés penale konsiderohet nése:

(..)

1.8 aktgjykimi bazohet né prové té papranueshme;

(...)

2. Shkelje esenciale e dispozitave té procedurés penale konsiderohet edhe
kur gjaté procedurés penale, duke pérfshiré edhe procedurén paraprake,
gjykata, prokurori i shtetit dhe policia:

2.1 nuk kané zbatuar ndonjé dispozité té kétij kodi ose kané zbatuar
gabimisht, ose;

2.2 kané shkelur té drejtat e mbrojtjes, dhe kjo ka ndikuar ose ka mundur
té ndikojé né marrjen e aktgjykimit té ligishém dhe té drejte.

Kodi i pérkohshém i Procedurés Penale té Kosovés i vitit 2003
Neni 157

(1) Gjykata nuk e shpall té akuzuarin fajtor duke u mbéshtetur vetém né
njé déshmi ose duke i dhené réndesi vendimtare njé déshmie a njé prove
tietér e cila nuk mund té kundérshtohet nga i pandehuri ose mbrojtési
pérmes marrjes né pyetje gjaté ndonjé faze té procedurés penale.

(2) Gjykata nuk e shpall té akuzuarin fajtor duke u mbéshtetur vetém née
njé deklaraté ose duke i dhéné réndési vendimtare deklarimit té dhéné nga
1 pandehuri né polici ose para prokurorit publik (neni 156, paragrafi 11 kétij
Kodi).
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(3) Gjykata nuk e shpall té akuzurin fajtor vetém ose duke i dhéné réndési
vendimtare déshmisé sé dhéné nga njé déshmitar, identiteti i té cilit éshté i
panjohur pér mbrojtésin dhe té akuzuarin.

(4) Gjykata nuk e shpall personin fajtor vetém mbi bazén e déshmisé sé
dhéné nga déshmitari bashképunues (nenet 298 deri te 303 1 kétij Kodi).

Neni 368

(1) Pérveg rasteve té parapara me kété Kod, procesverbalet mbi
deklarimet déshmitaréve, té bashkakuzuarve ose pjesémarrésve té denuar
pér vepér penale, si dhe procesverbalet dhe shkresat tjera mbi konstatimin
dhe mendimin e ekspertit, sipas vendimit té trupit gjykues mund té lexohen
vetém né kéto raste:

1) Kur personat e marré né pyetje kané vdekur, kané ¢rregullime ose
paafteési mendore, nuk mund té gjenden ose ardhja e tyre né gjykaté éshté
e pamundur apo dukshém e véshtirésuar pér shkak té pleqérisé, semundjes
ose shkageve té jera té réndésishme;

2) Kur déshmitarét ose ekspertét, pa arsye ligjore, nuk déshirojné té
déshmojné ne shqyrtim gjyqgésor ose

3) Kur palét pajtohen gé, né vend té marrjes sé drejtpérdrejté né pyetje té
déshmitarit apo ekspertit 1 cili nuk éshté i pranishém, pavarésisht se ka
gené i thirrur, té lexohet procesverbali mbi déshminé e tij t¢ méparshme.

(2) Procesverbalet mbi marrjen e méparshme né pyetje té personave té
cilét jané liruar nga detyra e déshmimit (neni 160 i kétij Kodi) nuk lexohen,
nése kéta persona nuk jané thirrur né shqyrtim gjygésor ose nése kané
deklaruar se nuk déshirojné té déshmojné né shqyrtimin gjyqgésor. Kur
personat e tillé, pasi té kené déshmuar mé paré, e pérdorin té drejtén e tyre
pér té mos déshmuar né shqyrtim gjyqeésor, ose nése nuk kané ardhur né
shqyrtim kur jané thirrur, procesverbali mbi déshminé e méparshme éshté
prové e papranueshme. Neni 154 i ketij Kodi zbatohet pérshtatshmerisht.

(3) Arsyet e leximit té procesverbalit shénohen né procesverbalin e
shqyrtimit gjyqésor, e me rastin e leximit tregohet nése déshmitari ose
eksperti éshté betuar.

Ligji mbi Procedurén Penale i ish-Jugosllavisé (Nr.26/86)
Neni 333

(1) Pérveg rasteve té parapara me kété Ligj, procesverbalet mbi deklarimet
e déshmitaréve, té bashkakuzuarve ose pjesémarrésve té dénuar pér vepér
penale, si dhe procesverbalet dhe shkresat tjera mbi konstatimin dhe
mendimin e ekspertit, sipas vendimit té trupit gjykues mund té lexohen
vetém né keéto raste:

1) kur personat e marré né pyetje kané vdekur, kané c¢rregullime ose
paaftési mendore, nuk mund té gjenden ose ardhja e tyre né gjykaté éshté e
pamundur apo dukshém e véshtirésuar pér shkak té pleqérisé, semundjes
ose shkaqeve té tjera té réndésishme;
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2) kur déshmitarét ose ekspertét, pa arsye ligjore, nuk déshirojné té
déshmojné né shqyrtim gjyqgésor.

(2) Me pélgimin e paléve, kolegji mund té vendosé qé procesverbali i
seanceés dégjimore paraprake té njé déshmitari ose déshmitari ekspert ose
gjetia dhe mendimi i tij me shkrim té lexohet edhe pse déshmitari ose
déshmitari ekspert nuk éshté i pranishém, pavarésisht nése at éshté thirrur
né shqyrtimin gjyqésor. Si pérjashtim, pa pélgimin e paléve, por pasi té jené
dégjuar, trupi gjykues mund té vendosé pér leximin e procesverbalit té
seancés dégjimore té njé déshmitari ose eksperti né njé proces gjyqgésor té
meéparshém, i cili u mbajt para té njéjtit gjyqtar kryesues té kolegjit edhe
pse periudha e pérmendur né nenin 305 paragrafi 3 i kétij ligji ka skaduar,
ose gé gjetja dhe mendimi me shkrim i njé institucioni té specializuar ose
agjencie qeveritare té lexohet kur specialisti thirret nga ai institucion ose
agjenci qé ka kryer vlerésimin e ekspertit nuk éshté paraqitur né shquyrtimin
gjyqésor, nése duke pasur parasysh provat e tjera té paragqitura, gjykon se
éshté e nevgjshme té njoftohet me pérmbajtjen e procesverbalit ose gjetjes
dhe mendimit me shkrim. Pasi té jeté lexuar procesverbali ose konstatimi
me shkrim dhe mendimi dhe komentet e paléve té jené dégjuar (neni 335),
trupi gjykues, duke marré parasysh prova té tjera té paraqitura gjithashtu,
do té vendosé nése do ta pyesé personalisht déshmitarin ose ekspertin.

(3) Procesverbalet mbi marrjen e méparshme né pyetje té personave té
cilét jané liruar nga detyra e déshmimit (neni 227) nuk lexohen, nése kéta
persona nuk jané thirrur né shqyrtim gjyqgésor ose nése kané deklaruar se
nuk déshirojné té déshmojné né shqyrtimin gjyqésor. Pasi té keté
pérfunduar procesi i provave, kolegji urdhéron qé kéto procesverbale té
ndahen nga dosja e procesverbalit dhe té mbahen vegmas (nent 83). Kolegji
do té procedojé né té njéjtén menyré me procesverbalet dhe informacionet
e tjera té parapara né nenin 83 té kétij ligji, nése nuk ka urdhéruar tashmé
gé ato té ndahen. Kundér vendimit pér ndarjen e procesverbaleve dhe
informatave lejohet ankesé e veganté. Sapo té hyjé né fuqi vendimi,
procesverbalet dhe informacionet e ndara gé jané hequr mbyllen né njé zarf
te vecanté dhe i dorézohen gjyqtarit hetues pér t'u mbajtur vegmas nga
dokumentet e tjera; ato as nuk mund té ekzaminohen dhe as té pérdoren né
proceduré. Procesverbali dhe informacioni gjithashtu duhet té ndahen para
se dokumentet té dérgohen né gjykatén mé té larté né lidhje me ankimin e
aktgjykimit.

(4) Dispozita e paragrafit 3 té kétij nent nuk do té zbatohet né lidhje me
procesverbalet qé trupi gjykues ka vendosur né bazé té nenit 84 té kétij Ligji
pér t'i pérdorur né shqyrtimin gjyqésor. Arsyet e leximit té procesverbalit
shénohen né procesverbalin e shqyrtimit gjygésor, e me rastin e leximit
tregohet nése déshmitari ose eksperti éshté betuar.
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Meritat

41.

42.

43.

Gjykata fillimisht rikujton qé parashtruesi i kérkesés éshté shpallur fajtor pér
vepreén penale té trafikimit me genie njerézore té pércaktuar pérmes paragrafit
1 t€ nenit 2 t€ Rregullores s€ UNMIK-ut. Bazuar né€ aktakuzén e ngritur né vitin
2002, parashtruesi i kérkesés ishte shpallur fillimisht i fajshém pérmes
Aktgjykimit té Gjykatés sé€ Qarkut, por i cili ishte anuluar pérmes Aktvendimit
pérkatés té Gjykatés Supreme. Né rigjykim, parashtruesi i kérkesés sérish ishte
shpallur fajtor pérmes njé Aktgjykimi té€ Gjykatés Themelore, Aktgjykim ky i cili
pas refuzimit té ankesés dhe kérkes€s pér mbrojtjen e ligjshmeérisé, ishte
vértetuar nga Gjykata e Apelit dhe Gjykata Supreme, respektivisht. Gjykata
rikujton qé edhe né rigjykim, parashtruesi i kérkesés ishte shpallur fajtor mbi
bazén e déshmive té déshmitaréve té cilét nuk ishin té pranishém gjaté
shqyrtimit gjygésor. Ky fakt ishte kundérshtuar nga i akuzuari, pérkatésisht
parashtruesi i kérkesés pérgjaté té gjitha procedurave gjyqésore. Gjykatat e
rregullta kishin refuzuar pretendimet e tij duke u bazuar né dispozitat
procedurale t€ aplikueshme pérgjaté procedurés sé tij gjygésore, pérkatésisht
nenin 333 té Ligjit mbi Procedurén Penale té ish-Jugoslavisé; nenin 368 té
KPPK-sé dhe nenin 338 té KPPRK-s€, e sipas té cilave leximi i déshmive té
déshmitaréve mund t€ lejohet né shqyrtim gjygésor me vendim té gjykatés, nése
déshmitarét pérkatés nuk mund té gjinden ose paraqitja e tyre para gjykatés
éshté e pamundur. Parashtruesi i kérkesés i ngrit t€ njéjtat pretendime edhe
para Gjykatés, duke theksuar se té drejtat e tij kushtetuese jané shkelur sepse
éshté shpallur fajtor nga gjykatat e rregullta, bazuar né déshmi té déshmitaréve
né mungesé dhe rrjedhimisht, pa pasur mundésiné asnjéheré gé té marré té
njéjtit né pyetje dhe té kundérshtoj argumentet e tyre.

Gjykata thekson se rrethanat e rastit konkret ndérlidhen me té drejtén e
parashtruesit té kérkesés pér tu béré pyetje déshmitaréve kundér tij, e drejté kjo
e garantuar pérmes paragrafit 4 t€ nenit 31 té Kushtetutés. E drejta e njé té
akuzuari pér té marré né pyetje déshmitarét kundér tij éshté po ashtu e
garantuar pérmes pikés d té paragrafit 3 t€ nenit 6 té KEDNJ-sé. (Pér mé
detajisht pérkitazi me té drejtén pér t€ marré né pyetje déshmitarét, shih,
Udhézuesin e GJEDNJ-sé pér nenin 6 t€ KEDNJ-s€ (Aspekti Penal) t€ 30 prillit
2019; Pjesa VI. Garancionet Specifike; B. T€ Drejtat e Mbrojtjes (Neni 6
paragrafi 3); 4. Marrja né Pyetje e Déshmitaréve (Neni 6 paragrafi 3 (d)).

Gjykata me tej thekson se garancité procedurale t€ mishéruara né paragrafin 4
té nenit 31 t€ Kushtetutés né lidhje me pikén d té paragrafit 3 t€ nenit 6 té
KEDNJ-sé, reflektojné aspekte specifike té sé drejtés pér njé gjykim té drejté dhe
té paanshém té pércaktuar pérmes paragrafit 1 t€ nenit 31 té Kushtetutés né
lidhje me paragrafin 1 t€ nenit 6 t€ KEDNJ-sé. Né shqyrtimin e tyre, Gjykata
Evropiane pér té€ Drejtat e Njeriut (né tekstin e métejmeé: GJEDNJ) vleréson
drejtésiné e procedurés né térésiné e saj, duke pérfshiré ményrén e marrjes sé
provave, respektimin e té drejtave t€ mbrojtjes, por gjithashtu edhe interesin e
publikut dhe té viktimave, dhe, kur éshté e nevojshme, edhe té drejtat e
déshmitaréve. (Shih, ndér té tjera, dhe né kété aspekt, rastin e GJENJD-sé€,
Schatschaschwili kundér Gjermanisé, Aktgjykim i 15 dhjetorit 2015, paragrafét
100-101). Pérkitazi me kété té fundit, pérkatésisht déshmitarét, Gjykata rikujton
qé bazuar né praktikén gjygésore té GJEDNJ-s€, termi “déshmitarée” ka kuptim
autonom bazuar né KEDNJ dhe té pavarur nga klasifikimet e ligjit vendor. Sipas
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44.

45.

46.

47.

GJEDNJ-s€, kur njé deklaraté/parashtresé mund té shérbej si bazé pér njé
dénim, ajo pérbén prové pér prokuroriné dhe i nénshtrohet garancive té
pércaktuara pérmes paragrafit 1 dhe pikés d té paragrafit 3 té nenit 6 té€ KEDNJ-
s€.

Gjykata rikujton qé rrethanat e rastit konkret pérfshijné (i) té drejtén e té
akuzuarit, pérkatésisht parashtruesit té€ kérkesés pér t€ marré né pyetje
déshmitarét kundeér tij; dhe (ii) vendime té gjykatave té rregullta té cilat, sipas
pretendimit, jané nxjerré bazuar né déshmitaré qé kané€ munguar né shqyrtim
gjygésor. Qé té€ dy kéto céshtje, jané elaboruar detajisht pérmes praktikés
gjyqésore té GJEDNJ-sé, dhe posagérisht né dy raste t€ Dhomés s€ Madhe té
GJEDNJ-s€, perkatésisht rasteve Al-Khawaja dhe Tahery kundér Mbretérisé sé
Bashkuar, Aktgjykim i 15 dhjetorit 2011; dhe Schatschaschwili kundeér
Gjermanisé, cituar me lart.

Rrjedhimisht dhe né vijim, duke u bazuar edhe né detyrimin e saj té pércaktuar
pérmes nenit 53 [Interpretimi i Dispozitave pér té Drejtat e Njeriut] té
Kushtetutés pér té interpretuar té drejtat dhe lirit€ themelore né harmoni me
praktikén gjygésore té GJENDJ-s€, Gjykata do té i (i) shtjelloj parimet e
pérgjithshme té praktikés gjyqésore té GJEDNJ-sé lidhur me mungesén e
déshmitaréve né shqyrtim gjygésor dhe pamundésisé pérkatése té té akuzuarit
dhe mbrojtésit té tij pér t€ i marré té njéjtit né pyetje, e drejté kjo e garantuar
me Kushtetuté dhe KEDNJ; dhe (i) aplikoj té njéjtat parime né rrethanat e rastit
konkret, pér té vlerésuar nése parashtruesi i kérkesés i éshté nénshtruar, né
térésiné e tij, njé procesi té drejté dhe té paanshém gjyqgésor.

(I.) Parimet e pérgjithshme pérkitazi me té drejtén e té akuzuarit
pér té marré né pyetje déshmitarét kundér tij

Gjykata fillimisht thekson se bazuar né praktikén gjyqgésore té GJEDNJ-sé€, duke
pasur parasysh se pranueshmeéria e déshmive éshté né parim ¢éshtje e
rregullimit me ligj dhe e gjykatave vendore, bazuar paragrafin 1 dhe pikén d té
paragrafit 3 té nenit 6 té KEDNJ-sé, ajo shqyrton vetém nése procedurat, né
térésiné e tyre, jané zhvilluar né ményré té drejté. (Shih rastet e GJEDNJ-s€, Al-
Khawaja dhe Tahery kundér Mbretérisé sé Bashkuar, cituar mé lart, paragrafi
118; Schatschaschwili kundér Gjermanisé, cituar mé lart, paragrafi 101; dhe
Seton kundér Mbretrisé sé Bashkuar, Aktgjykimi i 12 shtatorit 2016, paragrafi
57). Kéto dispozita, megjithaté ngérthejné né vetvete prezumimin kundér
pérdorimit té déshmive jashtégjygésore kundér té akuzuarit né njé proceduré
penale. E njéjta vlen edhe kur njé déshmi e tillé mund té jeté né favor té
mbrojtjes.

Pér mé tepér, bazuar né pikén d té€ paragrafit 3 t€ nenit 6 t€ KEDNJ-sé dhe
praktikés pérkatése gjyqgésore té GJEDNJ-sé, para se njé i akuzuar té€ mund té
dénohet, té gjitha déshmité kundér tij duhet té paraqgiten né praniné e tij né njé
seancé dégjimore publike me géllim té dhénies sé mundésisé sé kundérshtimit
té argumenteve. (Shih rastet e GJEDNJ-sé Al-Khawaja dhe Tahery kunder
Mbretérise sé Bashkuar, cituar mé lart, paragrafi 118; Schatschaschwili kundér
Gjermanisé, cituar mé lart, paragrafi 101; dhe Seton kundér Mbretrisé sé
Bashkuar, cituar mé lart, paragrafi 57). Pérjashtimet nga ky parim jané té
mundshme, por né asnjé rrethané, nuk mund té€ cenojné té drejtat e mbrojtjes,
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48.

49.

50.

51.

e té cilat, si rregull, kérkojné g€ té akuzuarit t'i jepet mundési adekuate dhe e
pérshtatshme pér t€ kundérshtuar dhe pér té marré né pyetje déshmitarin
kundér tij, qofté kur ai déshmitar e jep deklaratén ose né njé fazé té mévonshme
té procedurave. (Shih rastet e GJEDNJ-sé Al-Khawaja dhe Tahery kundér
Mbretérisé sé Bashkuar, cituar mé lart, paragrafi 118; Hiimmer kundér
Gjermanisé, Aktgjykim i 19 korrik 2012, paragrafi 38; Luca kundeér Italisé,
Aktgjykim i 27 shkurtit 2001, paragrafi 39; Solakov kundér ish Republikés
Jugosllave té Magedonise, Aktgjykim i 31 tetorit 2001, paragrafi 57; dhe
Schatschaschwili kundér Gjermanisé, cituar meé lart, paragrafi 105). GJEDNJ,
megjithaté, gjithashtu ka theksuar se pérdorimi i deklaratave t€ marra né fazén
e hetimeve policore e gjyqésore nuk éshté né vetvete né kundérshtim me
paragrafin 1 dhe pikén d té€ paragrafit 3 t€ nenit 6 t&€ KEDNJ-sé, me kushtin gé
té drejtat e mbrojtjes té jené respektuar. Si rregull i pérgjithshém, i akuzuari dhe
mbrojtja e tij duhet té kené mundési adekuate pér té kundérshtuar dhe pyetur
déshmitarin pérkatés, ose kur i njéjti ka béré deklaratén ose né njé fazé té
mévonshme té procedurés gjyqésore. (Shih rastet e GJEDNJ-sé Al-Khawaja dhe
Tahery kundér Mbretérisé sé Bashkuar, cituar mé lart, paragrafi 118;
Trampevski kunder ish- Republikés Jugosllave té Maqgedonisé, Aktgjykim i 10
korrikut 2012, paragrafi 44; dhe Schatschaschwili kundér Gjermanisé, cituar
meé lart, paragrafi 105).

GJEDNJ gjithashtu ka theksuar se duke marré parasysh réndésineé e
administrimit té drejté t€ drejtésisé né njé shoqéri demokratike, ¢do masé qé
kufizon té drejtat e mbrojtjes duhet té jeté rreptésishté e nevojshme. Nése njé
masé mé pak kufizuese mund t€ mjaftojé, atéheré ajo duhet té zbatohet. (Shih
rastin e GJEDNJ-s€, Van Mechelen dhe té tjerét kundér Holandés, Aktgjykim i
23 prillit 1997, paragrafi 58). Mundésia e té akuzuarit qé té pérballet me
déshmitarét né prani té njé gjyqtari éshté njé element genésoré i njé procesi
gjygésor té drejté. (Shih, ndér té tjera, rastin e GJEDNJ-sé, Tardu kunder
Rumanisé, Aktgjykim i 24 shkurtit 2009, paragrafi 74).

Marré parasysh réndésiné e té drejtés sé t€ akuzuarit pér t€ marré né pyetje
déshmitarét kundeér tij, njé praktiké e konsiderueshme gjyqésore e GJEDNJ-sé
éshté fokusuar né rastet kur déshmitarét nuk kané marré pjesé né shqyrtim
gjyqesor, duke i pamundésuar késhtu té akuzuarit dhe mbrojtjes s€ tij, marrjen
e tyre né pyetje dhe kundérshtimin e argumenteve pérkatése. Ndér té tjera, né
rastet e GJEDNJ-sé, Al-Khawaja dhe Tahery kundér Mbretérisé sé Bashkuar
dhe Schatschaschwili kundér Gjermanisé, ajo ka pércaktuar parimet e
pérgjithshme t€ aplikueshme né rastet e tilla, dhe testin, t€ njohur si testi Al-
Khawaja dhe Tahery, i cili duhet té aplikohet nga gjykatat, né té gjitha rastet
kur déshmitarét nuk kan€ marré pjesé né shqyrtimin gjyqésor.

Bazuar né kéto raste, GJEDNJ ka zhvilluar parimet e aplikueshme né rrethana
té mungesés s€ déshmitaréve né shqyrtim gjyqésor, por edhe testin e lartcekur,
duke pérfshiré edhe ményrén e aplikimit té tij.

Pérkitazi me parimet e pérgjithshme, GJEDNJ ka theksuar se (i) gjykata
pérkatése duhet sé pari té shqyrtojé pyetjen paraprake, pérkatésisht nése ka
pasur arsye té géndrueshme pér pranimin e déshmisé sé déshmitarit né
munges€, duke pasur parasysh g€, si rregull i pérgjithshém, déshmitarét duhet
japin déshmi gjaté shqyrtimit gjygésor dhe se duhet té béhen té gjitha pérpjekjet
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52.

e arsyeshme pér té siguruar pjesémarrjen e tyre; (ii) kur déshmitari nuk éshte
marré né pyetje né asnjé fazé té méparshme té€ procedurés, pranimi i deklaratés
sé déshmitarit né vend té déshmive té drejtpérdrejta né proces gjyqésor duhet
té jeté masa e fundit; (iii) pranimi si déshmi i deklaratave t€ déshmitaréve né
mungesé rezulton né njé disavantazh potencial pér té akuzuarin, i cili, né parim,
duhet té keté mundési efektive pér té kundérshtuar déshmité kundér tij. Né
vecanti, ai duhet té jeté né gjendje té testoj vértetésiné dhe besueshméring e
déshmive té dhéna nga déshmitarét, duke siguruar marrjen e tyre né pyetje né
praniné e tij, qofté né kohén kur déshmitari e jep deklaratén ose né njé fazé té
mévonshme gjaté procedures; (iv) sipas “rregullit té vetém ose vendimtar” (sole
or decisive rule), nése dénimi i té akuzuarit bazohet vetém ose kryesisht né
déshmi té siguruara nga déshmitaré té cilét i akuzuari nuk ka patur mundési t’i
marr né pyetje né ndonjé fazé té procedurés, té drejtat e tij té€ mbrojtjes jané té
kufizuara padrejtésisht; (v) megjithaté, duke marré parasysh qé pika d e
paragrafit 3 té nenit 6 t€ i KEDNJ-sé duhet té interpretohet né kuptim té
rregullsisé sé€ pérgjithshme té procedurés - “rregulli i vetém ose vendimtar” nuk
duhet té zbatohet né ményreé jofleksibile; dhe (vi) né vecanti, kur njé deklaraté
jashtégjyqésore éshté déshmia e “vetme ose vendimtare” kundér njé té akuzuari,
pranimi i saj si déshmi nuk rezulton detyrimisht né shkelje té paragrafit 1 té
nenit 6 t€ KEDNJ-sé. Né njé rast té tillé megjithaté, procedurat gjyqésore duhet
té i nénshtrohen njé kontrolli rigoroz procedural. Pér shkak té rrezigeve té
pranimit té déshmive té tilla, gjykata pérkatése duhet té bazoj vendimin e saj né
faktoré kundérbalancues, duke pérfshiré masat g€ lejojné njé vlerésim té drejté
dhe té duhur té besueshmérisé sé déshmisé pérkatése. Kjo do t€ lejonte g€ njé
dénim té bazohet né déshmi té tilla vetém nése ato jané mjaftueshém té
besueshme. (Shih Udhézuesin e GJEDNJ-sé pér nenin 6 té KEDNJ-sé (Aspekti
Penal) té 30 prillit 2019; Pjesa VI. Garancionet Specifike; B. Té Drejtat e
Mbrojtjes (neni 6 paragrafi 3); 4. Marrja né Pyetje e Déshmitaréve (neni 6
paragrafi 3 (d)); ii. Mos-Pjesémarrja e déshmitaréve né gjykim).

Ndérsa, pérkitazi me testin e zhvilluar né rastin Al-Khawaja and Tahery, pér té
vlerésuar pérpuethshmeériné me garancité e mishéruara né pikén d té paragrafit
3 té nenit 6 t¢ KEDNJ-s€, bazuar né praktikén gjygésore t€ GJEDNJ-sé€, éshté e
nevojshme té shqyrtohen tri ¢éshtje themelore, né ¢do rast kur deklaratat e
déshmitaréve g€ kané munguar né shqyrtim gjyqésor jané pranuar si déshmi né
gjykaté. Gjykata duhet té shqyrtoj nése (i) ka pasur arsye té géndrueshme pér
mos-pjesémarrjen e déshmitarit né shqyrtim gjyqésor dhe pér pasojé, pranimin
e déshmive jashtégjygésore té déshmitarit né mungesé si déshmi né gjykate; (ii)
déshmia e déshmitarit né mungesé éshté baza e “vetme ose vendimtare” pér
dénimin e té akuzuarit; dhe (iii) ka faktor t€ mjaftueshém kundérbalancues,
duke pérfshiré garancione té forta procedurale, né ményré qé t€ kompenzohet
disazvantazhi i mbrojtjes si rezultat i pranimit t€ déshmisé jashtégjyqésore dhe
pér té siguruar qé gjykimi, né térésiné e tij, ka gené i drejté. (Shih Udhézuesin e
GJEDNJ-sé pér nenin 6 t€ KEDNJ-sé (Aspekti Penal) té€ 30 prillit 2019; Pjesa
V1. Garancionet Specifike; B. Té Drejtat e Mbrojtjes (neni 6 paragrafi 3); 4.
Marrja né Pyetje e Déshmitaréve (neni 6 paragrafi 3 (d)); ii. Mos-Pjesémarrja e
déshmitaréve né gjykim; dhe shih gjithashtu rastet e GJEDNJ-sé
Schatschaschwili kundér Gjermanisé, cituar mé lart, paragrafi 107; dhe Seton
kundér Mbretérisé sé Bashkuar, cituar mé lart, paragrafi 58). Gjykata né vijim
do té i shtjelloj mé detajisht té tri ¢éshtjet e identifikuara.
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54.

55-

(1) Arsyet e géndrueshme pér mungesén e déshmitarit né proces gjyqésor

Bazuar né praktikén gjyqésore t€ GJEDNJ-s€, arsyet g€ kané rezultuar né
mospjesémarrjen e njé déshmitari né shqyrtim gjygésor duhet té jené té
géndrueshme. Arsyeshméria e mungesés sé déshmitarit, bazuar né praktikén
gjygésore té GJEDNJ-sé, konsiderohet té jeté pyetje paraprake, dhe
rrjedhimisht éshté ¢éshtja e paré qé duhet té€ shqyrtohet nga gjykata, dhe para
cfarédo shqyrtimi lidhur me até nése déshmia e déshmitarit né mungesé, éshté
e “vetime ose vendimtare” bazuar né “rregullin e vetém ose vendimtaré”. Sipas
GJEDNJ-sé, kur déshmitarét nuk marrin pjesé pér t€ dhéné déshmi té
drejtpérdre;jté, éshté detyré e gjykatés té verifikoj nése mungesa e tyre éshté e
géndrueshme dhe e arsyetuar. (Shih rastet e GJEDNJ-sé, Al-Khawaja dhe
Tahery kundér Mbretérisé sé Bashkuar, cituar mé lart, paragrafi 120; dhe
Gabrielyan kundér Armenisé, Aktgjykim i 10 prillit 2012, paragrafét 78, 81- 84).

Céshtjet qé ndérlidhen me arsyeshmériné e mungesés sé déshmitarit jané
sqaruar pértej rastit té¢ GJEDNJ-s€, Al-Khawaja dhe Tahery kundér Mbretérisé
sé Bashkuar, edhe né rastin e GJEDNJ-sé Schatschaschwili  kundér
Gjermanisé. Sipas kétij té fundit, mungesa e njé arsyeje té géndrueshme pér
mospjesémarrjen e njé déshmitari né shqyrtim gjygésor nuk mund té jeté, né
vetvete, vendimtare pér mungesén e njé procesi gjygésor té drejt€, ndonése
éshté njé faktor shumeé i réndésishém qé duhet peshuar gjaté bilancit me rastin
e vlerésimit té drejtésisé sé pérgjithshme t€ procesit gjyqgésor. Gjykata thekson
se praktika gjyqésore e GJEDNJ-sé ka evoluar né kuptim té konstatimit té
shkeljeve né raste kur nuk ka pasur njé arsye t€ géndrueshme pér mungesén e
déshmitarit né proces gjyqésor. Pérderisa fillimisht shkeljet jané konstatuar
vetém mbi kété fakt, mé voné, arsyeshméria e mungesés éshté konsideruar
vetém si njé ndér faktorét gé duhet t€ merren parasysh né vlerésimin e drejtésisé
s€ procesit né térésiné e tij. (Pér njé pérshkrim sipérfagésore pérkitazi me kété
céshtje, shih, ndér té tjera, rastin e GJEDNJ-sé Schatschaschwili kundér
Gjermanisé, cituar mé lart, paragrafét 111-113).

Praktika gjygésore e GJEDNJ-sé njeh raste té ndryshme pse nuk mund té
realizohet paragqitja e njé déshmitari né shqyrtim gjyqgésor. Por, pér aq sa éshté
relevante pér rrethanat e rastit konkret, né rast se pamundésia pér t€ marré né
pyetje déshmitarét ose pér té kérkuar gé t€ merren né pyetje, €shté pér shkak té
faktit gé ata nuk mund t€ gjinden, autoritetet pérkatése duhet té béjné pérpjekje
té arsyeshme pér té siguruar pranin€ e tyre né gjykaté. (Shih rastet e GJEDNJ-
sé, Karpenko kundér Rusisé, Aktgjykim i 13 marsit 2012, paragrafi 62; Damir
Sibgatullin kundér Rusisé, Aktgjykim i 24 prillit 2012, paragrafi 51; Pello
kundér Estonisé, Aktgjykim i 12 prillit 2007, paragrafi 35, Bonev kunder
Bullgarisé, Aktgjykim i 8 gershorit 2006, paragrafi 43; Tseber kundér
Republikés Ceke, Aktgjykim i 22 néntorit 2012, paragrafi 48; Schatschaschwili
kundér Gjermanisé, cituar mé lart, paragrafi 119; Bobes kundér Rumanisé,
Aktgjykimi 9 korrikut 2013, paragrafi 39; dhe Vronchenko kundér Estonisé,
Aktgjykim 1 18 korrikut 2013, paragrafi 58). Fakti qé njé gjykaté nuk ka gené né
gjendje té lokalizoj déshmitarin pérkatés ose fakti qé ky déshmitaré nuk éshté
giendur né shtetin né té cilin zhvillohet procedura, nuk éshté arsye e
majftueshme pér t€ plotésuar kérkesat e pikés d té paragrafit 3 té€ nenit 6 té
KEDNJ-sé. (Shih, né kété kontekst, rastet e GJEDNJ-sé, Gabrielyan kundér
Armenisé, cituar mé lart, paragrafi 81; Tseber kundér Republikés Ceke, cituar
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57.

58.

59.

meé lart, paragrafi 48 dhe 78; Luci¢ kundér Kroacisé, Aktgjykim i 27 shkurtit
2014; Schatschaschwili kundér Gjermanisé, cituar meé lart, paragrafi 120; Seton
kundér Mbretrisé sé Bashkuar, cituar mé lart, paragrafi 61; Tseber kundér
Republikés Ceke, cituar mé lart, paragrafi 48; dhe Kostecki kunder Polonisé,
Aktgjykim i 4 gershorit 2013, paragrafét 65 dhe 66). Kjo e fundit, kérkon gé
shtetet pérkatése duhet té ndérmarrin hapa konkret pér t€ i mundésuar té
akuzuarit marrjen né pyetje té€ déshmitarit kundér tij. (Shih rastin e GJEDNJ-
sé, Schatschaschwili kundér Gjermanisé, cituar mé lart, paragrafi 120;
Gabrielyan kundér Armenisé, cituar mé lart, paragrafi 78; Tseber kundér
Republikés Ceke, cituar meé lart, paragrafi 48; dhe Kostecki kunder Polonisé,
cituar mé lart, paragrafi 65 dhe 66).

Sipas praktikés gjyqésore té GJEDNJ-sé, nuk i takon késaj té€ fundit qgé té
pérpiloj njé listé t€ masave specifike gé gjykatat e rregullta duhet t€ ndérmarrin
pér té siguruar praniné e déshmitarit pérkatés, megjithaté, éshté e qarté gé
autoritetet pérkatése duhet té kené kérkuar né ményré aktive déshmitarin
pérkatés edhe népérmes autoriteteve pérkatése, duke pérfshiré policiné, dhe
duhet, té€ kené pérdorur ndihmén ndérkombétare juridike atéheré kur njé
déshmitaré jeton jashté shtetit pérkatés. Pér mé tepér, né ményré qé té
konsiderohet té jené ndérmarré té gjithat masat e arsyeshme pér té€ siguruar
praniné e déshmitarit, duhet t€ keté pasur edhe kontroll e vlerésim té detajuar
té arsyeve té dhéna dhe rrethanave specifike t€ njé déshmitari, pér
mospjesémarrjen e tij/saj né njé gjykim nga ana e gjykatés. (Shih rastin e
GJEDNJ-s€, Schatschaschwili kundér Gjermanisé, cituar mé lart, paragrafét
120 dhe 121).

Nga perspektiva e njé gjykate, arsye e géndrueshme pér mungesén e njé
déshmitari mund t€ keté atéheré kur gjykata pérkatése ka bazé t€ géndrueshme
faktike ose ligjore pér t€ mos siguruar pjesémarrjen e déshmitarit né procesin
gjygésor. Né njé rast té tillé, rezulton se ka pasur njé arsye té€ géndrueshme pér
gjykatén qé té pranojé si déshmi deklaratat e pavértetuara té déshmitarit né
mungesé. (Shih rastin e GJEDNJ-sé, Schatschaschwili kundér Gjermaniseé,
cituar mé lart, paragrafét 119 dhe 122).

(11) Réndésia e déshmisé per dénimin

Pranimi i deklaratave té déshmitaréve qé nuk kané marré pjes€ né gjykim si
déshmi, ngrihet si céshtje e réndésishme posagérisht nése deklarata e
déshmitarit éshté déshmia “e vetme” ose “vendimtare” ose nése e njéjta “barté
peshé té konsiderueshme” né dénimin e té akuzuarit. (Shih rastet e GJEDNJ-s¢€,
Seton kundér Mbretérisé sé Bashkuar, cituar mé lart, paragrafi 58; Sitnevskiy
dhe Chaykouvskty kundér Ukrainés, Aktgjykim i 10 néntorit 2016, paragrafi 125;
dhe Schatschaschwili kundér Gjermanisé, cituar mé lart, paragrafi 123).

Bazuar né praktikén gjygésore té GJEDNJ-sé, déshmia “e vetme” duhet té
kuptohet si déshmia e vetme kundér té akuzuarit. Termi “vendimtare” duhet té
kuptohet, né kuptimin mé té ngushté, si déshmi indikative e njé domethénie ose
réndésie té tillé qé ka mundési té jeté pércaktuese pér rezultatin e rastit. Kur
déshmia jashtégjyqésore e njé déshmitari mbéshtetet edhe nga déshmi t€ tjera
mbéshtetése, vlerésimi nése e njéjta éshté “vendimtare” do té varet nga forca e
déshmive mbéshtetése: sa mé e forté té jeté déshmia tjetér inkriminuese, aq mé
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61.

pak ka gjasa qé déshmia e déshmitarit né mungesé té trajtohet si vendimtare.
Déshmité gé mbartin “peshé té konsiderueshme” jané ato pranimi i té cilave
mund té shkaktoj disavantazh té€ mbrojtjes né procesin gjygésor. (Shih, pér mé
tepér né kété aspekt, Udhézuesin e GJEDNJ-sé pér nenin 6 té KEDNJ-sé
(Aspekti Penal) té 30 prillit 2019; Pjesa V1. Garancionet Specifike; B. T€ Drejtat
e Mbrojtjes (neni 6 paragrafi 3); 4. Marrja né Pyetje e Déshmitaréve (Neni 6
paragrafi 3 (d)); ii. Mos-Pjesémarrja e déshmitaréve né gjykim; b. Réndésia e
déshmisé sé déshmitarit pér dénimin; shih gjithashtu rastin e GJEDNJ-sé,
Schatschaschwili kundér Gjermanisé, cituar mé lart, paragrafét 116 dhe 123).

Gjykata thekson se themelet e “rrequllit té vetém ose vendimtaré” jané
vendosur né rastin Unterpertinger kundér Austrisé (Aktgjykim i 24 néntorit
1986), i cili pércakton arsyeshmériné e testit pérkatés: nése dénimi i té akuzuarit
éshté 1 bazuar vetém ose kryesisht né déshminé e déshmitarit té cilin i akuzuari
nuk ka mundur té marré né pyetje pér shkak t€ mungesés sé tij, t€ drejtat e tij té
mbrojtjes jané kufizuar. M€ tej, né rastin Doorson kundér Holandeés (Aktgjykim
i 26 marsit 1996), GJEDNJ e zhvilloi praktikén gjygésore edhe mé tej, duke
theksuar se, edhe né rast kur gjykata konstaton se ka arsye té€ géndrueshme pér
mungesén e déshmitarit né shqyrtim gjyqgésor, njé dénim i bazuar né déshmi “té
vetme ose vendimtare” té kétij déshmitari, nuk do té ishte i drejté dhe do té
rezultonte né shkelje té garancive procedurale t€ garantuara pérmes paragrafit
1 dhe pikés d t€ paragrafit 3 té nenit 6 té KEDNJ-s€. Megjithaté, né rastin Al-
Khawaja dhe Tahery kundér Mbretérisé sé Bashkuar, GJEDNJ konstatoi se
pranimi si déshmi i deklaratés té déshmitarit né mungesé, edhe nése kjo déshmi
éshté e “vetme dhe vendimtare” kundér té akuzuarit, nuk rezulton
automatikisht né shkelje t€ paragrafit 1 té nenit 6 t¢ KEDNJ-sé. (Shih rastin e
GJEDNJ-sé, Schatschaschwili kundér Gjermanisé, cituar mé lart, paragrafi
128). Ajo arsyetoi se aplikimi i kétij rregulli né ményreé jo-fleksibile do té ishte
né kundérshtim mé ményrén tradicionale né té cilén ajo i qaset té€ drejtés né
gjykim té drejté dhe té paanshém t€ garantuar pérmes nenit 6 t€ KEDNJ-sé€,
pérkatésisht vlerésimit té drejtésisé s€ procedurés né térésiné e saj. Megjithate,
pranimi i njé déshmie t€ tillé, dhe duke marré parasysh rreziget qé reflekton pér
njé proces té drejté, €shté faktoré shumé i réndésishém dhe i cili duhet té
balancohet pérmes faktoréve kundérbalancues. (Shih rastet e GJEDNJ-s€,
Schatschaschwili kundér Gjermanisé, cituar mé lart, paragrafi 106; dhe Al-
Khawaja dhe Tahery kundér Mbretérisé s¢ Bashkuar, cituar mé lart, paragrafét
126, 128 dhe 147).

Né kété kontekst, duke marré parasysh gé nuk i takon Gjykatés t€ veproj si
gjykaté e shkallés sé katért, pikénisja né vlerésimin e réndésisé sé déshmisé sé
déshmitarit né mungesé pér dénimin e té akuzuarit, éshté gjykimi i gjykatave té
rregullta. (Shih, né kété kontekst, rastet e GTEDNJ-sé Kostecki kundér Polonisé,
cituar mé lart, paragrafi 67; dhe Horncastle dhe té tjerét kundér Mbretérisé sé
Bashkuar, Aktgjykim i 16 dhjetorit 2014, paragrafét 141 dhe 150). Gjykata
megjithaté, bazuar né praktikén gjygésore t€ GJEDNJ-s€, duhet té (i) shqyrtoj
vlerésimin e gjykatave té rregullta pérkitazi me réndésiné e déshmisé sé
déshmitarit né mungesé dhe té vendos nése ky vlerésim i gjykatave té rregulla
éshté i papranueshém ose arbitrar; dhe (ii) vlerésoj vet réndésiné e déshmisé sé
déshmitarit i cili nuk ka gené i pranishém né shqyrtim gjygésor, nése gjykatat e
rregullta nuk e kané sqaruar pozicionin e tyre pérkitazi me kété ¢éshtje apo nése
njé sqarim i tillé éshté i pagarté. (Shih, né kété aspekt, Udhézuesin e GJEDNJ-
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s€ pér nenin 6 té KEDNJ-sé (Aspekti Penal) té 30 prillit 2019; Pjesa VI.
Garancionet Specifike; B. T€ Drejtat e Mbrojtjes (neni 6 paragrafi 3); 4. Marrja
né Pyetje e Déshmitaréve (neni 6 paragrafi 3 (d)); ii. Mos-Pjesémarrja e
déshmitaréve né gjykim; b. Réndésia e déshmisé sé déshmitarit pér dénimin,
paragrafi 466; dhe shih gjithashtu rastet e GJEDNJ-sé, Schatschaschwili
kundeér Gjermanisé, cituar mé lart, paragrafi 124; McGlynn kundér Mbretérisé
sé Bashkuar, Aktgjykim i 16 tetorit 2012, paragrafi 23; Tseber kundeér
Republikés Ceke, cituar mé lart, paragrafi 54 dhe 56; dhe Fgfrowicz kundér
Polonisé, Aktgjykim i 17 prillit 2012, paragrafi 58).

(iii) Faktorét kundérbalancues

Nevoja pér ekzistimin e faktoréve kundérbalancues né ményré gé té sigurohet
vlerésimi i drejté i besueshmeérisé sé déshmisé né raste kur kjo e fundit éshté
pércaktuese pér dénimin e té akuzuarit, éshté shtjelluar gjithashtu né rastet e
GJEDNJ-s€, Al-Khawaja dhe Tahery kundér Mbretérisé sé Bashkuar dhe
Schatschaschwili kundér Gjermanisé. Shkalla e faktoréve kundérbalancues té
nevojshém né ményré gé gjykimi té konsiderohet i drejté, fillimisht varet nga
pesha e déshmive té déshmitarit né mungesé. Sa mé e réndésishme té jeté
déshmia pérkatése, aq mé shumé peshé dubet té mbartin faktorét
kundérbalancues né ményré qé procedura né térési té konsiderohet e drejté.
Kéta faktore kundérbalancues duhet té mundésojné besueshmériné e duhur té
asaj déshmie. (Shih rastin e GJEDNJ-sé Schatschaschwili kundér Gjermanisé,
cituar me lart, paragrafét 126-131).

Né rastin Schatschaschwili kundér Gjermanisé, GJEDNJ identifikoi njé séré
elementesh g€ jané té réndésishém né kété kontekst dhe si né vijim: (i) nése
gjykatat vendore i gasen me kujdes déshmive jashtégjyqésore té€ njé déshmitari
né mungesé, duke pasur parasysh faktin se déshmia e tillé mbarté mé pak peshé
dhe nése kané dhéné arsyetime té hollésishme se pse ata e kané konsideruar até
déshmi té besueshme, duke pasur parasysh gjithashtu déshmité tjera né
dispozicion (shih rastet e GJEDNJ-s€, Przydziat kundér Polonisé, Aktgjykim i
24 majit 2016, paragrafi 53, dhe Dastan kundér Turqisé, Aktgjykim i 10 tetorit
2017, paragrafi 31); (ii) ekzistenca e njé video regjistrimi t€ marrjes né pyetje té
déshmitarit né mungesé né fazén e hetimit, né ményré gé gjykata, prokuroria
dhe mbrojtja té krijojné pérshtypjet pérkatése pérkitazi me besueshmériné e
déshmisé; (iii) disponueshmeéria né gjykim e déshmive mbéshtetése qé
mbéshtesin déshminé jashtégjyqésore té déshmitarit né mungesé, si¢c jané
deklaratat e béra né gjykim nga personat té ciléve déshmitari né mungesé iu ka
raportuar ngjarjet menjéheré pas ndodhjes sé tyre; (iv) déshmi té tjera faktike,
prova mjeko-ligjore dhe ekspertiza; (v) pérshkrimi i ngjarjeve nga déshmitaré té
tjeré, né vecanti nése déshmitarét e tillé merren né pyetje té térthorté gjaté
gjykimit; (vi) mundésia qé mbrojtja e té akuzuarit t'i parashtrojé pyetjet e veta
ndaj déshmitarit né mungesé né ményre té térthorté, pér shembull me shkrim,
gjaté gjykimit ose, sipas rastit, né fazén e procedurés paraprake (shih rastin e
GJEDNJ-s€, Paié kundeéer Kroacisé, Aktgjykim i 29 marsit 2016, paragrafi 47);
dhe (vii) mundésia gé i akuzuari ose mbrojtési tij t€ merr né pyetje déshmitarin
gjaté fazés sé hetimit. (Shih, né kontekst té€ kétij paragrafi, rastet e GJEDNJ-s€,
Palchik kunder Ukrainés, Aktgjykim i 2 marsit 2017, paragrafi 50; Al-Khawaja
dhe Tahery kundér Mbreterisé sé¢ Bashkuar, cituar mé lart, paragrafi 156;
Schatschaschwili  kundér Gjermanisé, cituar mé lart, paragrafét 126-131;
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Brzuszczynski kundér Polonisé, Aktgjykim i 17 shtatorit 2013, paragrafét 85-89;
Chmura kundér Polonisé, Aktgjykim i 3 prillit 2012, paragrafi 50; D.T kundér
Holandes, Vendim 1 3 prillit 2012, paragrafi 50; Rosin kundér Estonisé,
Aktgjykim i 19 dhjetorit 2013, paragrafi 62; dhe Gonzdlez Najera kundér
Spanjés, Vendim i 11 shkurtit 2011, paragrafi 54).

NEé thelb, bazuar né praktikén gjygésore t€ GJEDNJ-sé, té akuzuarit duhet t'i
jepet mundésia pér t€ dhéné versionin e tij ose té saj té ngjarjeve dhe peér té
hedhur dyshime mbi besueshmériné e déshmitarit né mungesé. Megjithaté, kjo
nuk mund té konsiderohet né vetvete si njé faktor i mjaftueshém
kundérbalancues pér t€ kompensuar disavantazhin nén té cilin ka punuar
mbrojtja. (Shih rastin e GJEDNJ-s€, Palchik kundér Ukrainés, cituar me lart,
paragrafi 48). Pér mé tepér, gjykatat vendore duhet t€ japin arsyetim té
mjaftueshém kur hedhin poshté argumentet e parashtruara nga mbrojtja. (Shih
rastin e GJEDNJ-sé, Prdjind kundér Rumanisé, Aktgjykim i 7 janarit 2014,
paragrafi 58). Gjithashtu, né disa raste, mundésia efektive pér té hedhur
dyshime né besueshmériné e déshmive té déshmitarit né mungesé mund té
varet nga ajo se a jané né dispozicion té mbrojtjes té gjitha materialet né dosjen
qé ka t€ béjé me ngjarjet pér té cilat déshmon deklarata e déshmitarit. (Shih
rastin e GJEDNJ-s€, Yakuba kundér Ukrainés*, Aktgjykim i 12 shkurtit 2019,
paragrafi 49-51; dhe Schatschaschwili kundér Gjermanisé, cituar mé lart,
paragrafét 131).

(iv) Raporti dhe radha e shqyrtimit té tri ¢éshtjeve té indentifikuara nga testi
Al-Khawaja dhe Tahery

Sa i pérket marrédhénies, GJEDNJ konsideron se zbatimi i parimeve té
zhvilluara né rastin Al-Khawaja dhe Tahery kundér Mbretérisé sé Bashkuar,
né praktikén e saj pasuese gjyqésore reflekton nevojén pér té sqaruar
marrédhéniet midis tre hapave té sipérpérmendur té testit Al-Khawaja dhe
Tahery, posagérisht kur éshté fjala pér shgyrtimin e pajtueshmeérisé me
KEDNJ-né té njé gjykimi né té cilin jané pranuar déshmi jashtégjyqeésore té njé
déshmitari né€ mungesé. Eshté e qarté se duhet té vlerésohen secili nga tre hapat
e testit Al-Khawaja dhe Tahery, né rastin kur pyetja e paré, pérkatésisht nése
ka pasur njé arsye té géndrueshme pér mospjesémarrjen e déshmitarit né
shgyrtim gjygésor dhe pyetja e dyté, pérkatésisht, nése déshmia e déshmitarit
né mungesé eshté baza “e vetme” ose “vendimtare” pér dénimin e té akuzuarit,
jané té pérgjigjura né ményré afirmative. Megjithaté, ¢éshtja e mbetur pér
sqarim éshté nése qé té tre hapat e testit duhet té€ ekzaminohen edhe né rastet
kur pyetja e paré ose e dyté éshté e pérgjigjur negativisht. (Shih, né keété
kontekst, dhe pér mé tepér, paragrafin 110 t€ rastit Schatschaschwili kunder
Gjermanisé). Praktika gjyqésore e GJEDNJ-sé ka evoluuar né kété aspekt, por
né rastin Schatschaschwili kunder Gjermanisé, ajo ka pércaktuar se né parim,
té tri ¢éshtjet duhet té shqyrtohen né ményré gé té vlerésohet drejtésia e njé
procedure né térésiné e saj, rrjedhimisht qé ¢éshtja e faktoréve kundérbalancues
duhet té shqyrtohet edhe né rastet kur mund té keté pasur njé arsye té
géndrueshme pér mungesén e déshmitaréve né shqyrtim gjygésor apo edhe kur
kjo déshmi t€ mos keté qené “e vetme” ose “vendimtare”. (Shih pér mé tepér né
kété kontekst, sqarimin e GJEDNJ-sé né paragrafét 110 deri mé 116 té rastit
Schatschaschwili kundér Gjermanisé).
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Ndérsa sa i pérket radhés, GJEDNJ thekson se né rastin Al-Khawaja dhe
Tahery kundér Mbretérisé sé Bashkuar, kérkesa gé té ekzistojé njé arsye e
géndrueshme pér mospjesémarrjen e déshmitarit (hapi i paré), dhe pér
pranimin pasues té€ déshmive té déshmitarit né mungesé, éshté konsideruar si
pyetje paraprake e cila duhet té vlerésohet gjithnjé fillimisht dhe para ¢do
vlerésimi nése déshmia e pranuar éshté “e vetme” ose “vendimtare”. Termi
“paraprak”, né kété kontekst, kuptohet né kuptim kohor: gjykata e fakteve sé
pari duhet té vendosé nése ekziston njé arsye e géndrueshme pér mungesén e
déshmitarit dhe nése po, si pasojé, déshmia e déshmitarit né mungesé mund té
pranohet. Vetém pasi té jené pranuar kéto déshmi té€ déshmitarit, gjykata e faktit
duhet té vlerésojé, né pérfundim té€ gjykimit dhe duke marré parasysh té gjitha
provat e paraqitura, réndésiné e déshmisé sé déshmitarit né mungesé dhe,
vecanérisht, nése kjo déshmi éshté baza “e vetme” ose “vendimtare” pér
dénimin e t€ akuzuarit (hapi i dyté). Pastaj do t€ varet nga pesha e déshmive té
dhéna nga déshmitari né mungesé se sa peshé do té duhet té bartin faktorét
kundér-balancues (hapi i treté) né meényré gé té sigurohet drejtésia e gjykimit
né térésiné e tij. (Shih, né kété kontekst, dhe pér mé tepér, paragrafin 117 té rastit
Schatschaschwili kundér Gjermanisé).

Rjedhimisht, né parim, do té jeté e réndésishme t€ shqyrtohen té tre hapat e
testit Al-Khawaja dhe Tahery. Ato jané té ndérlidhura dhe, t€ marra sé bashku,
shérbejné pér té pércaktuar nése procedura penale, né térésiné e saj, ka qené e
drejté. Prandaj mund t€ jeté e pérshtatshme g€, né njé rast té caktuar, té
shgyrtohen hapat né njé renditje té€ ndryshme, vecanérisht nése njé nga hapat
rezulton té jeté vecanérisht vendimtar sa i pérket drejtésisé ose padrejtésisé sé
procedurés. (Shih pér mé tepér, pérkitazi me raportin dhe radhitjen e ¢éshtjeve
té identifikuara pérmes testit Al-Khawaja dhe Tahery, rastin e GJEDNJ-sé
Schatschaschwili kundér Gjermanisé, cituar mé lart, paragrafét 110-118).

(ILI.) Aplikimi i kétyre parimeve né rrethanat e rastit konkret

Gjykata fillimisht rithekson se garancité e mishéruara née paragrafin 4 té€ nenit
31 té Kushtetutés né lidhje me pikén d té paragrafit 3 té nenit 6 t€ KEDNJ-sé€,
bazuar né praktikén gjyqésore t€ GJEDNJ-sé€, vlerésohen né kuptim té gjykimit
t€ drejté dhe té paanshém né térésiné e tij. Pér mé tepér, sic éshté cekur mé lart,
céshtjet qé ndérlidhen me pranueshmériné e provave, jané né parim, ¢céshtje té
ligjit dhe rrjedhimisht, t€ vlerésimit t€ gjykatave té rregullta. Megjithaté, para se
njé i akuzuar t€ mund té dénohet, ai duhet té keté mundésiné gé né njé faze té
procedurés penale t€ i kundérshtoj déshmité dhe merr né pyejte déshmitarét
kundér tij. Pérjashtimet jané té¢ mundéshme, por duhet t€ jené rreptésisht té
nevojshme. Rrethané né kuadér té cilés njé pérjashtim i tillé mund té jeté i
nevojshém dhe gé éshté relevate pér rrethanat e rastit konkret, €shté rasti kur
déshmitarét nuk mund té marrin pjesé né gjykim, sepse, ndér té tjera, nuk mund
té gjinden. Megjithaté, né raste té tilla, bazuar né praktikén gjygésore té
GJEDNJ-sé, gjykata pérkatése duhet t€ ndérmerr hapa pozitiv dhe té ndérmerr
masa té arsyeshme pér té siguruar praniné e déshmitaréve né process gjyqgésor.

Pér té vlerésuar nése njé process gjyqgésor dhe i cili €shté zhvilluar pa praniné e
déshmitaréve, né térésiné e tij, ka gené i drejté, sic éshté cekur mé lart, GJEDNJ
ka zhvilluar testin Al-Khawaja dhe Tahery, dhe bazuar né té cilin, duhet té
trajtohen tri ¢éshtjet né vijim: nése (i) ka pasur arsye té géndrueshme pér mos-
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pjesémarrjen e déshmitarit né shqyrtim gjyqgésore dhe pér pasojé€, pranimin e
déshmive jashtégjyqgsore té déshmitarit né mungesé si déshmi né gjykaté; (ii)
déshmia e déshmitarit né mungesé éshté baza e “vetme ose vendimtare” pér
dénimin e té akuzuarit; dhe (iii) ka faktor té mjaftueshém kundérbalancues,
duke pérfshiré garancione té forta procedurale, né ményré gé té kompenzohet
disazvantazhi i mbrojtjes si rezultat i pranimit té déshmisé jashtégjyqésore.

Né aplikimin e njé testit té tillé né rrethanat e rastit konkret, Gjykata rikujton
géndrimin e GJEDNJ-sé, se ¢éshtjet g€ ndérlidhen me déshmité né njé shqyrtim
gjygésor jané né parim c¢éshtje ligji dhe t€ gjykatave té rregullta. Megjithaté,
bazuar né praktikén gjygésore t€ GJEDNJ-sé, Gjykata duhet t€ (i) shqyrtoj
vlerésimin e gjykatave té rregullta pérkitazi me réndésiné e déshmisé sé
déshmitarit né mungesé dhe té vendos nése ky vlerésim i gjykatave té rregullta
éshté i papranueshém ose arbitrar; dhe (ii) vlerésoj vet réndésiné e déshmisé sé
déshmitarit i cili nuk ka qené i pranishém né shqyrtim gjygésor, nése gjykatat e
rregullta nuk e kané sqaruar pozicionin e tyre pérkitazi me kété ¢éshtje apo nése
njé sqarim i tillé éshté i paqarteé.

(i)  Sa i pérket arsyeve té géndrueshme pér mungesén e déshmitarit né
proces gjyqesor

Gjykata fillimisht rithekson se bazuar né praktikén gjyqésore t€ GJEDNJ-s€,
arsyet qé kané rezultuar né mospjesémarrjen e njé déshmitari né shqyrtim
gjygésor duhet té jené t€ géndrueshme. Vlerésimi i arsyeshmeérisé s€ mungesés
sé déshmitarit, éshté pyetje paraprake, dhe rrjedhimisht éshté ¢éshtja e paré qé
duhet té shqgyrtohet nga njé gjykate.

Si¢ éshté theksuar mé lart, dhe relevante pér rrethanat e rastit konkret, fakti qé
gjykatat nuk jané né gjendje t€ lokalizojné déshmitarin pérkatés ose fakti g€ ky
déshmitaré nuk éshté gjendur né shtetin né té cilin zhvillohet procedura, nuk
éshté arsye e majftueshme pér té plotésuar kérkesat e paragrafit 4 t€ nenit 31 té
Kushtetutés né lidhje me pikén d té paragrafit 3 t€ nenit 6 t&¢ KEDNJ-sé. Né njé
rast té tillé, autoritetet pérkatése duhet té béjné pérpjekje t€ arsyeshme pér té
siguruar praniné e tyre né gjykaté dhe duhet té ndérmarrin hapa konkret pér té
i mundésuar té akuzuarit marrjen né pyetje t€ déshmitarit. (Shih rastin e
GJEDNJ-s€ Schatschaschwili kundér Gjermanisé, cituar mé lart, paragrafi
120). Si¢ éshté cekur mé lart, kéto masa pérfshiejné por nuk jané t€ kufizuara né
bashképunimin me policin€, dhe ndihmén ndérkombétare juridike, atéheré kur,
pér aq sa éshté relevante pér rrethanat e rastit konkret, njé déshmitar jeton
jashté shtetit pérkatés.

Gjykata rikujton gé né rrethanat e rastit konkret céshtja e parashtruesit té
kérkesés fillimisht ishte gjykuar né Gjykatén e Qarkut dhe e cila pérmes
Aktgjykimit [P.nr.424/2002] t€ 17 janarit 2003, ai ishte shpallur fajtor. Bazuar
né shkresat e léndés, gjendja faktike ishte vértetuar bazuar né deklarimet
deponuara té shtaté (7) déshmitaréve. Asnjéri prej tyre nuk kishte gen€ i
pranishém né shqgyrtimin gjygésor. Ky Aktgjykim, ishte anuluar pérmes
Aktvendimit [Ap.nr.347/2003] té 24 shkurtit 2004 té Gjykatés Supreme, pér
ceshtje gé nuk ndérlidhen me mungesén e déshmitaréve né shqyrtimin gjyqgésor,
dhe ¢éshtja e parashtruesit t€ kérkeseés ishte kthyer né rigjykim.
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Né gjykimin e pérséritur, parashtruesi i kérkesés ishte shpallur fajtor pérmes
Aktgjykimit [P.nr.162/2004 PR1] té 2 dhjetorit 2016 té Gjykatés Themelore.
Bazuar né shkresat e 1éndés, gjendja faktike ishte vértetuar bazuar né deklarimet
e deponuara té katér (4) déshimtareve né munges€; pjesérisht njé déshmitari
tjetér, gjithashtu né mungesé; dhe pjesérisht né deklarimet e t€ akuzuarit tjeteér,
pérkatésisht, S.R.

Sipas Gjykatés Themelore, pérdorimi i kétyre deklaratave si déshmi né
shqyrtimin gyqésor ishte i mundshém, bazuar né pikén 1 té paragrafit 1 t€ nenit
368 té KPPPK-sé, né rastet kur personat e marré né pyetje “nuk mund té gjenden
ose ardhja e tyre né gjykaté éshté e pamundur”. Gjykata Themelore, pérmes
Aktgjykimit pérkatés, mé specifikisht theksoi:

“Déshmité e déshmitaréve V.K, V.S, NM, B.V dhe A.M, té dhéna né
proceduré' hetimore para gqutarit hetues u lexuan dhe si prova u pérdoréen
ne shqyrtzm g]yqesore née kuptlm té nenit 368 par 1 nén par 1 té KPK-sé,
mege szgurlml i pramse te kétyre déshmitaréve pér té déshmuar né
shqyrtim gjyqésoré ishte i pamundur pér faktin se katér déshmitarét- té
démtuarat jane shtetase té shtetit tjeter dhe nuk u dihet adresat e
vendbanimeve, ndérkaq déshmitari A.M éshté konstatuar se nuk gjindet né
Kosove”

Gjykata rikujton se pamundésia e t€ akuzuarit, pérkatésisht parashtruesit té
kérkesés pér t€ marré né pyetje déshmitarét kundér tij, ishte ngritur pérmes
ankesés dhe kérkesés pér mbrojtje té ligjshmeérisé respektivisht, dhe
rrjedhimisht ishte shqyrtuar edhe nga Gjykata e Apelit e Gjykata Supreme.

Pérkitazi me kété céshtje, e para, pérkatésisht Gjykata e Apelit, arsyetoi si né
vijim:

“éshte evidente se ne kohén kur kané filluar hetimet dhe kur kjo ¢éshtje éshté
giykuar pér herée té paré éshté zbatuar ligji 1 procedurés penale i ish
Jugosllavisé. ... Sipas kétij ligji procesverbalet mbi deklarimet
déshmitaréve kané mundur té lexohen kur ardhja e tyre né gjykaté éshté e
pamundur megé, kjo ,céshtje éshté kthyer ne rigjykim konform dispozitave
ligjore respektivisht dispozitave kalimtare te Kodit te Procedurés Penale te
vitit 2013, ¢éshtja éshté gjykuar sipas kodit procedural té vitit 2004, kurse
giykata konform dispozitées sé nenit 368 par.l te KPPK ka lexuar
procesverbalet mbi deklarimet e te démtuarave sigurimi i te cilave ka gene
i pamundur ne shqyrtimin gjygeésor pér shkak se jané shtetase té shtetit
tjetér dhe nuk u jané ditur adresat e vendbanimeve dhe ne rastet kur
sigurimi 1 tyre éshté i pamundur sipas par.l te késaj dispozite deklaratat e
tyre mund te lexohen pa pélqimin e paléve”

Ndérsa, e dyta, pérkatésisht Gjykata Supreme, theksoi se:

“Nuk éshté i bazuar pretendimi i mbrojtésve te t¢ denuarve Hysen Kamberi
[...] se deklaratat e té demtuarave [...] jané lexuar né kundérshtim me nenin
260 té KPPK, pér faktin se si¢ jané dhené arsye pér kété bazé juridike nga
gjykata e shkallés sé paré dhe té dyté procedura né kété ¢éshtje penale ka
Siksuar dhe éshté zhvilluar sipas ligjit té vjetér ( té ish Jugosllavisé) prandaj
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keto deklarata kané mundur té lexohen sipas nenit 333 par 1. Pika 1 té LPP(
338 par 1 pika 1.1 té kodit té aplikueshém), pra nuk ka pasur pengesa ligjore
pér leximin e tyre”.

Gjykata gjithashtu véren sé né gjykimin fillestar kundér parashtruesit té
kérkesés ishin aplikuar dispozitata e Ligjit Penal t€ ish Yugoslavis€, mbi bazén e
nenit 333 té té cilit, deklaratat e déshmitaréve né mungesé mund té lexohen né
shqgyrtim gjygésor vetém me vendim té gjykatés, ndér té tjera, né rastet kur
déshmitarét nuk mund té gjinden ose paraqitja e tyre para gjykatés nuk éshté e
mundur. Gjykimi i pérséritur ishte bazuar né dispozitat e KPPPK-sé, i cili bazuar
né nenin 368 té tij, pércakton té njejtén mundési. E njéjta vlen edhe pér nenin
338 tée KPPRK-s€.

Rrjedhimisht, Gjykata véren se, ashtu si¢ kané konstatuar gjykatat e rregulla,
dispozitat pérkatése procedurale, mundésojné pranimin e déshmive té
déshmitaréve né shqyrtim gjyqésor nése paragitja para gjykatés e kétyre
déshmitaréve éshté e pamundur. Megjithaté, bazuar né paragrafin 4 t€ nenit 31
té Kushtetutés né lidhje me piké d té paragrafit 3 t€ nenit 6 t¢ KEDNJ-sé€, dhe
praktikén relevante gjygésore t€ GJEDNJ-sé, duhet t€ keté njé arsye té
géndrueshme pérkitazi me kété pamundési té€ pjesémarrjes sé déshmitaréve né
shqyrtim gjygésor dhe se gjykatat pérkatése duhet té ndérmarrin hapa konkret
pér té sigruar praniné e tyré né shqyrtim gjyqésor.

Arsyetimi i dhéné nga Gjykata Themelore, dhe vértetuar nga Gjykata e Apelit
dhe Supreme, respektivisht, thekson se “prania e kétyre déshmitaréve pér té
déshmuar né shqyrtim gjygésor ishte i pamundur pér faktin se kater
déshmitaret-té démtuarat jané shtetase té shtetit tjetér dhe nuk u dihen adresat
e vendbanimeve, ndérkaq déshmitari A.M éshté konstatuar se nuk gjendet né
shtetin e Kosovés”.

Gjykata thekson se duke marré parasysh réndésiné t€ drejtés té njé té akuzuari
pér té kundérshtuar déshmité kundér tij dhe marré né pyetje né ndonjé fazé té
procedurés gjyqésore déshmitarét kundér tij, njé arsyetim i tillé, nuk éshté i
géndrueshém. Ky éshté rasti edhe pérmes praktikés gjygésore té GJEDNJ-sé
dhe sipas té cilés, specifikisht, fakti q¢ gjykata vendore nuk ka gené né gjendje
té lokalizoj déshmitarin pérkatés ose fakti qé ky déshmitaré nuk éshté gjendur
né shtetin né té cilin zhvillohet procedura, nuk €shté arsye e majftueshme pér té
plotésuar kérkesat e paragrafit 4 t€ nenit 31 té Kushtetutés né lidhje me pikén d
té paragrafit 3 t€ nenit 6 t€¢ KEDNJ-sé.

Pér té ilustruar pagéndrueshmériné e njé konstatimi té tillé té gjykatave té
rregullta, Gjykata né vijim do té€ e paraqes vlerésimin e GJEDNJ-sé€ né dy raste
té ngjashme, pérkitazi me shqyrtimin nése mungesa e déshmitaréve né shqyrtim
gjygésor bazohej né njé arsye té géndrueshme. Né té parin GJEDNJ kishte
konstatuar se kishte njé té tillé, ndérsa né té dytin jo. Mé specifikisht, si né vijim:

Né rastin Schatschaschwili kundér Gjermanisé, GJEDNJ kishte konstatuar se
kishte njé arsye té géndrueshme pér mungesén e dy déshmitaréve né shqyrtim
gjygésor. Né kété rast, déshmitaret O. dhe P., dy shtetase t€ Letonisé, kishin
gené viktima dhe déshmitare té njé vjedhje té réndé gjaté kohés kur jetonin
pérkohésisht né Gjermani, duke ushtruar aktivitete té prostitucionit. Né
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procedurén e hetimeve, ishin marré disa heré né pyetje nga policia dhe
prokuroria. Me fillimin e procedurés gjyqésore, gjykata pérkatése rajonale né
Gjermani, fillimisht kishte kontaktuar me déshmitarét pérkatése e té cilat kishin
refuzuar paragqitjen né gjykaté duke u thirrur né arsye shéndetésore dhe gjendje
té rénduar emocionale dhe psikologjike. Gjykata kishte refuzuar arsyetimet e
tyre si té pabazuara dhe mé tej, e njejta gjykaté, u kishte dhéné disa alternativa
si mundési pér tu paraqitur para gjykatés déshmitareve pérkatése. Té njejtat
kishin refuzuar. Gjykata gjermane, duke u bazuar né mekanizmat e ndihmeés
ndérkombeétaré juridike, né bashképunim me autoritet pérkatése té shtetit té
Letonisé, kishte organizuar mundésiné qé déshmitaret té paraqgiteshin dhe té
merreshin né pyetje né njé gjykaté né Letoni, né ményre gé té sigurohej e drejta
e t€ akuzuarit pér t€ i marré né pyetje déshmitaret pérkatése. Seanca gjygésore
e caktuar ishte anuluar pak dité para mbajtjes duke u bazuar né certifikata
shéndetésore té déshmitareve pérkatése. Gjykata gjermane mé tej i kishte
sugjeruar autoriteteve t€ Letonisé gé té vértetohet gjendja shéndetésore e
déshmitareve nga njé zyrtaré shéndetésor publik ose t€ njejtat t€ detyrohen gé
té déshmojné né procesin gjygésor. Autoritet e publike t€ shtetit né té cilin
gjindeshin déshmitaret nuk kishin bashképunuar mé tej. Pér pasojé, gjykata
rajonale pérkatése né Gjermani, bazuar né dispozitat procedurale kodit té
procedurés penale, kishte pranuar déshmité e déshmitareve pérkatése té dhéné
né fazén e hetimeve si prové né procesin gjygésor. Né shqyrtimin e
géndrueshmeérisé dhe arsyeshmeérisé sé mungesés sé déshmitareve O. dhe P. né
kété process gjyqésor, né té cilin ato nuk ishin déshmitaret e vetme, GJEDNJ
konstatoi se gjykata pérkatése kishte ndérmarré hapa té arsyeshém pér té
siguruar praniné e tyre né shqyrtim gjygésor dhe se rrjedhimisht, né rrethanat
e rastit konkret, kishte arsye té géndrueshme pér té pranuar déshmité e
déshmitareve O. dhe P. né shqyrtimin gjyqésor. (Pér faktet e rastit, shih
paragrafét 11 deri 53, ndérsa pér vlerésimin nése ka patur njé arsye té
géndrueshme pér mungesén e déshmitareve O. dhe P. né shqyrtim gjygésor,
shih paragrafét 132-140 té rastit Schatschaschwili kundér Gjermanisé). Gjykata
vé theks né faktin g€ né kété rast, GJEDNJ-né€ konstatoi shkelje té€ nenit 6 té
KEDNJ-s€, duke konstatuar se (i) kishte arsye té géndrueshme pér mungesén e
déshmitareve né shqyrtim gjygésor, rrjedhimisht duke u pérgjegjur né hapin e
paré né ményré afirmative; (ii) déshmia e déshmitareve pérkatése ishte “e
vetme” dhe “vendimtare”, duke u pérgjigjur né ményré afirmative edhe né hapin
e dyté; ndérsa (iii) nuk kishte faktoré té mjaftueshém kundérbalancues né
procesin gjyqsoré pér té kompenzuar disavantazhin né té cilin ishte vendosur
mbrojtja si rezultat i déshmive jashtégjygésore.

Né anén tjetér, né rastin Seton kundér Mbretérisé s¢ Bashkuar, GJEDNJ
konstatoi se gjykata pérkatése nuk kishte ndérmarré té gjitha masat e duhura,
dhe rrjedhimisht nuk kishte arsye té€ géndrueshme pér mungesén déshmitarit
né shqyrtimin pérkatés gjyqésor. Rasti ndérlidhet me njé vrasje, i akuzuari pér
té cilén kishte refuzuar té déshmonte, pérderisa gjykata pérkatése kishte
pranuar si déshmi né gjykaté, ndér té tjera dhe né mes déshmitaréve tjeré, edhe
thirrjet dhe bisedat telefonike t€ té akuzuarit. Né kété rast, gjykatés pérkatése i
kishte mjaftuar pér tu informuar nga zyrtarét e burgut qé i akuzuari kishte
refuzuar té marré pjesé né shqyrtim gjyqésor, dhe e njejta nuk kishte ndérmarré
asnjé hap shtesé pér té siguruar praniné e tij né procesin gjyqésor. GJEDNJ né
kété Aktgjykim gjithashtu kishte béré dallimin né mes té drejtés pér t€ marré
pjesé né shqyrtim gjygésor dhe té drejtés t€ marré né pyetje déshmitarét né
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raport me t€ drejtén pér té€ mos inkriminuar vetveten dhe rrjedhimisht pér té
géndruar i heshtur. N€ njé rrethané té till€, kur gjykata ishte mjaftuar vetém me
faktin gé i akuzuari refuzon té merr pjesé né shqyrtim gjygésor, dhe nuk kishte
ndérmarré asnjé veprim tjetér pér té siguruar praniné e tij né shqyrtim gjygésor,
GJEDNJ kishte konstatuar se nuk kishte njé arsye té géndrueshme pér
mospjesémarrjen e déshmitarit/akuzuarit né shqyrtimin gjyqésor, duke
theksuar se rrjedhimisht, rrethanat e rastit konkret déshtojné té pérmbushin
kushtin e paré té testit Al-Khawaja dhe Tahery. (Pér faktet e rastit, shih
paragrafét 3 deri 38, ndérsa pér vlerésimin e nése ka patur njé arsye té
géndrueshmé pér mungesén e déshmitarit né shqyrtim gjyqésor, shih paragrafét
61 dhe 62 té rastit Seton kunder Mbreterisé sé Bashkuar). Gjykata vé theks né
faktin g€ né kété rast, GJEDNJ-né nuk konstatoi shkelje té nenit 6 t&¢ KEDNJ-
sé, edhe pse (i) nuk kishte arsye té géndrueshme pér mungesén e déshmitareve
né shqyrtim gjygésor, rrjedhimisht duke u pérgjegjur né hapin e paré né ményré
negative; (ii) déshmia e déshmitareve pérkatése nuk ishte “e vetme” ose
“vendimtare”, duke u pérgjigjur negativisht né hapin e dyté; dhe se (ii) kishte
faktoré té mjaftueshém kundérbalancues né procesin gjyqésor pér té
kompenzuar disavantazhin né té cilin ishte vendosur mbrojtja si rezultat i
déshmive jashtégjyqésore.

Pér dallim nga praktika gjygésore e GJEDNJ-sé, dhe rrethanat e rastit té
Dhomeés sé Madhe té GJEDNJ-sé Schatschaschwili kundér Gjermanisé, dhe
ngjashém me rrethanat e rastit Seton kundér Mbretésisé sé Bashkuar, né
rrethanat e rastit konkret, nga shkresat e 1éndés nuk rezulton se gjykatat e
rregullta té kené ndérmarr apo arsyetuar ndonjé hap konkret pér té siguruar
praniné e déshmitaréve né shqyrtimin gjygésor. Gjykata thekson se pértej
referimit né dispozitat pérkatése t€ kodeve té aplikueshme procedurale pérgjaté
shqyrtimit té rastit kundér parashtruesit té kérkesés, vendimet e gjykatave té
rregullta nuk rezultojné qé t€ njejtat t€ kené ndérmarr ndonjé hap konkret né
mbéshtetje t€ konstatimit se nuk mund té sigurohet pranina e déshimtaréve né
shqyrtim gjyqgésor. Si¢ éshté cekur mé lart, bazuar né praktikén gjygésore té
GJEDNJ-s€, fakti qé déshmitarét jané jashté shtetit né té cilin zhvillohet
procedura gjygésore nuk éshté i mjaftueshém dhe nuk pérbén arsye té
géndrueshme pér mungesén e tyre né proces gjyqésor. Pér mé tepér, nga
shkresat e léndés nuk rezulton g€ gjykatat e rregullta té kené ndérmarré ndonjé
veprim pér té kontaktuar policiné apo té i jené qasur mekanzimave pér ndihmé
ndérkombétare juridike, dhe as té kené ofruar cfarédo arsyetimi shtesé pér
mungesén e déshmitaréve né shqyrtim gjygésor, dhe rrjedhimisht kufizimin e té
drejtés sé té akuzuarit pér té marré né pyetje déshmitarét kundeér tij. Sig éshté
sqaruar me€ lart, GJEDNJ jodetyrmisht konstaton shkelje té nenit 6 t& KEDNJ-
s€ vetém mbi faktin se déshmitarét nuk kané gené té pranishém né shqyrtim
gjygésor, por analizon nése ka njé arsye té géndrueshme dhe té arsyetuar pér
mungeséen e tyre.

Gjykata rithekson se, bazuar né arsyetimet e gjykatave té rregullta, né rrethanat
e rastit konkret, ky nuk éshteé rasti. Rrjedhimisht, Gjykata duhet té konstatoj se
né rrethanat e rastit konkret, nuk ka njé arsye té€ géndrueshme pér mospraniné
e déshmitaréve né shqyrtimin gjygésor, dhe rrjedhimisht rezulton qé kushti i
paré testit Al-Khawaja dhe Tahery nuk éshté pérmbushur. Megjithaté, dhe sic
éshté theksuar mé lart, njé konstatim i tillé, nuk rezulton detyrimisht né shkelje
té paragrafit 4 t€ nenit 31 té€ Kushtetutés né lidhje me pikén d té paragrafit 3 té
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nenit 6 t€¢ KEDNJ-sé. Pér té arritur né njé konstatim té tillé, Gjykata duhet té
shqyrtoj edhe dy aspektet tjera té testit Al-Khawaja dhe Tahery, nése (i)
déshmia e déshmitarit né mungesé éshté baza e “vetme ose vendimtare” pér
dénimin e té akuzuarit; dhe (ii) ka faktor t€ mjaftueshém kundérbalancues, duke
pérfshiré garancione té forta procedurale, né ményré gé té kompenzohet
disazvantazhi i mbrojtjes si rezultat i pranimit t€ déshmisé té déshmitaréve né
mungese.

(i)  Saipérket réndésisé sé déshmisé per denimin

Gjykata fillimisht rikujton se pranimi si déshmi i deklaratave té déshmitaréve
qé nuk kané marré pjes€ né shqyrtim gjyqésor, ngrihet si ¢éshtje posagérisht e
réndésishme nése deklarata e déshmitarit éshté déshmia “e vetme” ose
“vendimtare” ose nése e njéjta “barte peshé té konsiderueshme” pér dénimin e
té akuzuarit. N€ rrethana té tilla, déshmité tjera ose mbéshtetése fitojné peshé
shumé domethénése. Sa mé e forta té jené déshmité tjera inkriminuese, aq mé
pak ka gjasa qé déshmia e déshmitarit né mungeseé t€ trajtohet si “e vetme” ose
“vendimtare”.

Gjykata gjithashtu rithekson se bazuar né praktikén gjygésore te GJEDNJ-s€, né
vlerésimin e peshés sé déshmisé sé dhéné nga déshmitari né mungesé, dhe
posagérisht, nése kjo déshmi éshté “e vetme apo vendimtare” pér dénimin e té
akuzuarit, Gjykata fillimisht duhet té keté parasysh vlerésimin dhe géndrimin e
gjykatave té rregullta. Kjo qasje eshté né pérpuethshmeéri, ndér té tjera, me
rastin Schatschaschwili kundér Gjermanisé. (Pérkitazi me vlerésimin nése
déshmia e déshmitarit né mungesé€ ishte e vetme ose vendimtare pér dénimin e
té akuzuarit, shih paragrafét 141-144 té rastit Schatschaschwili kundeér
Gjermanisé). Né kété rast, GJEDNJ, fillimisht shqyrtoi vierésimin e gjykatave
té rregullta, pérkatésisht gjykatws respektive rajonale gjermane, e e cila kishte
konsideruar déshmitaret O. dhe P. si déshmitare kyqe pér prokuroriné, por
vendimi i saj ishte bazuar edhe né déshmi tjera. Nga ana tjetér, prokuroria kishte
argumentuar se déshmité e déshmitareve té lartcekura nuk ishin as “té vetme”
dhe as “vendimtare”. GJEDNJ né kéteé rast kishte theksuar se gjykatat vendore
kishin pércaktuar se déshmité e déshmitareve O. dhe P. nuk kishin gené “té
vetme”, por kishin déshtuar té pércaktojné nése kéto déshmi ishin
“vendimtare”, pérkatésisht nése kéto déshmi ishin té njé réndésie té tillé sa té
jené pércaktuese pér rezultatin e rastit. Pértej shqyrtimit té vlerésimit té
gjykatave vendore, GJEDNJ vet vlerésoi réndésiné e déshmive té déshmitareve
O. dhe P. pér dénimin e té akuzuarit, dhe né kété aspekt, ajo u fokusua né
vlerésimin e fuqisé sé déshmive tjera inkriminuese. Pérkitazi me kéto té fundit,
GJEDNJ vuri theks né (i) déshminé e déshmitareve E. dhe L., respektivisht
fqinjés dhe shoqges sé déshmitareve e té cilat kishin gené té informuara pér
ngjarjen; (ii) déshminé e vet té akuzuarit; (iii) té dhénat gjeografike dhe
ingizimet e bisedave telefonike; dhe (iv) t€ dhénat e GPS e t€ cilat tregojné pér
lévizjen e automjetit té té akuzuarit. Megjithaté, GJEDNJ theksoi se pérkundér
kétyre déshmive, déshmité e déshmitareve O. dhe P., marrja né pyetje e té cilave
ishte e pamundur nga ana e té€ akuzuarit dhe mbrojtjes sé tij pérgjaté gjithé
procesit gjygésor, ishin “vendimtare” pér dénimin e té akuzuarit. Pér me tepér,
sipas GJEDNJ-sé, déshmité tjera té pérdoruara nga gjykatat vendore ishin “ose
Jjashtégjyqgésore ose teknike dhe jo konkluduese pér grabitjen dhe detyrimin si
té tille”. Né anén tjetér, né rastin Seton kundér Mbretérisé sé Bashkuar, gjykatat
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vendore si dhe GJEDNJ kishin konstatuar se mungesa e té akuzuarit né
shqyrtim gjyqésor, pérkatésisht mungesa e déshmisé sé tij né shqyrtim gjygésor,
nuk pérbénte déshming as “té vetme” dhe as “vendimtare”, sepse déshmité tjera
kundér tij ishin “dérrmuese”. (Pérkitazi me vlerésimin nése déshmia e
déshmitarit né mungesé ishte e vetme ose vendimtare pér dénimin e té
akuzuarit, shih paragrafét 63-64 té rastit Seton kundér Mbretérisé sé Bashkuar
dhe referencat e pérdorura aty).

Né vlerésimin nése né rrethanat e rastit konkret, déshmia e déshmitaréve né
mungesé éshté “e vetme” apo “vendimtare” pér dénimin e té akuzuarit,
pérkatésisht parashtruesit t€ kérkesés, Gjykata bazuar né praktikén gjygésore té
GJEDNJ-sé fillimisht do té shqyrtoi vlerésimin dhe arsyetimin e gjykatave té
rregullta, dhe me pas do té vazhdoj me vlerésimin e saj pérkitazi me réndésiné
e déshmisé sé déshmitaréve né mungesé pér dénimin e parashtruesit té
kérkesés.

Neé kété aspekt, Gjykata fillimisht rikujton gé gjendja faktike né rigjykimin e
parashtruesit té kérkesés né Gjykatén Themelore ishte bazuar né (i) déshmité e
déshmitareve V.K; V.S; N.M; dhe B.A; té€ gjitha né mungesé né shqyrtimin
gjyqésor; (ii) “pjesérisht” né déshminé e déshmitarit A.M, gjithashtu né
mungesé né shqyrtim gjygésor; dhe (iii) “pjesérisht” né déshminé e té akuzuarit
S.R, té dhéné né shqyrtim gjygésor.

Neé kété kontekst, Gjykata rikujton se vet Gjykata Themelore ka konstatuar se
dénimi i parashtruesit té€ kérkesés ishte bazuar né€ déshmité e déshmitaréve né
munges€. E vetmja déshmi tjetér, e té cilés i referohet Gjykata Themelore, dhe e
dhéné né shqyrtim gjyqgésor, €shté ajo e té akuzuarit S.R. Gjykata né kété aspekt,
gjithashtu rikujton qé Gjykata Themelore vet kishte theksuar se vendimi i saj
éshté vetém “pjesérisht” i bazuar né kété déshmi. Marré parasysh réndésiné e
saj, Gjykata do té citon t€ ploté déshminé pérkatése té akuzuarit S.R, né vijim:

“Né deklaratén e tij té dhéné para gjyqtarit hetues me daté 05.11.2002, se
pronar i lokalit "Arizona" ka gené Hysen Kamberi e me voné pronar i kétij
lokali ishte[I.R], po ashtu ka deklaruar se sipas porosisé se [1.V]femrat gé
kané punuar né keté lokal me veturén e tij taksi i ka dérguar deri te ura né
dalje té Ferizajit pér té nénshkruar kontratén por gjaté rrugés prapé Ismeti
ka théné qé ti dérgojé né drejtim té Brezovicés, por femrat nuk kané
pranuar késhtu gé pas intervenimit té tyre i pa kthyer prapé né banesén e
tyre né Ferizaj”.

Gjykata rikujton se i akuzuari, pérkatésisht parashtruesi i kérkesés, kishte
ngritur pretendimet e tij pér shkelje té sé drejtés s€ tij né gjykim té drejté dhe té
paanshém si rezultat i pamundésisé sé tij pér té kundérshtuar déshmité e
déshmitaréve né mungesé edhe para Gjykatés sé Apelit pérmes ankesés e edhe
para Gjykatés Supreme pérmes kérkesés pér mbrojtje té ligjshmeérisé, dhe té
dyja kishin hedhur poshté pretendimet pérkatése, duke u thirrur né dispozita
pérkatése té kodeve té aplikueshme procedurale, e bazuar mbi té cilat, ndér té
tjera, pranimi i déshmisé sé déshmitarit i cili nuk mund té gjindet éshté i
mundshém.
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Megjithaté, bazuar né deklaratén e mésipérme, Gjykata thekson se (i) e njejta
éshté déshmia e vetme kundér té akuzuarit t€ dhéné né shqyrtim gjyqésor; (ii)
té gjitha déshmité tjera kundér t€ akuzuarit ishin dhéné nga déshmitaré té cilét
nuk ishin té pranishém né procesin gjygésor dhe rrjedhimisht, déshmité e té
ciléve, i akuzuari nuk ka mundur té i kundérshtoj né asnjé fazé t€ procedurés
penale; (iii) Gjykata Themelore vet pércakton se ajo vendimin e saj e ka bazuar
vetém “pjesérisht” né déshminé e t€ akuzuarit S.R; pér mé tepér gé Gjykatat
Themelore i referohet vetém edhe njé déshmie tjetér, pérkatésisht Mbrojtésit té
Viktimave nga Zyra pér Mbrojtjen e Viktimave té Dhunés, pér té cilén vetém
thuhet se “i bashkangjitet fjalés pérfundimtare té paraqitur nga prokurori i
shtetit”.

Gjykata né kété kontekst thekson se Gjykata Themelore, por as Gjykata e Apelit
e ajo Supreme, nuk kané pércaktuar as nése déshmia e déshmitaréve né
mungesé éshté “e vetme” dhe as nése e njejta éshté “vendimtare” pér dénimin e
té akuzuarit. Arsyetimi i Gjykatés Themelore dhe i mbéshtetur nga Gjykata e
Apelit dhe ajo Supreme, nuk vleréson né asnjé ményré raportin né mes
déshmive té déshmitaréve né mungesé dhe as peshén inkriminuese t€ déshmisé
sé té akuzuarit tjetér S.R dhe deklaratés sé Mbrojtésit té Viktimave. Déshmia e
paré né fakt vetém i referohet parashtruesit té kérkesés si pronar i lokalit
pérkatés, ndérsa pérkitazi me deklaratén e dyté, vendimi i Gjykatés Themelore
vetém thekson se e njejta i bashkangjitet deklartés sé prokurorit, pa dhéné asnjé
sqarim shtesé se si ajo €shté “inkriminuese” pér té akuzuarin, pérkatésisht
parashtruesin e kékesés.

NE kété aspekt, Gjykata rikujton praktikén gjygésore t€ GJEDNJ-s€, bazuar mbi
té cilén, né rast se gjykatat e rregulla nuk kané vlerésuar réndésiné e déshmisé
sé déshmitaréve né mungesé dhe peshén inkriminuese t€ déshmive tjera né
proces gjygésor pér dénimin e té akuzuarit, vet Gjykata duhet té vlerésojé
réndésiné e déshmisé s€ déshmitaréve té cilét nuk ka gené té pranishém né
shqyrtim gjygésor dhe peshén inkrimuese té déshmive tjera.

Gjykata rithekson se (i) i akuzuari, pérkatésisht parashtruesi i kérkesés né asnjé
fazé 1€ procedurés penale nuk ka patur mundésin€ té i kundérshtoj déshmité e
déshmitaréve né mungesé; (ii) Gjykata Themelore vet ka konstatuar se dénimi i
té akuzuarit éshté i bazuar vetém “pjesérisht” né déshming e té akuzuarit S.R;
(iii) Gjykata rikujton se pesha inkrimiuese e déshmive tjera duhet té keté peshé
té vecanté né raste kur déshmitarét kryesoré nuk kané marré pjesé né shqyrtim
gjyqgésor, ndérsa déshmia e té akuzuarit S.R dhéné né shqyrtim gjyqésor, né fakt
nuk e akuzon parashtruesin e kérkesés pér kryerjen e veprés penale pér té cilén
éshté dénuar. Sic éshté cekur mé lart, kjo déshmi vetém i referohet parashtruesit
té kérkesés si pronar i lokalit “Arizona”; ndérsa (iv) né shkresat e 1éndés dhe
arsyetimin e Gjykatés Themelore, pérfshihen edhe deklarata e né té cilat
kontestohet pronésia faktike e lokalit pérkatés té parashtruesit té kérkesés dhe
¢do lidhje e tij me aktivitetet e kétij lokali, pérfshiré deklaratén e I.R-s€ dhe vet
parashtruesit té kérkesés. Gjykata nuk konsteston faktin se déshmité e
déshmitaréve né mungesé e akuzojné parashtruesin e kérkesés pér veprén
penale pér té cilén éshté dénuar, por, bazuar né praktikén gjygésore t€ GJEDNJ-
sé, thekson réndésiné e peshés sé déshmive tjera né rast se i akuzuari nuk ka
pasur mundésiné té i kundérshtoj kéto prova pérgjaté procesit gjyqésor dhe
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éshté dénuar bazuar mbi déshmité jashtégjygésore e dhéna t€ kétyre
déshmitaréve.

Gjykata né kété konteskt, gjithashtu rikujton rastin Schatschaschwili kundér
Gjermanisé dhe né té cilin, si¢ éshté sqgaruar mé lart, pérkundér njé numri té
madh té déshmive tjera, Gjykata kishte shpallur déshmité e déshmitareve O. dhe
P. si déshmi “té vetme dhe vendimtare” pér dénimin e parashtruesit t€ kérkesés,
ndér té tjera, sepse kéto déshmitare ishin té vetmet me njohuri t€ drejtépérdre;jté
pér ngjarjet té cilat kishin rezultuar né akuzimin dhe dénimin e parashtruesit
pérkatés té kérkeses.

Gjykata gjithashtu vé theks né faktin se pértej praktikés gjyqésore t€ GJEDNJ-
sé, edhe vet dispozitat procedurale té Kodeve pérkatése penale pércaktojné té
njejtat kufizime sa i pérket shpalljes sé njé té akuzuari fajtor duke u bazuar né
njé prové vendimtare dhe e cila nuk mund té kundérshtohet nga i pandehuri ose
mbrojtési i tij pérmes marrjes né pyetje gjaté€ ndonjé faze té procedurés penale.
Ky kufizim éshté i pércaktuar né paragrafin 1 t€ nenit 157 t€ KPPK-sé dhe
paragrafin 1 t€ nenit 262 té KPPRK-sé. Vendimet e gjykatave té rregullta, nuk
kishin arsyetuar rrethanat e rastit té€ konkret nga kéndvéshtrimi i kétyre neneve,
dhe as nuk kishin sqaruar raportin né mes tyre dhe neneve 368 té€ KPPK-s€ dhe
338 té€ KPPRK-sé, respektivisht. Pér mé tepér, gjykatat e rregulita gjithashtu nuk
kishin marré parasysh nenet 15 (Trajtimi i viktimave té trafikimit me njeréz gjaté
hetimit dhe procedurés penale) e 19 (Sigurimi i viktimave apo déshmitaréve) té
Ligjit nr. 04/L-218 pér Parandalimin dhe Luftimin e Trafikimit me Njeréz dhe
Mbrojtjen e Viktimave té Trafikimit, dhe té cilat, pérkundér faktit gé véné theks
né trajtimin specifik qé duhet dhéné kétyre viktimave/déshmitareve pérgjaté
procesit gjygésor me qéllim té parandalimit té viktimizimit té€ sérishém t€ tyre,
dhe listimit t€ njé numri mundésish procedurale pér té arritur kété géllim, ligji
i lartecekur nuk pércakton gé kéto viktima/déshmitaré né rastet e trafikimit nuk
mund té merren né pyetje t€ paktén né ményré té térthorté né ndonjé fazé té
procedurés penale nga mbrojtja e t€ akuzuarit dhe se ky i fundit mund té shpallet
fajtor duke u bazuar vetém né deklaratat e lexuara t€ tyre edhe nése té njéjtat
jané déshmi “té vetrme” dhe “vendimtare” kundeér tij.

Rrjedhimisht dhe né njé linjé té njejté argumentimi e posagérisht duke marré
parasysh mungesén e déshmive tjera me peshé inkriminuese né procesin
gjiygésor, Gjykata duhet té konstatoj se déshmité e déshmitaréve qé nuk kané
marré pjesé né shqyrtim gjyqésor, jan€ déshmi “vendimtare” dhe “bartin peshé
té konsiderueshme” né dénimin e té akuzuarit, pérkatésisht parashtruesit té
kérkesés.

Megjithaté, Gjykata rithekson, bazuar né praktikén gjyqésore t¢€ GJEDNJ-sé, se
pranimi si déshmi i deklaratave té déshmitaréve né mungesé, edhe nése kéto
déshmi jané té€ “vetme” ose “vendimtare” kundér té akuzuarit, nuk rezulton
automatikisht né shkelje té paragrafit 1 t€ nenit 31 t€ Kushtetutés né lidhje me
paragrafin 1 té nenit 6 t€ KEDNJ-s€.

GJEDNJ, pérmes praktikés sé saj gjyqésore ka pércaktuar se pranimi i njé
déshmie té tillé, dhe duke marré parasysh rreziget gé reflekton pér njé proces té
drejté, éshté faktoré shumé i réndésishém dhe i cili duhet té balancohet pérmes
faktoréve kundérbalancues. Rrjedhimisht, dhe né vijim, Gjykata do té e shqyrtoj
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céshtjen e treté t€ mbetur té testit Al-Khawaja dhe Tahery, pérkatésisht faktorét
kundérbalancues né procesin gjygésor té parashtruesit té€ kérkesés.

(iit) Faktoret kundérbalancues

Gjykata fillimisht rithekson se shkalla e faktoréve kundérbalancues té€
nevojshém né ményré gé gjykimi té konsiderohet i drejté fillimisht varet nga
pesha e déshmive té déshmitarit né mungesé. Sa mé e réndésishme té jeté
déshmia pérkatése, aq mé shumé peshé duhet té mbartin faktorét
kundérbalancues né ményre qé procedura, né térésiné e saj, té konsiderohet e
drejté. Kéta faktoré kundérbalancues duhet t€ mundésojné besueshmériné e
duhur té asaj déshmie. Prandaj, duke marré parasysh qé Gjykata tashmé ka
konstatuar se né rrethanat e rastit konkret, déshmité e déshmitaréve né
munges€, jané “té vetme” dhe “vendimtare” pér dénimin e té akuzuarit,
pérkatésisht parashtruesit té kékesés, ajo duhet t€ analizojé ekzistimin e
faktoréve tjeré kundérbalacues né kété process gjygésor, né ményré gé té
sigurohet besueshmeéria e déshmive té€ déshmitaréve né mungese.

Gjykata rikujton né kété kontekst, g¢ GJEDNJ ka theksuar se edhe né rastet kur
njé déshmi jashtégjygsore éshté e “vetine” dhe “vendimtare” pér dénimin e té
akuzuarit, pranimi i kesaj déshmie, jodetyrimisht rezulton né shkelje té
paragrafit 1 t€ nenit 6 té KEDNJ-s€. Megjithaté, né raste té tilla, gjykata
pérkatése duhet té i nénshtrohet garancive mé té ashpra procedurale. Céshjta
mé esenciale né secilin rast éshté nése faktorét kundérbalancues mundésojné
besueshmériné e déshmive pérkatése. Kjo do t€ mundésonte g€ njé dénim té jeté
i bazuar né déshmi té tilla vetém nése jané mjaftueshém té besueshme. (Shih
rastin e GJEDNJ-sé Schatschaschwili kundér Gjermanisé, cituar mé lart,
paragrafi 147).

Pér mé tepér, parimet e pérgjithshme té elaboruara mé lart identikojné njé séré
masash té réndeésishme né kété kontekst, dhe gé do t€ mund té shérbenin si
faktoré kundérbalancues. Njé ndér masat e para té réndésishme éshté qé
gjykatat e rregullta, té€ i qasen me kujdes kétyre provave dhe t€ dhéné arsyetime
té hollésishme pérkitazi mé besueshmériné e kétyré déshmive. Masé tjetér e
réndésishme éshte ekzistimi i ndonjé video-inqizimi té kétyre déshmive. Pér mé
tepér, ekzistenca e déshmive shtesé e té cilat mund té konfirmonin né ményre té
térthort déshmité e déshmitaréve né mungesé éshté po ashtu relevante. Element
tjetér me réndési éshté mundésia g€ mbrojtja e té akuzuarit té kontaktoj me
shkrim me déshmitarét né mungesé. Né fund, €shté tejet e réndésishme g€ i
akuzuari dhe mbrojtja e tij t€ kené patur cfarédo mundésie gé té i kundérshtojné
déshmité e déshmitaréve né mungesé né ciléndo fazé té procedurés penale, duke
pérfshiré edhe fazén e hetimit. (Shih rastin e GJEDNJ-sé Schatschaschwili
kundér Gjermanisé, cituar mé lart, paragrafi 147).

Gjithashtu, né vlerésimin e faktoréve kundérbalancues, bazuar né praktikén
gjvgésore t€ GJEDNJ-s€, Gjykata duhet té merr parasysh disa nga ¢éshtjet né
vijim: (i) qasjen e gjykatés ndaj déshmive jashtégjygésore; (ii) ekzistimin dhe
peshén e déshmive tjera inkriminuese; dhe (iii) masat dhe garancité procedurale
e té cilat kané mundésuar kompenzimin e disavantazhit té krijuar nga
pamundésia e té akuzuarit pér t€ marré né pyetje déshmitarét kundeér tij. (Shih,
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né kété aspekt, qasjen e GJEDNJ-né rastin Schatschaschwili kunder
Gjermanisé, cituar meé lart, paragrafi 120).

Pérkitazi me c¢éshtjen e paré, Gjykata thekson se vendimet e gjykatave té
rregullta nuk pérmbajné asnjé arsyetim lidhur me diligjencén e shtuar e té
nevojshme né vlerésimin e kétyre déshmive, duke marré parasysh faktin gé i
akuzuari dhe mbrojtja e tij, por as vet trupi gjykues, nuk kané patur mundeésiné
té shtrojné pyetje dhe t€ analizojné sjelljen e déshmitaréve né shqyrtim gjyqgésor
dhe té krijojné njé pérshtypje t€ qarté né lidhje mé kredibilitetin e déshmitaréve.
Pér mé tepér, vendimet e gjykatave té rregulla nuk pérmbajné arsyetime té
hollésishme pérkitazi mé besueshmeériné e kétyré déshmive.

Pérkitazi me ¢éshtjen e dyt€, pérkatésisht ekzistencén dhe peshén e déshmive
tjera inkrimiunese, Gjykata véné né pah tri ¢éshtje. Sé pari, si¢ €shté theksuar
mé lart, Aktgjykimi i Gjykatés Themelore éshté bazuar né déshminé e pesé (5)
déshmitaréve té cilét nuk ishin té pranishme né gjykim, dhe té cilat, i akuzuari
dhe mbrojtési i tij, asnjéheré nuk kané pasur mundésiné té i marrin né pyetje.
Duke e marré parasysh natyrén e veprés penale pér té cilén akuzohet
parashtruesiikérkesés, GJEDNJ gjithashtu mban se autoritetet pérkatése duhet
té€ kené pasur parasysh qé déshimtaret do té mund té mos ishin té pranishme né
shqyrtim gjyqésor, dhe ato do té duhej t€ i kishin dhéné mundésiné mbrojtjes sé
té akuzuarit, té€ ballafagohen me déshmitaret né fazén e hetimeve. (Shih rastin e
GJEDNJ-sé Schatschaschwili kundér Gjermanisé, cituar mé lart, paragrafi 157;
Vronchenko kundeér Estonisé, cituar mé lart, paragrafi 60; dhe Rosin kundér
Estonisé, paragrafi 57). S€ dyti, Gjykata véren qé Mbrojtési i Viktimave nga Zyra
pér Mbrojtjen e Viktimave t€ Dhunés, S.T, ka gené i pranishém né shqyrtimin
gijyqésor dhe vetém ka deklaruar se i bashkangjitet deklaratés sé paraqitur nga
Prokurorii Shtetit. Ndérsa sé treti, Gjykata Themelore gjithashtu ka theksuar se
vendimin e saj ka bazuar “pjesérisht” né déshminé e té akuzuarit, S.R. Sig, éshte
theksuar mé lart, kjo déshmi nuk éshté vecanérisht inkriminuese dhe gjykatat e
rregullta, pérfshiré Gjykatén Supreme, nuk kané arsyetuar né asnjé ményre se
si njé déshmi e tillé kundérbalancon faktin qé vendimet e tyre jané bazuar né
déshmi té déshmitaréve né mungesé. Gjykata Supreme, pérmes Aktgjykimit té
saj, né kété kontekst ka theksuar si né vijim:

“Né vecanti gjykata ka vlerésuar deponimet e déshmitareve té dégjuara té
cilat i ka vlerésuar si kredibile sepse gjejné mbéshtetje edhe né provat tjera
dhe pjesérisht edhe né mbrojtjet e té dénuarve, pér cfaré né faget 13 -1 7jané
dhéné arsye ligjore”

Megjithaté, si¢ €shté theksuar mé lart, rezulton se (i) Aktgjykimi i Gjykatés
Themelore, éshté bazuar né déshmité e déshmitaréve né mungese; (ii) vet ka
theksuar se éshté e bazuar vetém né ményré “té pjeseéshme” né déshminé e té
akuzuarit, S.R, e vetmja déshmi gé éshté dhéné né shqyrtim gjyqésor; (iii)
asnjéheré nuk i referohet pérmbajtjes sé deklaratés sé Zyrés pér Mbrojtjen e
Viktimave té Dhunés; dhe (iv) gjykatat e rregullta, duke pérfshiré Gjykatén
Supreme, nuk kané sqaruar se si déshmité tjera t€ marra né shqyrtim gjyqésor i
mbéshtesin déshmité jashtégjyqésore mbi bazén e té cilave kané shpallur
parashtruesin e kérkesés fajtor.
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Né fund, dhe pérkitazi me ¢éshjten e treté, pérkatésisht masat dhe garancité
procedurale e té cilat kané mundésuar kompenzimin e disavantazhit té krijuar
nga pamundésia e té€ akuzuarit pér t€ marré né pyetje déshmitarét kundér tij,
Gjykata véren gé (i) i akuzuari pérkatésisht parashtruesi i kérkesés ka patur
mundésiné qé té jap versionin e tij pérkitazi me akuzén penale kundér tij;
megjithaté (ii) i njejti nuk ka patur mundésiné né asnjé fazé t€ procedurés penale
té ballafaqgohet me déshmitarét kundér tij, déshmi kéto “vendimtare”, e mbi
bazén e t€ cilave, éshté shpallur fajtor.

Gjykata, né aspekt té faktoréve kundérbalancues, véren se Gjykata Themelore,
pértej déshmive té déshmitaréve né mungesé, kishte disa déshmi shtesé,
pérkitazi me veprén penale pér té cilén parashtruesi i kérkesés u shpall fajtor.
Megjithaté, Gjykata véren se gjykatat e rregullta né asnjé ményré nuk kishin
sqaruar raportin né mes déshmive té déshmitaréve né mungesé dhe provave
tjera inkriminuese, dhe pér mé tepér, nuk kishin ndérmarré masa procedurale
dhe as ofruar arsyetim shtesé gjaté shqyrtimit gjygésor, veprime kéto té cilat do
t€é mund té kishin kompenzuar disavantazhin e krijuar pér té akuzuarin,
pérkatésisht parashtruesin e kérkesés, né pamundési pér té€ marré né pyetje né
ményré té drejtépérdrejté déshmitarét kundér tij. Prandaj, Gjykata duhet té
konstatoj se faktorét kundérbalancues nuk ishin té mjaftueshém pér té
mundésuar vlerésimin e drejté té besueshmérisé s€ déshmive jashtégjygésore
mbi bazén e té cilave parashtruesi i kérkesés u dénua.

Pérfundimisht, duke marré parasysh gé né rrethanat e rastit konkret, éshté
konstatuar se (i) nuk ka pasur arsye t€ géndrueshme pér mos-pjesémarrjen e
déshmitareve né shqyrtim gjygésor duke i pamundésuar si pasoj€, té akuzuarit,
pérkatésisht parashtruesit té kérkesés, kundérshtimin e déshmive dhe marrjen
né pyetje té déshmitaréve kundér tij; (ii) déshmia e déshmitaréve né mungesé
éshté baza e “vetme” dhe “vendimtare” pér dénimin e té akuzuarit, pérkatésisht
parashtruesit té kérkesés; dhe (iii) nuk ka faktor té mjaftueshém
kundérbalancues, duke pérfshiré garancione té forta procedurale, e té cilat do té
mund t€ kompenzonin disazvantazhin qé i éshté krijuar té akuzuarit dhe
mbrojtjes sé tij, si rezultat i pamundésisé pér t€ marré né pyetje déshmitarét
pérkatése, Gjykata thekson se jané plotésuar té tri kushtet e testit t¢ GJEDNJ-
sé, Al-Khawaja dhe Tahery, dhe rrjedhimisht, nuk jané respektuar garancité
procedurale t€ mishéruara né paragrafin 4 té nenit 31 té Kushtetutés né lidhje
me pikén d té paragrafit 3 t€ nenit 6 t€¢ KEDNJ-sé dhe si pasojé, procedura né
térésisé e saj, nuk ka gené e drejté, né kundérshtim me paragrafin 1 té nenit 31
t€ Kushtetutés né lidhje me paragrafin 1té nenit 6 t€ KEDNJ-sé. Gjykata thekson
se ky konstatim nuk ndérlidhet me dhe nuk paragjykon fajésiné apo pafajésiné
e parashtruesit t€ kérkesés.

Pérfundime

113.

Aktgjykimi [PML.nr.241/2017] i 5 dhjetorit 2017 i Gjykatés Supreme né lidhje
me Aktgjykimin [PAKR.nr.55/2017] e 13 korrikut 2017 té Gjykatés sé Apelit dhe
Aktgjykimin [P.nr.162/2004 PR1] e 2 dhjetorit 2016 té Gjykatés Themelore,
jané nxjerré né kundérshtim me garancité procedurale t€ garantuara pérmes
paragrafit 4 t€ nenit 31 t€ Kushtetutés né lidhje me pikén d té paragrafit 3 té
nenit 6 té KEDNJ-sé, sepse déshmitarét kundér té akuzuarit, pérkatésisht
parashtruesit té kérkesés nuk kané marré pjesé né shqyrtim gjygésor dhe
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114.

115.

parashtruesi i kérkesés e mbrojtja e tij, né asnjé faze té procedurés penale, nuk
kané pasur mundési té marrin né pyetje déshmitarét kundér tij.

Gjykata pérgjaté kétij Aktgjykimi ka sqaruar se mospjesémarrja e déshmitaréve
né shqyrtim gjyqésor dhe pamundésia e njé t€ akuzuari dhe mbrojtjes sé tij pér
té marré né pyetje déshmitarét pérkatés, pérkundér réndeésisé vendimtare té
kétyre dy aspekteve, jo detyrimisht rezulton né shkelje t€ paragrafit 1 t€ nenit 31
té Kushtetutés né lidhje me paragrafin 1 té nenit 6 t€ KEDNJ-sé, sepse drejtésia
e njé procedure, duhet té€ vlerésohet né térésiné e saj. Megjithaté, marré
parasysh réndésiné vendimtare té kétyre t€ drejtave, gjykatat, bazuar né
praktikén gjygésore té GJEDNJ-sé€, pérkatésisht testin e njohur si Al-Khawaja
dhe Tahery duhet té vértetojné nése (i) ka pasur arsye té géndrueshme pér
mospjesémarrjen e déshmitaréve né shqyrtim gjygésor; (ii) nése déshmia e
kétyre déshmitaréve éshté baza “e vetme” ose “vendimtare” pér dénimin e té
akuzuarit; dhe (iii) nése ka pasur faktor té mjatueshém kundérbalancues.
Gjykata né kété Aktgjykim ka sqaruar, gé né rrethanat e rastit konkret, nuk éshté
plotésuar asnjéri nga kéto kushte.

Rrjedhimisht, Gjykata ka gjetur se Aktgjykimi [PML.nr.241/2017] i 5 dhjetorit
2017 i Gjykatés Supreme né lidhje me Aktgjykimin [PAKR.nr.55/2017] e 13
korrikut 2017 té Gjykatés s€ Apelit dhe Aktgjykimin [P.nr.162/2004 PR1] e 2
dhjetorit 2016 té Gjykatés Themelore, nuk jané né pérpuethshméri me garancité
procedurale té pércaktuara pérmes nenit 31 t€ Kushtetutés dhe nenit 6 té
KEDNJ-se.

Kérkesa pér moszbulim té identitetit

116.

117.

118.

119.

Gjykata véren se parashtruesi né kérkesén e tij kishte kérkuar gjithashtu qé
identiteti i tij t€ mos zbulohet.

Parashtruesi i kérkesés lidhur me kérkesén pér mos-zbulim té identitetit
arsyeton si né vijim “ Arsyet jané personale té parashtruesit té késaj kérkese.
Keérkesa éshté paraqitur nga avokati Selman Bogiqi”.

Lidhur me kété, Gjykata i referohet paragrafit té 6 té rregullit 32 (Parashtrimi i
kérkesave dhe pérgjigjeve ) té€ Rregullores sé punés, i cili parasheh:

“(6) Palét né kérkesé qé nuk déshirojné qé identiteti i tyre té zbulohet né
publik, duhet té tregojné arsyet qé justifikojné njé largim té tillé nga rregulli
i qasjes publike né informata né procedureén né Gjykaté. Gjykata me
shumicé votash autorizon moszbulimin e identitetit ose e jep até pa njé
kerkesé nga njé palé. Kur lejohet moszbulimi i identitetit nga Gjykata, pala
duhet té identifikohet vetém me iniciale ose me shkurtesa apo me njé
shkronjé té vetme”.

Duke u bazuar né arsyetimin e paraqgitur nga parashtruesi i kérkesés, Gjykata
konsideron se kérkesa pér moszbulim t€ identitetit nuk éshté e arsyetuar dhe si
tillé, nuk éshté bazé pér miratimin e saj. (Shih rastin e Gjykatés, Ki74/17,
parashtrues Lorenc Kolgjeraj, Aktvendim pér papranueshmeéri i 5 dhjetorit
2017).
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120. Rrjedhimisht, kérkesa e parashtruesit pér moszbulim té€ identitetit duhet té
refuzohet.

PER KETO ARSYE

G)ykata Kushtetuese, né pajtim me nenin 113.7 t€ Kushtetutés, me nenet 20 dhe 47 té
Ligjit dhe me rregullin 59 (1) (a) té Rregullores s€ punés, né seancén e mbajtur méis
janar 2020, me shumicé votash.

II.

I1I.

VII.

VIII.

IX.

Gjyqtarja raportuese / ﬁ,

I AN
Gresa Caka-Nimani \O

VENDOS
TA DEKLAROJE kérkesén té pranueshme;

TE KONSTATOJE se ka pasur shkelje té nenit 31 [E Drejta pér Gjykim té
Drejté dhe té Paanshém] té Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés né
lidhje me nenin 6 (E drejta pér njé proces té rregullt) té Konventés
Evropiane pér té Drejtat e Njeriut;

TA SHPALLE té pavlefshém Aktgjykimin [PML.nr.241/2017] e 5
dhjetorit 2017 té Gjykatés Supreme té Repubikés sé Kosovés;

TA SHPALLE té pavlefshém Aktgjykimin [PAKR.nr.55/2017] e 13
korrikut 2017 té€ Gjykatés sé Apelit té Kosovés;

TA SHPALLE té pavlefshém Aktgjykimin [P.nr.162/2004 PR1] e 2
dhjetorit 2016 té Departamentit pér Krime té Rénda té Gjykatés
Themelore né Ferizaj;

TA KTHEJE ¢éshtjen né rigjykim né Departamentin pér Krime té Rénda
té Gjykatés Themelore né Ferizaj, né pérputhje me konstatimet e kétij
Aktgjykimi;

TE URDHEROJE Departamentin pér Krime té Rénda té Gjykatés
Themelore né Ferizaj qé ta njoftojé Gjykatén, né pajtim me rregullin 66
(5) té Rregullores sé punés, pér masat e ndérmarra pér zbatimin e
Aktgjykimit té Gjykatés;

T'UA KUMTOJE kété Aktgjykim paléve dhe, né pajtim me nenin 20.4 té
Ligjit, ta publikojé né Gazetén Zyrtare;

Ky Aktgjykim hyn né fuqi menjéheré.

2 Kryetaria e Gjykatés Kushtetuese
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