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Ustav Kosova - Poglavlje VIII

Ustavni sud

Clan 112

[Osnovna Nacela]

1. Ustavni sud je konacna vlast u Republici Kosovo za
tumacenje Ustava i saglasnosti zakona sa Ustavom.

2. Ustavni sud je potpuno nezavistan u obavljanju
svojih duznosti.

Sastav Ustavnog suda

Ustavni sud Republike Kosovo je sastavljen od 9
(devet) sudija.

Sudije Ustavnog suda Republike Kosovo se imenuju u
skladu sa ¢lanom 114 [Sastav i Mandat Ustavnog
suda] Ustava i ¢lanovima 6 i 7. Zakona o Ustavnom
sudu Republike Kosovo.

Nakon osnivanja Ustavnog suda u 2009 godine i u
skladu sa bivSim c¢lanom 152 [Privremeni Sastav
Ustavnog suda] Ustava, 6 (Sest) od 9 (devet) sudija je
imenovao predsednik Republike Kosova na predlog
Skupstine.

Od 6 (Sest) domacih sudija, 2 (dva) sudija su sluzili za
neobnovljiv rok od 3 (tri) godine, 2 (dva) sudija su
sluzili za neobnovljiv rok od 6 (Sest) godina i 2 (dva)
sudija su sluzili za neobnovljiv rok od 9 (devet) godina.

U skladu sa gore navedenim ¢lanom 152 [Privremeni
Sastav  Ustavnog suda] Ustava, 3 (troje)
medunarodnih sudija je imenovao Medunarodni
civilni ~ predstavnik, nakon  konsultacije sa
predsednikom Evropskog suda za ljudska prava.

Sud trenutno sastoji od 9 (devet) domacih sudjija.
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Status predmeta

Tokom Sestomesec¢nog perioda: 1. jul — 31. decembar
2019. godine, Sud je primio 134 novih zahteva dok je
na radu imao ukupno 309 zahteva/predmeta:

Ukupno 111 zahteva je reseno ili 35.9% svih slucajeva
na raspolaganju.

Tokom ovog perioda, 111 odluka je objavljeno na
internet stranici Suda.

Dinamika primljenih zahteva po mesecima
(1. jul — 31. decembar 2019. godine)

Oktobar Novembar  Decembar

Avgust Septembar

® Registrovanizahtevi ™ ReSeni zahtevi

U nastavku su predstavljene 8 presude koje je Sud
doneo tokom Sestomesefnog perioda, 1. jul -
31. decembar 2019. godine:

e Presuda u sluéaju KI 25/18, podnosilac zahteva:
Vasilije Antovié. U podnosenom zahtevu se traZzilo
ocena ustavnosti reSenja Apelacionog suda Kosova
CA. br. 1952/2016 od 24. aprila 2017. godine.

e Presuda u slucaju KI 24/17, podnosilac zahteva:
Bedri Salihu. U podnosenom zahtevu se trazilo
ocena ustavnosti presude Vrhovnog suda Kosova
Rev. br. 308/2015 od 12. januara 2017. godine.

e Presuda u slu¢aju KO 58/19, podnosilac zahteva:
Bilall Sherifi i 29 drugih poslanika Skupstine
Republike Kosovo. U podnoSenom zahtevu se
trazilo  ocena ustavnosti odluka predsednika
Republike Kosovo br. 57/2019, br. 58/2019,
br. 59/2019, br. 60/2019, br. 61/2019, br. 62/2019,
br. 63/2019 i br. 65/2019 od 28. marta 2019.
godine.

e Presuda u slucaju KI 145/18, podnosilac zahteva:
Shehide Muhadri, Murat Muhadri i Sylé Ibrahimi.
U podnosSenom zahtevu se trazilo ocena ustavnosti

presude AC.br. 530/2016 Apelacionog suda od 18.
juna 2018. godine.

e Presuda u sluéaju KO 65/19, podnosilac zahteva:
Ombudsman. U podnosenom zahtevu se trazilo
ocena ustavnosti ¢lana 32. (stav 1), ¢lana 41.
(stavovi 1.3 i 1.4), ¢lana 76. (stav 2), u vezi sa
¢lanom 2. (stav 7) i ¢lanom 22. (stav 1.3) Zakona
br. 06/L-010 o javnom beleznistvu.

e Presuda u slucaju KI 128/17, podnosilac zahteva:
Naser Husaj. U podnosenom zahtevu se trazilo
ocena ustavnosti presude Vrhovnog suda Kosova
Rev. br. 170/2017 od 23. avgusta 2017. godine.

e Presuda u sluc¢aju KI 187/18 i KI 11/19, podnosilac
zahteva: Muhamet Idrizi. U podnosenom zahtevu se
trazilo ocena ustavnosti presude Vrhovnog suda
Kosova PML. br. 226/2018 od 16. oktobra 2018.
godine i presude Vrhovnog suda Kosova PML.
br. 293/2018 od 3. decembra 2018. godine.

e Presuda u sluéaju KI 10/18, podnosilac zahteva:
Fahri Deqani. U podnoSenom zahtevu se trazilo
ocena ustavnosti presude Vrhovnog suda Kosova
Pml. br. 357/2017 od 22. decembra 2017. godine.

Vrste navodnih povreda

Vrste navodnih povreda od 134 primljenih zahteva
tokom Sestomesecnog perioda: 1. jul — 31. decembar
2019. godine, su sledece:

« Clan 21. [Opéta Nadelal, 3 sluéaja ili 2,2%;
e Clan 23. [Ljudsko dostojanstvo], 2 slucaja ili
1,5 %;

o Clan 24. [Jednakost pred zakonoml, 49 slucaja ili
36,6 %;

e Clan 31. [Pravo na pravino i nepristrasno
sudenje], 48 slucaja ili 35,8%;

e Clan 32.[Pravo na pravno sredstvo], 3 sluéaja ili
2,2%;

o Clan 46. [Zastita imovine], 9 slu¢aja ili 6,7%;

o Clan 49. [Pravo na rad i obavljanje profesije],
4 slucaja ili 3%;

« Clan 54. [Sudska zastita praval, 2 slu¢aja ili 1,5%;

e Ustavno razmatranje odluka drzavnih institucija,
1 slucaja ili 0.7%;

e Druge povrede, 13 slucaja ili 9,7%;
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Navodne povrede prema vrsti
(1. jul — 31. decembar 2019. godine)

® Clan 21 [Opsta Nagelal, 2,2%

 Clan 23. [Ljudsko dostojanstvol, 1.5%

= Clan 24. [Jednakost pred zakonom], 36.6% & Elan 31. [Pravo na Praviéno i Nepristrasno Sudenje], 35.8%

= Clan 32. [Pravo na Pravno Sredstvo), 2.2% = Clan 46. [Zastita Imovine], 6.7

M Clan 49. [Pravo na Rad i Obavljanje Profesije], 3% W Clan 54. [Sudska zastita praval, 1.5%

B Ustavno razmatranje odluka driavnih institucija, 0.7% = Druge povrede, 9.7%

Navodni poéinioci krsenja prava

e 124 zahteva ili 92,5 % zahteva se odnose na odluke
sudova;

e 10 zahteva ili 7,5 % zahteva se odnose na odluke
drugih javnih organa;

Navodni prekrsioci prava
(1. jul — 31. decembar 2019. godine)

Etnicka struktura podnosilaca zahteva
(1. jul — 31. decembar 2019. godine)

H Albanci (79.9%),107 HSrbi(3 %),4 ®Drugi(1.5%),2 ®Javni organi (15.7%), 21

Pravosude (92,5 %),
124 X

Pristup Sudu

Pristup pojedinaca Sudu se prikazuje na sledeéi nacin:

e 107 zahteva je podneto od Albanaca, ili 79,9%;

e 4 zahteva je podneto od Srba, ili 3%;

e 2 zahtevaje podneto od drugih zajednica, ili
1,5%;

e 21 zahteva je podneto od drugih javnih organa
(pravnih lica), ili 15,7%;

Sednice i veéa za razmatranje

Tokom Sestomesecnog perioda: 1. jul — 31. decembar
2019. godine, Ustavni sud je odrzao 18 plenarnih
sednica i 102 vefa za razmatranje, u kojim su
razmatrani slucajevi reSeni odlukama, reSenjima,
i presudama. Tokom ovog Sestomeseénog perioda,
Ustavni sud je objavio 111 odluka.

Struktura objavljenih odluka izgleda na slede¢i nacin:

8 presuda (7,2%);
94 reSenja o neprihvatljivosti (84,7%);
4 odluke o odbijanju zahteva po kraktom
postupku (3,6%);
2 odluke o skidanju zahteva sa liste (1.8%);
3 odluke o privremenoj meri (2.7%);

Struktura odluka
(1. jul — 31. decembar 2019. godine)

" Presuda (7,2%), 8

" Resenje o neprihvatljivosti (84.7%), 94

Odluka o odbijanju zak pol postupku (3,6%), 4
Odluka o skidanju zahteva sa liste (1.8), 2

Odluka o privremenoj meri (2,7%), 3
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Ustavni sud Republike Kosovo, u saradnji sa
Kancelarijom Saveta Evrope u Pristini, organizovao je
zajednicku radionicu na temu: “Evropski standardi
ljudskih prava u pogledu kriterijuma prihvatljivosti”,
koja je odrzana u Hotelu ,Emerald“ u Pristini.

Pravo pojedinaca na podnosSenje zahteva ustavnim
sudovima, neprihvatljivost zahteva u odnosu na
nadleznost suda i kriterijumi prihvatljivosti zahteva
koje primenjuje Evropski sud za ljudska prava, bile su
samo neke o tema o kojima se razgovaralo na ovoj
radionici. Glavni govornici na odrzanoj radionici bili
su: g. Bajram Ljatifi, zamenik predsednika Ustavnog
suda Kosova, gda Manuela Brillat, profesorka ljudskih
prava na Univerzitetu u Strazburu i gda Heidi Lempio,
bivSa sluzbenica EULEX-a za ljudska prava i pravne
poslove.

Odrzana radionica obelezavala je jo$ jednu u nizu
aktivnosti u sklopu projekta podrZanog od strane
Kancelarije Evropskog saveta u Pristini i Ambasade
Norveske na Kosovu, koji ima za cilj unapredenje
profesionalnih  kapaciteta Ustavnog suda radi
delotvornije primene evropskih standarda prilikom
razmatranja individualnih Zalbi i komunikacije sa
javnoscu.

24 jul 2019

Predsednica Ustavnog suda Republike Kosovo, gda
Arta Rama-Hajrizi, primila je u oprostajnu posetu

ambasadora Norveske na Kosovu, g. Pera Stranda
Sjaastada.

Nakon $to mu je izrazila zahvalnost za doprinos koji je
Kraljevina Norveska pruzila Republici Kosovo,
posebno u unapredenju vladavine prava u zemlji,
predsednica Rama-Hajrizi se zahvalila ambasadoru
Sjaastadu i na pomoci koju je norveska vlada pruzila u
podizanju profesionalnih kapaciteta Ustavnog suda
Kosova.

Ovom prilikom, predsednica je naglasila znacaj
projekta zapocetog pocetkom ove godine, uz podrsku
Kancelarije Saveta Evrope u Pristini i Ambasade
Norveske na Kosovu, koji ima za cilj unapredenje
profesionalnih kapaciteta Ustavnog suda u svrhu
delotvornije  primene evropskih standarda u
razmatranju individualnih Zzalbi i komunikaciji sa
javnoscu. Predsednica Rama-Hajrizi je ocenila da ce
ovaj projekat jo$ vise ojacati sprovodenje ustavnosti i
omoguciti brze priblizavanje nase zemlje evropskim
standardima ustavnog pravosuda. Na kraju,
predsednica se zahvalila ambasadoru Sjaastadu na
njegovom angazovanju i podrsci koju je pruzao
Ustavnom sudu tokom svoje sluzbe na Kosovu, i
pozelela mu dalji uspeh u karijeri.

Nakon $to se zahvalio predsednici Rama-Hajrizi na
gostoprimstvu i dosadasnjoj saradnji, ambasador
Sjaastad je izrazio ubedenje da podrska Norveske za
Ustavni sud, ali i za druge drZavne institucije na
Kosovu, neé¢e manjkati ni u buduénosti.

6 septembar 2019

Predsednica Ustavnog suda Republike Kosovo,
gda. Arta Rama-Hajrizi, je primila na sastanak novog
ambasadora Velike Britanije na Kosovu, g. Nicholasa
Abbotta. Nakon $to mu je poZelela uspeh na njegovoj
novoj duznosti, predsednica Rama-Hajrizi je upoznala
ambasadora Abbotta sa dosadasnjim radom Ustavnog
suda, sa izazovima sa kojima se suoc¢io nakon
istovremenog odlaska Cetiri sudije, od kojih su dvoje
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bili medunarodne sudije, kao i u vezi sa doprinosom
ova institucije u razvoju ustavnog pravosuda i
vladavini zakona na Kosovu. Tokom razgovora, ona je
posebno naglasila i dobre odnose saradnje sa ustavnim
sudovima kako u regionu tako i u evropi, kao i o
stalnim naporima Kkoji se wulazu u povecanje
transparentnosti na radu i unapredenje profesionalnih
kapaciteta Suda. Predsednica Rama-Hajrizi se
zahvalila ambasadoru Abbottu na pomoci koju je
Vlada Velike Britanije pruzila do sada Ustavnhom sudu,
kao i drugim institucijama u zemlji, u podrsci
sprovodenju zakona i zastiti ljudskih prava.

Ambasador  Abbott se zahvalio predsednici
Rama-Hajrizi na gostoprimstvu i potvrdio je da je za
Veliku Britaniju prioritet bila i ostala vladavina zakona
na Kosovu, za koju ¢e se nastaviti podrska.

20 septembar 2019

Predsednica Ustavnog suda Republike Kosovo, gda
Arta Rama-Hajrizi, docekala je na sastanku radi
medusobnog  upoznavanja novog ambasadora
Kraljevine Norveske na Kosovu, g. Jensa Erika
Grondahla.

U medusobnom razgovoru, predsednica Rama-Hajrizi
je prvo pozelela ambasadoru Grendahlu uspeh na
njegovoj novoj duznosti, a potom ga upoznala sa
sastavom, ulogom i izazovima koji su dosad
prevazideni u institucionalnom razvoju Ustavnog
suda. U nastavku sastanka, predsednica je govorila i o
kontinuiranim naporima koji se ulazu na uclanjenju
Ustavnog suda u razli¢ite medunarodne organizacije i
forume, kao i na konsolidaciji profesionalnog
odlucivanja Suda.

Predsednica Rama-Hajrizi je iskoristila priliku da
izrazi i svoju zahvalnost ambasadoru Norveske na
Kosovu na podrsci koja je pruzena projektu koji ima za
cilj delotvorniju primenu evropskih standarda u
razmatranju individualnih Zzalbi i komunikaciji sa
javnoscéu od strane Ustavnog suda, a koji je pokrenut u

martu mesecu u saradnji sa Kancelarijom Saveta
Evrope u Pristini.

Ambasador Gregndahl je potvrdio da ¢e Norveska
nastaviti da podrzava Ustavni sud i institucije Kosova,
ocenjuju¢i kao primaran dalji napredak u vladavini
prava i zastiti ljudskih prava.

S b R T

Delegacija sudija Ustavnog suda Republike Kosovo, na
Celu sa predsednicom Suda, gdom Artom Rama-
Hajrizi, boravila je u radnoj poseti Ustavhom sudu
Italije, sa sediStem u Rimu. Delegaciju Ustavnog suda
Kosova docekali su predsednik Ustavnog suda Italije,
g. Giorgio Lattanzi i dvoje zamenika predsednika suda,
gda. Marta Cartabia i g. Mario R. Morelli.

Tokom razgovora, obe strane su razmenile svoja
iskustva i stavove o odnosnim sudskim sistemima obe
zemlje, i posebno se fokusirale na funkcionalnu
nezavisnost ustavnih sudova, proces imenovanja
ustavnih sudija i zakonske reforme u pravosudnom
sistemu. Ustavna kontrola akata centralnih organa
vlasti, razmatranje odluka redovnog sudstva i
produbljivanje saradnje u oblastima od obostranog
interesa, bili su takode tema diskusije na sastanku.
Sudije oba suda su u nastavku ucestvovale u
zajednic¢koj radionici, na kojoj se medu temama o
kojima se raspravljalo, nalazila i uloga ustavnih sudova
u sprovodenju Evropske konvencije o ljudskim
pravima.

23 oktobar 2019

Ustavni sud Republike Kosovo je proslavio jubilej 10.
sudske godine sve¢anom ceremonijom koja je odrzana
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u hotelu “Emerald” u Pristini. Jubilarnu ceremoniju je
prigodnim govorom otvorila predsednica Ustavnog
suda Kosova, gda Arta Rama-Hajrizi, a prisustvovale
su joj najvise drzavne i medunarodne li¢nosti u zemlji,
kao i delegacije najviseg nivoa iz ustavnih sudova
zemalja u regionu i drugih evropskih zemalja.

Ucesnicima svecane ceremonije su se prigodnim
govorima obratile i pravnica medunarodnog renomea i
ujedno predstavnica Republike Irske pri Venecijanskoj
komisiji, gda Grainne McMorrow i bivSia medunarodna
sudija Ustavnog suda, prof. dr. Snezhana Botusharova.

24 oktobar 2019

Povodom obelezavanja 10. sudske godine Ustavnog
suda Republike Kosovo, u hotelu “Emerald” u Pristini
je odrzana Medunarodna konferencija na temu:
“Osiguravanje vladavine prava i ljudskih prava kroz
mehanizme ustavne pravde: Izazovi 21. veka”.

Konferenciju je proglasila otvorenom predsednica
Ustavnog suda Kosova, gda Arta Rama-Hajrizi, koja je

u svojoj diskusiji izmedu ostalog rekla da je,
“vladavina prava je nesporni preduslov za zaStitu
ustavnih vrednosti na kojima je osnovana i izgradena
Republika Kosovo i na kojima se ona mora jacati i
razvijati u decenijama koje slede”.

Prema recima predsednice Rama-Hajrizi, “izazovi 21.
veka, sa kojima se suocavaju sudovi koji snose
odgovornost za konacno uspostavljanje ustavne
pravde, izazovi su sa kojima se nisu ranije suocavali i
predstavljaju novinu u nacinu na koji su ljudska prava
povezana sa vladavinom prava”.

U nastavku konferencije su sa svojim prezentacijama
nastupili: g. Jean-Claude Wiwinius, predsednik
Ustavnog suda Luksemburga, prof. dr. Bekim Sejdiu,
sudija Ustavnog suda Republike Kosovo, g. Enver Peci,
predsednik Vrhovnog suda Republike Kosovo, g. Hilmi
Jashari, ombudsman, kao i sudije ustavnih _sudova
Crne Gore Repubhke Ceske, Severne Makedonije,
Portugala i Turske.

8 novembar 2019

Uz podrsku USAID-ovog programa za jacanje
pravosudnog sistema na Kosovu (JSSP), Ustavni sud

je studentima bachelor nivoa Pravnog fakulteta
Univerziteta u Pristini “Hasan Prishtina”, predstavio
glavne karakteristike pretrazivanja svoje nove internet
stranice. Tokom prezentacije koja je odrzana u
amfiteatru Pravnog fakulteta, studenti su imali priliku
da se izbliza wupoznaju sa karakteristikama i
mogucénostima napredne pretrage odluka Suda,
koriste¢i filtriranje zasnovano na vrsti zahteva, broju
predmeta, imenu podnosioca, datumu podnosenja ili
kljuénim recima sadrzaja odluka. Moguénost direktne
pretplate na poslednje objavljene odluke, kao i na
biltene sudske prakse i periodi¢ne informativne
biltene Suda, bile su sledeca karakteristika internet
stranice sa kojom su detaljno upoznati studenti
Pravnog fakulteta Univerziteta u Pristini. Prezentaciju
internet stranice Ustavnog suda odrzali su direktor
Kancelarije za informisanje i komunikaciju Suda,
g. Veton Dula, kao i visi ustavno-pravni savetnik Suda,

g. Jeton Bytyqi.

12 novembar 2019

Predsednica Ustavnog suda Republike Kosovo, gda
Arta Rama-Hajrizi, docekala je na sastanak radi
medusobnog  upoznavanja novu ambasadorku
Francuske na Kosovu, gdu Marie-Christine Butel.
Nakon $to joj je poZelela uspeh na njenoj novoj
duznosti, predsednica Rama-Hajrizi je upoznala
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ambasadorku Butel sa dosadasnjim radom Ustavnog
suda i postignutom napretku u konsolidaciji ustavnog
sudstva Republike Kosovo. Trenutna deSavanja u
zemlji, izazovi u naporima za jacanje vladavine prava i
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5 December 2019, Prishtina

inicijative za zakonske i ustavne reforme, bili su
takode tema zajednicke diskusije.

Predsednica Rama-Hajrizi je u nastavku sastanka
izrazila svoju zahvalnost na kontinuiranom doprinosu
koji je francuska vlada pruzala institucijama Kosova i
njegovom Ustavnom sudu, kroz projekte koji su kao
primarni cilj imali unapredenje profesionalnih i
infrastrukturnih kapaciteta, kao i ekonomski razvoj u
zemlji.

Ambasadorka Butel je nakon Sto se zahvalila
predsednici Rama-Hajrizi na gostoprimstvu, potvrdila
spremnost Francuske da i dalje podrzava napore
Ustavnog suda i drugih institucija u sprovodenju
evropskih standarda pravi¢nosti.

19 novembar 2019

Uz posredovanje USAID programa za Jacanje
Kosovskog pravosudnog sistema (JSSP) kao i
Americkog Saveznog drustva za Pravo i Studije Javnih
politika, sudije Ustavnog suda Republike Kosova su
odrzale profesionalnu diskusiju preko video
konferencije, sa predsednikom Okruznog suda
Minesote u SAD-u, g. John R. Tunheim.

Razmena medusobnih iskustava u vezi sa postupcima
koji se odvijaju na sednicama za razmatranje kao i
uloga sudija u upravljanju javnim sednicama su bile
neke od glavnih tema koje su obradene na ovoj video
konferenciji. U nastavku diskusiju, sudije Ustavnog
Suda Kosova su se blize upoznale i sa praksama
federalnih sudova u Sjedinjenim drzavama.

22 novembar 2019

Ustavni sud Republike Kosovo je u saradnji sa
Kancelarijom Saveta Evrope u Pristini organizovao
okrugli sto na temu: “Principi i metodologija
Evropskog suda za ljudska prava”, koja je odrzana u
cetvrtak i petak, 21. i 22. novembra 2019. godine, u
hotelu “Garden” u Pristini.

Postupanje u predmetima pred Evropskim sudom za
ljudska prava (ESLJP), administrativne metode ESLJP
-a, supsidijarnost i primena metoda ESLJP-a od strane
nacionalnih sudova, bile su samo neke od tema o
kojima se diskutovalo na ovom okruglom stolu sa
sudijama i savetnicima Ustavnog suda.

Panelisti i moderatori okruglog stola bili su:
dr. Kanstantsin Dzehtsiarou, predava¢ prava na
katedri Pravnog fakulteta Univerziteta u Liverpulu,
Engleska, i g. Velimir Delovski, ekspert za ljudska
pravaiz Republike Makedonije.

Okrugli sto je organizovan u okviru projekta koji
podrZzavaju Kancelarija Saveta Evrope u Pristini i
Norveska ambasada na Kosovu, koji ima za cilj
unapredenje profesionalnih kapaciteta Ustavnog suda
u svrhu delotvornije primene evropskih standarda u
razmatranju individualnih Zzalbi i komunikaciji za
javnoscu.

5 decembar 2019

Sudije i ustavno-pravni savetnici Ustavnog suda
Republike Kosovo prisustvovali su Medunarodnoj
konferenciji organizovanoj od strane Kancelarije
Saveta Evrope u Pri§tini na temu: “Sloboda
izrazavanja i ustavna jurisprudencija na Zapadnom
Balkanu”, koja je odrzana u Hotelu “Swiss Diamond” u
Pristini.

5 December 2019, Prishtina

U svom uvodnom obrac¢anju, predsednica Ustavnog
suda Kosova, gda Arta Rama-Hajrizi je, izmedu
ostalog, rekla, “Ustavni sud Kosova se nikada nije
ograni¢avao 1 oslanjao isklju¢ivo na tumadenje
odredbi Ustava zemlje kada je re¢ o posStovanju
slobode izrazavanja”. Prema njenim rec¢ima, radi
zaStite ovog osnovnog ljudskog prava, “Ustavni sud je
uvek uzimao u obzir i1 vrsio uporedivanje sa
konsolidovanim praksama evropskih  ustavnih
sudova 1 uvek je verno primenjivao ¢lanove Evropske
konvencije o ljudskim pravima i odluke Evropskog
suda za ljudska prava (ESLJP)”.

Medu glavnim govornicima na konferenciji koja je
imala za cilj i diskusiju i razmenu iskustava ustavnih
sudova u regionu u primeni Evropske konvencije o
ljudskim pravima, bili su i sudija Ustavnog suda
Kosova, gda Remzije Istrefi-Peci, koja je odrzala
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prezentaciju po pitanju slobode izrazavanja za sudije u
skladu sa praksom ESLJP-a, g. Naser Ajdari, sudija
Ustavnog suda Severne Makedonije, gda Mirjana
Lazarova, bivsi sudija ESLJP-a, gda Beth Grossman,
advokat u Velikoj Britaniji, g. Paolo Cavalieri, profesor
medijskog prava na Univerzitetu u Edinburgu, gda
Fatma Giilbin Uzclire, viSa pravna savetnica Ustavnog
suda Turske i gda Sevima Sali-Terzi¢, visa pravna
savetnica Ustavnog suda Bosne i Hercegovine.

U nastavku konferencije prikazana je i video animacija
koju je realizovao Ustavni sud Kosova uz podrsku
Kancelarije Saveta Evrope u Pristini u vezi sa pravima
i nadinima podnosenja zahteva Ustavhom sudu od
strane pojedinaca i drugih ovlascenih strana.

20 decembar 2019

jtutional Courtof

Human Right
the justice system do to avoid
w“,:n o ihe Constitution lCmp rspective?

Predsednica Ustavnog suda Republike Kosovo, gda
Arta Rama-Hajrizi, udestvovala je na godiSnjem
sastanku Foruma sudija i tuzilaca Republike Kosovo,
koji je ove godine organizovan u Hotelu “Emerald” u
Pristini, uz podrsku Ambasade Sjedinjenih Drzava na
Kosovu.

U govoru koji je odrzala pred predstavnicima
tuzilastva i redovnog sudstva, kao i akreditovanim
diplomatama u zemlji, predsednica Rama-Hajrizi je
uglavnom govorila o moguénostima koje tuzioci i
redovne sudije imaju na raspolaganju kako bi izbegli
povrede ljudskih prava i samim tim smanjili broj zalbi
pojedinaca koji pred Ustavnim sudom tvrde da je
doslo do povrede ljudskih prava. Predsednica
Rama-Hajrizi je, izmedu ostalog, rekla, “iako je Ustav
utvrdio Ustavni sud kao krajnji autoritet za konacno
tumacenje Ustava, i ostali javni organi, ukljucujuci i
tufilastvo i redovno sudstvo,  nesumnjivo
predstavljaju prou liniju zastite Ustava”. Prema njen-
im reéima, “Ustavni sud je proglasio neprihvatljivim
vise od 90 odsto zahteva podnosilaca u kojima je
trazena ocena ustavnosti odluke redovnog suda.
Drugim recima, to znac¢i da Ustavni sud potvrduje
ustavnost odluka redovnih sudova u preko 90 odsto
slu¢ajeva”. U zakljucku govora, predsednica Rama-
Hajrizi je navela da opSirno obrazloZenje optuznice i
njeno potkrepljivanje dokazima i svedocenjima od
strane tuzilaStva, kao i utemeljeno obrazloZenje
sudskih odluka u odnosu na Zalbene navode stranaka,
predstavljaju najsigurniju garanciju za izbegavanje
povreda ljudskih prava i sloboda u sudskom postupku.
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Presuda
KO 65/19

Podnosilac
Ombudsman

Zahtev za ocenu ustavnosti ocena ustavnosti ¢lana
32. (stav 1), ¢lana 41. (stav 1.3 1 1.4), 1 ¢lana 76. (stav
2), u vezi sa ¢lanom 2. (stav 7) 1 ¢lanom 22. (stav 1.3)
Zakona br. 06/L-010 o javnom beleznistvu (u daljem
tekstu: osporeni zakon), koji je stupio na snagu 26.
decembra 2018. godine

Podnosilac zahteva osporavao je ¢lanove 32. (stav 1), 41.
(stavovi 1.311.4) 1 76. (stav 2) u vezi sa ¢lanom 2. (stav 7)
i ¢lanom 22. (stav 1.3) osporenog zakona, navodeéi da su
pomenuti ¢lanovi u suprotnosti sa ¢lanom 5. [Jezici] i
stavovima 11i 3 ¢lana 46. [Zastita imovine] Ustava.

Sto se ti¢e ¢lana 32 (1), podnosilac zahteva je tvrdio da je
pomenuti ¢lan u suprotnosti sa ¢lanom [Jezici] Ustava jer
dozvoljava izdavanje dokumenata i na drugim jezicima
koji nisu sluzbeni jezici u Republici Kosovo.

Sto se tice ¢lana 41 (1.3) i (1.4), podnosilac zahteva je
tvrdio da je pomenuti ¢lan u suprotnosti sa ¢lanom 46.
[Zastita imovine] jer zahteva od javnih beleznika da
obavljaju odredene usluge besplatno.

Sto se ti¢e ¢lana 76 (2), podnosilac zahteva je, izmedu
ostalog, tvrdio da je pomenuti ¢lan retroaktivnim
dejstvom izmenio starosnu granicu za penzionisanje
javnih beleznika sa 70 godina na 65 godina, ¢ime su im
uskracena legitimna ocekivanja i buduca korist S$to je
dovelo do povrede prava na imovinu zagarantovanog
¢lanom 46. Ustava u vezi sa ¢lanom 1. Protokola br. 1
EKLJP.

Sud je na osnovu svoje analize zakljucio:

i) da su neosnovani navodi podnosioca zahteva da se
¢lanom 32. osporenog zakona krsi ¢lan 5. [Jezici]
Ustava jer se javnobeleznickoj sluzbi na direktan nacin

ne namecu nove obaveze, ve¢ su one predstavljene
iskljuéivo kao ,moguénost“i da ¢e njihovo sprovodenje
i realizacija zavisiti od svakog vrsioca javnobeleznickih
funkcija pojedina¢no. Sud je zaklju¢io da c¢lan 32.
osporenog zakona nije u suprotnosti i ne krsi prava iz
¢lana 5. [Jezici] Ustava;

ii) da su neosnovani navodi podnosioca zahteva da su
stavovi 1.3 i 1.4 clana 41. osporenog zakona u
suprotnosti sa ¢lanom 46. [Zastita imovine] Ustava jer
je zakonodavac prate¢i savremene trendove u
demokratskom drustvu i u cilju promovisanja i
unapredenja imovinskih prava oba pola, zakonskim
reSenjima u c¢lanu 41 (1.3) i (1.4) predvideo upravo
meru u kojoj vrsioci javnobeleznic¢kih funkcija treba da
odredene pravne poslove obavljaju bez novcane
naknade. Sud je zakljucio da stavovi 1.3 i 1.4 ¢lana 41.
osporenog zakona nisu u suprotnosti i ne krse prava iz
¢lana 46. [Zastita imovine] Ustava;

iii) da su neosnovani navodi podnosioca zahteva da su
¢lan 76. (stav 2) u vezi sa ¢lanom 2. (stav 7) i ¢lanom
22, (stav 1.3) osporenog zakona u suprotnosti sa
¢lanom 46. [Zastita imovine] Ustava jer, izmedu
ostalog, ,legitimna ocekivanja“, sama po sebi, prema
sudskoj praksi ESLJP-a, ne pruZaju garancije da
zakonodavac ne moze da izmeni zakon, posebno ako je
takva izmena proporcionalna. Sud je zakljucio da ¢lan
76. (stav 2) u vezi sa ¢lanom 2. (stav 7) i ¢lanom 22.
(stav 1.3) osporenog zakona nisu u suprotnosti i ne
krse prava iz ¢lana 46. [Zastita imovine] Ustava u vezi
sa ¢lanom 1. Protokola br. 1 [Zastita imovine] EKLJP;

iv) na kraju, Sud je objasnio da je zakonodavac — zbog
svoje pozicije i demokratskog legitimiteta — u boljoj
poziciji od njega da odreduje i unapreduje ekonomske
i drustvene politike zemlje;

v) takode, Sud je imajuéi u vidu svoje zakljucke u vezi
sa ¢lanom (stav 2), ¢lanom 2. (stav 7) i ¢lanom 22.
(stav 1.3) osporenog zakona, zakljuéio da nema
pravnog osnova za dalje produZenje privremene mere
koja je uvedena 20. maja 2019. godine i produzena 19.
jula 2019 godine.
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Presuda
KO 58/19

Podnosilac

Bilall Sherifi i 29 poslanika Skupstine Republike
Kosovo

Zahtev za ocenu ustavnosti Zakona odluka
predsednika Republike Kosovo br. 57/2019, br.
58/2019, br. 59/2019, br. 60/2019, br. 61/2019, br.
62/2019, br. 63/2019 i br. 65/2019 od 28. marta
2019. godine

Zahtev su podneli 30 (trideset) poslanika Skupstine
Republike Kosovo na osnovu ¢lana 113. stav 2 podstav
1 Ustava. Predmetna stvar zahteva je bila ocena
ustavnosti odluka predsednika Republike Kosovo o
imenovanju ¢lanova CIK-a Republike Kosovo, i to:

1. Odluke br. 57/2019 od 28. marta 2019. godine o
imenovanju g. Cemajla KurtiSija za ¢lana CIK-a iz
bosnjacke zajednice;

2. Odluke br. 58/2019 od 28. marta 2019. godine o
imenovanju g. Stevana Veselinovic¢a za ¢lana CIK-a iz
srpske zajednice;

3. Odluke br. 59/2019 od 28. marta 2019. godine o
imenovanju g. Ercana Spata za ¢lana CIK-a iz turske
zajednice;

4. Odluke br. 60/2019 od 28. marta 2019. godine o
imenovanju g. Alfreda Kinollija za ¢lana CIK-a kao
predstavnika zajednice Roma, Askalija i Egipéana;

5. Odluke br. 61/2019 od 28. marta 2019. godine o
imenovanju gde Nazlie Bala za ¢lana CIK-a;

6. Odluke br. 62/2019 od 28. marta 2019. godine o
imenovanju g. Adnana Rrustemija za ¢lana CIK-a;

7. Odluke br. 63/2019 od 28. marta 2019. godine o
imenovanju g. Floriana Dushija za ¢lana CIK-a;

8. Odluke br. 65/2019 od 28. marta 2019. godine o
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imenovanju g. Samija Hamitija za ¢lana CIK-a.

Podnosioci zahteva su tvrdili da gore navedene odluke
nisu u saglasnosti sa stavom 4 ¢lana 139. [Centralna
izborna komisija] Ustava Republike Kosovo.

Podnosioci zahteva su u sustini pred Sudom imali
sledece glavne tvrdnje:

Prvi prigovor se odnosio na formu imenovanja ¢lanova
CIK-a iz parlamentarnih grupa koje su proizasle iz
politickih subjekata koji su osvojili izbore za Skupstinu
Kosova. Podnosioci zahteva su istakli potrebu za
stavljanjem naglaska na terminologiji koju Ustav
Kosova koristi u relevantnoj odredbi iz ¢lana 139. stav
4 Ustava, u kojoj je navedeno sledeée: “Sest (6)
¢lanova imenuje Sest najveéith parlamentarnih grupa
koje su zastupljene u Skupstini”.

Naime, podnosioci zahteva su navodili da izraz
“zastupljene” ima karakter post festum, koji sam po
sebi podrazumeva da “nije neophodno da ée politicki
subjekat koji je stekao odredene mandate u Skupstini,
biti zastupljen na nivou parlamentarne grupe sa
toliko poslanika sa mandatom”.

Takode, oni su navodili da je odredba ¢lana 70. stav 1
Ustava, ta koja daje slobodu vrsenja funkcije poslanika
u okviru njegovog mandata, ne podlezué¢i nijednom
drugom obavezujuéem mandatu. Prema navodima
podnosilaca zahteva, “imenovanje c¢lanova CIK-aq,
uzimajuéi u obzir strukturu parlamentarnith grupa
prema rezultatu izbora politickih subjekata |[...]
o¢uvalo [bi] politicku slobodu zastupljenosti u
Skupstini Kosova i [...] negiralo politicke inicijative u
obliku parlamentarnih grupa poslanika”.

Podnosioci su dalje navodili da je predsednik, time Sto
je protumacio “najvece parlamentarne grupe” kao
partiju, koaliciju, gradansku inicijativu koje su
proizasle iz politickih subjekata koji su pobedili na
izborima za Skupstinu Kosova i imenovanjem ¢lanova
CIK-a osporenim aktima, prema tom tumacenju,
povredio ustavne odredbe. To iz razloga Sto su, prema
navodima podnosilaca, “najve¢e parlamentarne grupe”
prema clanu 139. stav 4 Ustava, one grupe koje se
osnivaju posle konstituisanja Skupstine Republike
Kosovo, i postoje kao takve u trenutku kada
predsednik imenuje ¢lanove CIK-a.

Sud je ocenio da je zahtev podnosilaca prihvatljiv na
osnovu uslova propisanih Ustavom, Zakonom o
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Ustavnom sudu i Poslovnikom o radu Ustavnog suda.
U izlaganju merituma zahteva, Sud je ocenio navode
podnosilaca zahteva. S tim u vezi, Sud je nalazio da
osporene odluke ispunjavaju uslove da budu predmet
razmatranja od strane Suda na osnovu ¢lana 113. stav
2 podstav 1 Ustava. To iz razloga Sto Sud je ocenio da
su bez obzira na njihov naziv, osporene odluke
obavezujuée prirode i odnose se na imenovanje
¢lanova CIK-a koji predstavlja nezavisnu ustavnu
instituciju koja ima mandat da organizuje i nadzire
izbore na Kosovu na osnovu ovlaséenja koja su joj
dodeljena na osnovu Ustava i Zakona o ops$tim
izborima (u daljem tekstu: Zakon o izborima).

Sud pre svega je podsetio na to da Ustav, osim $to
odreduje nacin imenovanja ¢lanova CIK-a, i iz kojih
parlamentarnih grupa se imenuju, ne sadrzi neku
specificnu definiciju u vezi sa time da 1li su
parlamentarne grupe u svrhu imenovanja ¢lanova CIK
-a, one parlamentarne grupe: i) koje su proizasle iz
politickih subjekata koji su pobedili na izborima za
Skupstinu Kosova, ili i7) one koje su osnovane nakon
konstituisanja Skupstine Republike Kosovo.

S tim u vezi, Sud je ocenio ustavne odredbe i druge
odredbe koje se odnose na parlamentarne grupe
Skupstine, imajuéi u vidu (i) ustavnu ulogu CIK-a kao
nezavisne institucije za upravljanje izborima i
referendumima, (ii) naéin imenovanja ¢lanova CIK-a,
(iii) trajanje mandata i (iv) vreme njihovog
imenovanja.

Sud je podsetio da ¢lanovi CIK-a nemaju mandat na
odredeno vreme. Njihov mandat je povezan sa
mandatom izbornog ciklusa i u principu, pocinje
najkasnije 60 (Sezdeset) dana nakon potvrdivanja
izbornih rezultata, osim izuzetaka predvidenih u ¢lanu
61. stav 3 podstav (e) Zakona o izborima.
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Stoga, shodno gore navedenim odredbama, izbor
¢lanova CIK-a nije povezan sa pitanjem konstituisanja
Skupstine, koje se moze ili ne obaviti u roku od 60
(Sezdeset) dana od dana potvrdivanja izbornih
rezultata, niti sa parlamentarnim grupama u uzZem
smislu reci, koje se formiraju posle konstituisanja
Skupstine, kada i pocinje parlamentarni Zivot u punom
smislu reéi, koji omogucéava organizovanje poslanika u
parlamentarne grupe koje se mogu razlikovati od
partija ili koalicija koje su proizasle iz izbora.

Imenovanje ¢lanova CIK na osnovu rezultata koji su
proizasli iz opstih izbora, osigurava da u CIK-u ne
bude institucionalnog vakuma bez obzira na vreme
konstituisanja Skupstine. To podrazumeva da
predsednik, na osnovu ¢lana 61.4 Zakona o izborima,
moze izvrSiti svoju duznost imenovanja ¢lanova CIK-a
u roku od 60 (Sezdeset) dana od dana potvrdivanja
izbora, prema parlamentarnim grupama/politickim
subjektima na osnovu rezultata izbora za Skupstinu.

Stoga, Sud je utvrdio da se najve¢im parlamentarnim
grupama zastupljenim u Skupstini, za potrebe ¢lana
139. stav 4 Ustava, smatra onih 6 (Sest) stranaka,
koalicija, gradanskih inicijativa, koje imaju viSe mesta
u Skupstini od bilo koje druge stranke, koalicije,
gradanske inicijative koje su kao takve ucestvovale na
izborima za Skupstinu.

Sledstveno, Sud je smatrao da osporeni akti ne
povreduju odredbe Ustava, odnosno stav 4 ¢lana 139.
[Centralna izborna komisija] Ustava.
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Podnosilac

Fahri Deqgani

Zahtev za ocenu ustavnosti ustavnosti presude
Vrhovnog suda Kosova Pml. br. 357/2017, od 22.
decembra 2017. godine

Podnosilac zahteva je, nakon njegovog hapsenja, dana
31. jula 2010. godine stavljen u pritvor. Njegov pritvor
u ocekivanju sudenja je trajao do 3. septembra 2012.
godine, kada je Okruzni sud doneo odluku, kojom je
on proglasen krivim i kojom je on osuden na kaznu
zatvora. Protiv gore navedene Presude Okruznog suda,
podnosilac zahteva je podneo zalbu. Apelacioni sud je
usvojio zalbu podnosioca zahteva, i time je ponistio
presudu Okruznog suda i vratio je slucaj Osnovnom
sudu na ponovno sudenje. Tokom perioda izmedu
3. septembra 2012. godine i 26. novembra 2013.
godine pritvor podnosiocu zahteva je bio pritvor nakon
osudujuce presude u smislu ¢lana 29, stav 1, tacka 1,
Ustava Republike Kosovo (u daljem tekstu: Ustav) i
¢lana 367 [Sudski pritvor nakon objavljivanja
presude], stav 2 Zakona o Krivicnom Postupku
Republike Kosovo. Sa druge strane, kao rezultat
Presude Apelacionog suda, kojom je slu¢aj podnosioca
zahteva vraten na ponovno sudenje, drugi period
pritvora u ocekivanju sudenja u smislu ¢lana 29, stav 1,
tacka 2 Ustava , a u vezi sa ¢lanom 5, stava 3 Evropske
Konvencije o Ljudskim pravima (u daljem tekstu:
EKLjP), je poCeo 26. novembra 2013. godine i bio je
nastavljan sve do dana kada je doneta Presuda
Osnovnog suda u UrosSevcu [PKR br. 155/15], od 6.
aprila 2018. godine, kojom je podnosilac zahteva
proglasen krivim i kojom je kaznjen efektivnom
kaznom zatvora. Podnosilac zahteva je tvrdio da mu je
odlukama redovnih sudova o produzenju pritvora u
ocekivanju sudenja protiv podnosioca zahteva,
odnosno osporenom odlukom Vrhovnog suda,
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povredeno njegovo pravo koje mu je zagarantovano
¢lanom 29 [Pravo na slobodu i sigurnost], stav 4, i
¢lanom 31. [Pravo na pravi¢no i nepristrasno sudenje]
Ustava. Sud je, Sto se ti¢e navoda podnosioca zahteva o
povredama c¢lana 29 [Pravo na slobodu i sigurnost]
Ustava, u vezi sa ¢lanom 5 ( Pravo na slobodu i
sigurnost) EKLjP-a, ocenio da obrazloZenje Osnovnog
suda u vezi sa produzenjem pritvora, koje je potvrdeno
od strane Apelacionog suda i Vrhovnog suda putem
osporene Presude, ne obrazlaze odluku istog o
produZenju pritvora protiv podnosioca
zahteva. Samim tim, redovni sudovi nisu uspeli da
pruze konkretno i dovoljno obrazloZenje zasto
alternativne mere nisu mogle biti primenjene u slucaju
podnosioca zahteva. Zbog toga, Sud je utvrdio da
osporena Presuda Vrhovnog suda Pml. br. 357/2017,
od 22. decembra 2017. godine, kojom je odbijen zahtev
podnosioca zahteva u vezi sa zaStitom zakonitosti
protiv ReSenja Apelacionog suda, PN1. br. 2156/2017,
od 6. decembra 2017. godine i Resenja Osnovnog Suda
u Urosevcu PKR. br. 155/15, od 24. novembra 2017.
godine, nije bila u saglasnosti sa ¢lanom 29, stav 1,
tacka (2) Ustava, u vezi sa ¢lanom 5, stav 3 EKLjP-a.
Sud je imao u obzir ¢injenicu da je podnosilac zahteva
proglasen krivim, kao i da je kaZnjen efektivnom
kaznom zatvora u Presudi Osnovnog suda u UroSevcu
[PKR. br. 155/15 od 6. aprila 2018. godine], u okviru
kriviénog postupka koji je sproveden protiv njega.
S tim u vezi, Sud je podsetio da ovaj postupak nije bio
predmet razmatranja od strane suda, kao i da je
predmet razmatranja bilo samo razmatranje osporene
Presude Vrhovnog suda u vezi sa postupkom
produZenja pritvora u ocekivanju sudenja protiv
podnosioca zahteva. U tom kontekstu, Sud, putem ove
Presude, je Zeleo da prosledi na jasan i direktan nacin
zahtev i uput koji ¢e sluziti svim redovnim sudovima
da bi isti bili u skladu sa ustavnim zahtevima iz ¢lana
29 Ustava, i takode i u skladu sa ¢lanom 5 EKLjP-a,
kako je to podrobno protumaceno od ESLjP-a u njego-
voj sudskoj praksi, njihovim obrazlozenjima o nastav-
ku pritvora u ocekivanju sudenja trebaju da sadrze
detaljno obrazlozenje i individualnu procenu saglasno-
sti sa okolnostima i ¢injenicama slucaja, gde se objas-
njava i potvrduje zasto je pritvor u ocekivanju sudenja
potreban i zasto druge alternativne mere nisu pogodne
za nesmetan i uspesan razvoj kriviénog postupka.

Sud je, Sto se tice navoda podnosioca zahteva u vezi sa
trajanjem mere pritvora u oc¢ekivanju sudenja, utvrdio
da isto ne spada pod oblast delovanja ¢lana 31 Ustava.
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ESLjP — vazne odluke
(1. jul — 31. decembar 2019. godine)

* Krivicna osuda Selahattina Demirtasa za

izjave izrecene tokom televizijske emisije
naruSila je njegovu slobodu izrazavanja

(09/07/2019)

U presudi Vecéa u slucaju Selahattin Demirtas protiv
Turske (br. 3) (predstavka br. 8732/11) Evropski sud
za ljudska prava je jednoglasno zakljuc¢io da je doslo
do: kiSenja ¢lana 10. (Sloboda izrazavanja) Evropske
konvencije o ljudskim pravima.

Slucaj se odnosio na krivicnu osudu g. Demirtasa za
izjave date u televizijskoj emisiji. Izjave gospodina
DemirtaSa su u suStini pozvale vlasti i javnost da
razmotre potencijalnu ulogu g. Ocalana, zatvorenog
lidera PKK (Radnicke partije Kurdistana, ilegalne
oruzane organizacije), u pronalazenju mirnog resenja
kurdskog problema i pozvao je na poboljSanje uslova u
njegovom zatvoru. Nakon detaljnog ispitivanja
doti¢nih izjava, Sud je utvrdio da se, uzevsi u celinu, ne
moze smatrati da iste predstavljaju poziv za nasilje,
oruzani otpor ili pobunu, niti da predstavljaju govor
mrznje.

Sud je zakljucio da kriviéni postupak koji je pokrenut
protiv podnosioca predstavke pod optuzbom za Sirenje
propagande u Kkorist teroristicke organizacije nije
ispunio goru¢u drustvenu potrebu, nije bio srazmeran
legitimnim ciljevima kojima je teZio i, prema tome,
nije bio neophodan u demokratskom drustvu.

* Bosna i Hercegovina mora sprovesti odluke
kojima se nalaze ukljanjanje crkve koja je
sagradena na zemljistu prezivelog iz
Srebrenice (01/10/2019)

U presudi Veca u slucaju Orlovié i drugi protiv
Bosne i Hercegovine (predstavka br. 16332/18)
Evropski sud za ljudska prava je jednoglasno zakljucio
da je doslo do: povrede élana 1 Protokola br. 1 (Zastita
imovine) Evropske konvencije o ljudskim
pravima.

Sluéaj se odnosio na crkvu koja je podignuta od Srpske
pravoslavne zZupe na zemljiStu podnosilaca predstavke
nakon §to su je on morao da napusti svoje imanje
tokom rata 1992-95. god.

Sud je posebno utvrdio da je neuspeh vlasti da
ispostuju konacne i obavezujuée odluke iz 1999. i
2001. godine kojima je nalozeno potpuno vraéanje
imovine podnosioca predstavke, bez ikakvog
opravdanja vlade za takvo neéinjenje, ozbiljno narusilo
njihova imovinska prava.

Takode je utvrdeno, sa Sest glasova za i jedan protiv,
na osnovu dana 46. (Obaveznost i izvrSenje
presuda) da je tuzena drzava morala da obezbedi
sprovodenje dve odluke u korist podnosilaca
predstavke, ukljucujuéi posebno uklanjanje crkve sa
zemlje podnosioca predstavke, a najkasnije u roku od
tri meseca od kada je presuda postala konacna.
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* Negiranje Holokausta nije zasti¢eno

Evropkom Konvencijom o Ljudskim Pravima
(03/10/2019)

U presudi Veta u slucaju Pastors protiv Nemacke
(predstavka br. 55225/14) Evropskl sud za ljudska
prava jednoglasno je zakljucio da je Zalba podnosioca
predstavke na osnovu c¢lana 10. (Sloboda
izrazavanja) ocigledno neosnovana i da je
treba odbaciti, a sa Cetiri glasa na prema tri da
nije doslo do krsenja ¢lana 6 § 1 (Pravo na
praviéno sudenje) Evropske konvencije o ljudskim
pravima.

Slucaj se odnosio na osudu poslanika Zemlje zbog
negiranja holokausta tokom govora u regionalnom
parlamentu. Sud je posebno utvrdio da je podnosilac
predstavke namerno iznosio neistine kako bi klevetao
Jevreje. Takve izjave nisu mogle privuc¢i zastitu
slobode govora koju nudi Konvencija, jer su u
suprotnosti sa vrednostima same Konvencije. Stoga
nije doslo do krSenja prava podnosioca predstavke i
zZalba je neprihvatljiva.

Sud je takode ispitao Zalbu podnosioca predstavke na
sudsku pristrasnost jer je jedan od sudija Apelacionog
suda koji se bavio njegovim slucajem bio suprug
prvostepenog sudije. Nije bilo utvrdeno krsenje
njegovog prava na pravicno sudenje, jer nezavisni
apelacioni sud nije imao nikakvu vezu sa bilo kojim
sudijom kada je na kraju odlu¢io o zahtevu za
pristrasnost i odbio ga.

* Nedostatak civilne sluzbe, kao alternative
vojnoj sluzbi je sreéio priznavanje prigovora
savesti, krseé¢i Konvenciju (17/10/2019)

U presudi Veéa u slucaju Mushfig Mammadov i drugi
protiv AzerbejdZzana (predstavka br. 14604/08)
Evropski sud za ljudska prava jednoglasno je zakljucio
da je doSlo do: kiSenja élana 9. (Pravo na slobodu
savesti, misli i religije) Evropske konvencije o
ljudskim pravima.

Slucaj se odnosio na odbijanje podnosilaca predstavke
da iz verskih razloga sluze u vojsci. Sud je primetio da
krivi¢no gonjenje i osude podnosilaca predstavke zbog
nJ1hovog odbijanja da odsluZe vojnu sluzbu proizilaze
iz ¢injenice da ne postoji alternativni sistem sluzenja
po kojem bi pojedinci mogli imati koristi od strane
statusa protivnika savesti. To je predstavljalo uplitanje
koje nije bilo neophodno u demokratskom drustvu.
Slucaj je naglasio pitanje koje se odnosi na nedostatak
zakona o civilnoj sluzbi kao alternativi vojnoj sluzbi u
Azerbejdzanu. Donosenje takvog zakona odgovaralo je
obavezi Azerbejdzana prilikom njegovog pristupanja
Savetu Evrope i bio je uslov i po samom Ustavu te
zemlje.

* Kasirke u Spanskim supermarketima koje su
prikriveno snimljene sigurnosnim kamerama
nisu pretrpele krSenje njihovih prava na
privatnost (17/10/2019)
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U presudl Velikog Vecéa u sluéaju Lopez Ribalda i drugi
protiv Spanije (predstavka br. 1874/13 i 8567/13)
Evropskl sud za lJudska _prava je, sa 14 glasa za i tri
protiv, zakljuc¢io da: nije doSlo do povrede ¢lana 8.
(Pravo na postovanje privatnog i porodi¢nog
zivota) Evropske konvencije o Ljudskim
pravima, i, jednoslagno da nije doslo do povrede ¢lana
6 § 1 (Pravo na pravic¢no sudenje).

Slu¢aj se odnosio na prikriveni video nadzor
zaposlenih koji je doveo do njihovog otpustanja. Sud je
posebno utvrdio da su Spanski sudovi pazljivo
izbalansirali prava podnosilaca predstavke -
zaposlenika supermarketa osumnji¢enih za kradu - i
prava poslodavca, i obavili temeljno ispitivanje
opravdanosti  video-nadzora. Kljuéni argument
podnosioca predstavke bio je da im nije dato
prethodno obavestenje o nadzoru, uprkos takvom
zahtevu u zakonu, ali je Sud utvrdio da je postojalo
jasno opravdanje za takvu meru zbog razumne sumnje
u ozbiljno krsenje zakona i na povezane gubitke,
uzimajuéi u obzir obim i posledice mere. Domaci
sudovi nisu prekora€ili svoju diskreciju (,margina
procene“) u pronalaZzenju proporcionalnog i
legitimnog pracenja.

* Bosna i Hercegovina mora izmeniti
zakonodavstvo koje ¢e omoguciti demokratske
izbore u Mostaru (29/10/2019)

U presudi Veéa u slucaju Baralija protiv Bosne i
Hercegovine (predstavka br. 30100/18) Evropski
sud za ljudska prava jednoglasno je zakljucio da je
doslo do: kiSenja ¢lana 1. Protokola br. 12 (Opsta
zabrana diskriminacije) Evropske konvencije o
Ljudskim pravima. Slucaj se odnosio na pravnu
prazninu koja je onemogucila podnosiocu predstavke,
lokalnom politi¢aru koji zivi u Mostaru, da glasa ili da
se kandiduje na izborima. Sud je utvrdio da je ta
pravna praznina nastala neuspehom vlasti da izvrsi
presudu Ustavnog suda iz 2010. godine koja se odnosi
na uredenje glasanja na lokalnim izborima u Mostaru i
nalaze  vlastima da  usklade odgovarajuce
zakonodavstvo sa Ustavom. To je zauzvrat dovelo do
situacije da su poslednji lokalni izbori u Mostaru
odrzani 2008. godine, a gradom je od 2012. upravljao
gradonacelnik koji nije imao potrebnu demokratsku
legitimitet. Takva situacija je bila nespojiva sa
vladavinom zakona. Sud stoga nije mogao prihvatiti
opravdanje Vlade za dugotrajno odlaganje izvrSenja
presude, odnosno teskoce u  uspostavljanju
dugorocnog i efikasnog mehanizma podele vlasti za
gradsko vece kako bi se odrzao mir i olaksao dijalog
izmedu razlid¢itih etni¢kih grupa u Mostaru. Drzava
stoga nije ispunila svoju obavezu da preduzme mere
zastite gde Baralije od diskriminatornog postupanja na
osnovu mesta prebivalista i odrzavanja demokratskih
izbora u Mostaru. Takode je zakljucio da je, na osnovu
¢lana 46. (Obaveznost i izvrsenje presuda)
drZzava morala da izmeni relevantno zakonodavstvo,
najkasnije u rokuod Sest meseci od proglasenja
konacne presude.
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* Gréki sistem za oslobadanje Skolaraca iz
nastave verskog obrazovanja krsi Evropsku
Konvenciju (31/10/2019)

Slucaj Papageorgiou i drugi protiv Gréke (predstavka
br. 4762/18 i br. 6140/18) se ticao obaveznog verskog
obrazovanja u Skolama Grcéke. U presudi Veca
Evropski sud za ljudska prava jednoglasno je zakljucio
da je doslo do: kirSenja ¢lana 2. Protokola br. 1 (Pravo
na obrazovanje) Evropske konvencije o
Ljudskim pravima, tumaceno u svetlu ¢lana 9. (Pravo
na slobodu savesti, misli i religije).

Sud je naglasio da vlasti nemaju pravo da obavezu
pojedince da otkriju svoja uverenja. Medutim,
postojeti sistem u Grckoj za izuzete dece iz Casova
verskog obrazovanja zahtevao je od roditelja da
podnesu svecanu izjavu u kojoj kazu da njihova deca
nisu Pravoslavni Hri§¢ani. Taj zahtev je roditeljima
naneo nepotreban teret da obelodane informacije iz
kojih bi se moglo zakljuciti da oni i njihova deca imaju
ili ne specifiéno versko uverenje. Stavise, takav sistem
bi ¢ak mogao odvratiti roditelje da podnesu zahtev za
izuzete, posebno u slucaju poput podnosioca
predstavke, koji su zZiveli na malim ostrvima na kojima
je velika veéina stanovniStva dugovala odanost
odredenoj religiji i gde je rizik od stigmatizacije mnogo
veci.

* Svajcarska bi prekrsila Konvenciju ukoliko bi
vratila u Avganistan Avganistanca koji je
presao u Hris¢anstvo (05/11/2019)

U presudi Veéa u sluaju A.A. protiv Svajcarske
(predstavka br. 32218/17) Evropski sud za ljudska
prava jednoglasno je zakljuc¢io da bi doslo do: kiSenja
¢lana 3. Evropske konvencije o Ljudskim
pravima ukoliko bi podnosioca vratili u Avganistan.
Slucaj se odnosio na udaljavanJe drzavljanina Hazare
iz Svajcarske u Avganlstan ¢iji je etnicitet bio
musliman a koji je preSao u hriséanstvo. Sud je
napomenuo da ¢e, na osnovu mnogih medunarodnih
dokumentima o situaciji u Avganistanu, Avganistanci
koji su postali hrisc¢ani ili za koje se sumnja da su
preobrazeni biti izloZeni riziku od progona od strane
razli¢itih grupa. To bi moglo dobiti oblik drzavnog
progona i moglo bi rezultirati smrtnom kaznom.

Sud je takode primetio da, iako je Savezni upravni sud
prihvatio  autentiénost  konverzije podnosioca
predstavke u Svajcarskoj, on nije izvrsio dovoljnu
procenu rizika sa kojima bi se podnosilac predstavke
mogao licno suoditi ako bi bio vracen u Avganistan.
Sud je posebno utvrdio da dosije ne sadrzi nikakve
dokaze da je podnositelj prijave bio ispitan 0
svakodnevnoj praksi svoje hris¢anske vere jos od
kritenja u Svajcarskoj i kako bi mogao, ako se vrati,
nastaviti da ga praktikuje u Avganistanu, posebno u
Kabulu, gde nikada nije Ziveo i gde je rekao da nece
mo¢i da obnovi svoj buduéi Zivot.

(Za vise detalja posetite sajt Evropskog suda za ljudska
prava: www.echr.coe.int)



INFORMACIJE O USTAVNOM SUDU

Zgrada Ustavnog suda:

Ustavni sud Republike Kosovo, od svoje funkcionalizacije 2009. godine je smesten u
zgradi bivseg Zastitnog korpusa Kosova ZKK, koja se nalazi u centru Pristine, u Gradi¢
Pejtonu. Ova lokacija Suda, u centru glavnog grada, je simbol jednakog pristupa na
ustavnu pravdu svih gradana i drugih ovlas¢enih stranki. Ova zgrada se tokom godina
prilagodavala potrebama i prirodi rada Ustavnog suda. Ovo je uradeno uz pomocé
donatora. Konkretno, sudnica je finansirana od strane Ustavnog suda Republike Turske
2010. godine, osnivanje biblioteke Suda je u potpunosti projekat GIZ za pravnu
reformu, a dodatne kancelarije-kontejneri su donacija Ustavnog suda Republike Turske
2011. godine.

Zgrada Suda ima korisnu prostoriju za rad od 784 m2 u kojoj rade 65 radnika.

ADRESA

Ulica: “Perandori Justinian”, nr. 44, 10 000 - Pristina
Tel: +383 (0)38 60 61 62
Mob: +383 (0)45 200 595; +383 (0)45 200 576
Fax: +383 (0)38 60 61 70
E-mail: gjykata.kushtetuese@gjk-ks.org
Veb: www.gjk-ks.org
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