REPUBLIKA E KOSOVES - PEIIYBJ/IMKA KOCOBO - REPUBLIC OF KOSOVO
5JYKATA KUSHTETUESE
YCTABHMU CY /]
CONSTITUTIONAL COURT

Prishtiné, mé 29 néntor 2019
Nr. ref.: RK 1468/19

AKTVENDIM PER PAPRANUESHMERI

neé
rastin nr. KI16/19
Parashtrues

“Bejta Commerce”

Vlerésim i kushtetutshmeérisé se Aktgjykimit té Gjykatés Supreme té
Kosovés, [E.Rev.nr.20/18], té 31 korrikut 2018

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES SE KOSOVES

e pérbéré nga:

Arta Rama-Hajrizi, kryetare

Bajram Ljatifi, zévendéskryetar
Bekim Sejdiu, gjyqtar

Selvete Gérxhaliu-Krasniqi, gjyqtare
Gresa Caka-Nimani, gjyqtare

Safet Hoxha, gjyqtar

Radomir Laban, gjyqtar

Remzije Istrefi-Peci, gjyqtare dhe
Nexhmi Rexhepi, gjyqtar

Parashtruesi i kérkesés
1. Kérkesa éshté parashtruar né emér té kompanisé “Bejta Commerce”, nga Basri

Kc¢iku dhe Adem Kgiku, (né tekstin métejmeé: parashtruesi i kérkesés). Pérfagésues
i parashtruesit t€ kérkesés éshté Basri K¢iku nga Gjilani.



Vendim i kontestuar

2.

Parashtruesi i kérkesés e konteston kushtetutshmériné e Aktgjykimit té Gjykatés
Supreme [E. Rev. nr. 20/18] t€ 31 korrikut 2018 né lidhje me Aktgjykimin e
Gjykatés sé Apelit [Ac. nr. 178/2016] té 21 marsit 2018 dhe Aktgjykimin e Gjykatés
Themelore né Prishtiné [IV.C. nr. 570/14] t€ 12 korrikut 2016 (né tekstin e
métejmé: Gjykata Themelore).

Parashtruesi i kérkesés Aktgjykimin e kontestuar e ka pranuar me 24 shtator
2018.

Objekti i ¢céshtjes

4.

Objekt i ¢éshtjes eshté vlerésimi i kushtetutshmeérisé s€ vendimit té kontestuar,
me té cilin pretendohet se parashtruesit t€ kérkesés i jané shkelur té€ drejtat e tij té
garantuara me nenin 3 [Barazia para Ligjit], nenin 7 [Vlerat], nenin 21 [Parimet e
Pérgjithshme], nenin 24 [Barazia para ligjit], nenin 31 [E drejta pér Gjykim te
Drejté dhe té Paanshém], nenin 53 [Interpretimi i Dispozitave pér té Drejtat e
Njeriut], nenin 54 [Mbrojtja Gjygésore e té€ Drejtave] si dhe me nenin 119 [Parimet
e Pérgjithshme] té Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejme:
Kushtetuta).

Baza juridike

5.

Kérkesa bazohet né paragrafin 4, té nenit 21 [Parimet e pérgjithshme] dhe
paragrafin 7, t€ nenit 113 [Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara] té Kushtetutés, né
nenet 22 [Procedimi i kérkesés] dhe 47 [Kérkesa individuale], té Ligjit pér
Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé Kosovés, nr. 03/L-121 (né tekstin e
métejmé: Ligji) dhe rregullin 32 [Parashtrimi i kérkesave dhe pérgjigjeve] té
Rregullores s€ punés sé Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés sé Kosovés (né tekstin
e métejmeé: Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

6.

M€ 24 janar 2019, parashtruesi i kérkesés pérmes postés e dorézoi kérkesén né
Gjykatén Kushtetuese té Republikés s€ Kosovés (né tekstin e métejmeé: Gjykata).

Mé 29 janar 2019, kérkesa e parashtruesit kishte arritur dhe ishte regjistruar né
regjistrin e Gjykatés.

Mé 6 shkurt 2019, Kryetarja e Gjykatés caktoi gjyqtarin Nexhmi Rexhepi gjyqtar
raportues, dhe Kolegjin shqyrtues, té pérbéré nga gjyqtarét: Arta Rama-Hajrizi
(kryesuese), Bekim Sejdiu dhe Selvete Gérxhaliu-Krasniqi.

Mé 12 shkurt 2019, Gjykata e njoftoi parashtruesin e kérkesés pér regjistrim té
kérkesés dhe kérkoi nga ai qé té dorézonte né Gjykaté autorizimin pér pérfagésim
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10.

11.

dhe kopjen e fletekthesés qé déshmon se kur parashtruesi i kérkesés e ka pranuar
vendimin e kontestuar.

Mé 19 shkurt 2019, parashtruesi i kérkesés i dorézoi né Gjykaté dokumentet e
kérkuara.

Mé 6 néntor 2019, Kolegji shqyrtues e shqyrtoi raportin e gjyqtarit raportues dhe
njézéri i rekomandoi Gjykatés papranueshmeériné e kérkesés.

Pérmbledhja e fakteve

12.

13.

14.

15.

16.

17.

Nga shkresat e 1éndés rezulton se parashtruesi i kérkesés pretendon se me kérkesé
té Komunés sé Gjilanit, specifikisht né bazeé té njé kontrate té pashkruar (gojore),
né dakordési me Kryetarin e Komunés sé Gjilanit, prej 28 dhjetorit 2011, kishte
kryer puné ndértimore, pérkatésisht shtruarjen e rrugéve, ndérsa Komuna e
Gjilanit nuk kishte kryer detyrimin financiar pér punén e kryer.

Si rezultat i mospérmbushjes sé detyrimit té lartcekur nga Komuna e Gjilanit,
parashtruesi i kérkesés, né njé daté té paspecifikuar, kishte ushtruar padi né
Gjykatén Themelore né Gjilan, duke kérkuar nga Komuna e Gjilanit g€ ta
pérmbush detyrimin financiar pér shkak té shkaktimit t€ démit material né vleré
prej 787.552,48 euro.

Meé 12 korrik 2016, Gjykata Themelore pérmes Aktgjykimit [IV.C.nr.570/14]
refuzoi padiné e parashtruesit té kérkesés si té pabazuar. Gjykata Themelore né
arsyetim té€ Aktgjykimit kishte theksuar se parashtruesi i kérkesés nuk arriti té
déshmojé pretendimin e tij se kishte njé kontraté té lidhur me Kryetarin e
Komuneés sé Gjilanit. Pér mé tepér, né arsyetimin e saj, Gjykata Themelore kishte
nénvizuar se edhe po té kishte njé kontraté gojore, e njéjta nuk do té prodhonte
efekte juridike pasi qé Ligji nr. 04/L-077 pér Marrédhéniet e Detyrimeve,
respektivisht neni 630 paragrafi 2 i tij, parasheh detyrimin g€ kontratat e
ndértimit duhet té béhen né formé té shkruar .

Né njé daté té pa specifikuar, parashtruesi i kérkesés e kontestoi aktgjykimin e
lartcekur t€ Gjykatés Themelore né Gjykatén e Apelit duke pretenduar: (i) shkelje
té dispozitave té procedurés kontestimore; (ii) konstatim té gabuar apo jo té ploté
té gjendjes faktike; dhe, (iii) zbatim té gabuar t€ sé drejtés materiale.

Mé 21 mars 2018, Gjykata e Apelit pérmes Aktgjykimit [Ac.nr.178/2016] refuzoi si
té pabazuar ankesén e parashtruesit t€ kérkesés dhe vértetoi aktgjykimin e
Gjykatés Themelore, duke ritheksuar se parashtruesi i kérkesés nuk kishte
déshmuar ndonjé marrédhénie kontraktuese me Komunén e Gjilanit.

MEé 16 prill 2018, parashtruesi i kérkesés ushtroi revizion kundér aktgjykimit té
Gjykatés sé Apelit, duke pretenduar: (i) shkelje te dispozitave t€ procedurés
kontestimore; (ii) zbatim té gabuar té se drejtés materiale dhe, (iii) tejkalim té
kérkesépadisé.



18.

19.

Mé 31 korrik 2018, Gjykata Supreme, pérmes Aktgjykimit [E. Rev. nr. 20/2018]
refuzoi si té pa bazuar revizionin dhe vértetoi aktgjykimet e gjykatave té shkalléve
me té uléta.

Né aktgjykimin e saj pér refuzimin e revizionit, Gjykata Supreme ndér té tjera
arsyetoi se: “Nga fakti se paditési ka déshtuar té argumentoi se me té paditurén
ka krijuar marrédhénie té detyrimeve, pretendimi i cekur né revizion lidhur me
zbatimin e nenit 4 té LMD-sé né rastin konkret u vlerésua si i pabazuar.
Gjithashtu nga arsyet e cekura me lart nuk gjen zbatim as neni 6 i ligjit té cekur,
sepse nuk jané krijuar marrédhéniet juridike ndérmjet pjesémarrésve. Andaj,
géndrimin juridik se kérkesépadia e paditésit éshté e pabazuar, si té drejte e té
bazuar né ligj e aprovon edhe kjo Gjykaté e revizionit.”

Pretendimet e parashtruesit te kérkesés

20.

21.

22,

23.

Parashtruesi i kérkesés pretendon se me Aktgjykimin [E.REV.nr.20/2018] e 31
korrikut 2018, té Gjykatés Supreme, i jané shkelur t€ drejtat e garantuara me
nenin 3 [Barazia para Ligjit], nenin 7 [Vlerat], nenin 21 [Parimet e Pérgjithshme],
nenin 24 [Barazia para ligjit], nenin 31 [E drejta pér Gjykim té Drejté dhe té
Paanshém], nenin 53 [Interpretimi i Dispozitave pér té€ Drejtat e Njeriut], nenin
54 [Mbrojtja Gjygésore e té Drejtave], si dhe me nenin 119 [Parimet e
Pergjithshme] té Kushtetutes.

Parashtruesi i kérkesés pretendon se vendimet e gjykatave té rregullta “jané
nxjerré me shkelje té rénda té ligjit né fuqi dhe né dém té parashtruesit té késaj
kerkese dhe shkelje té té drejtave té tyre themelore té njeriut té garantuara me
Kushtetutén e Republikés sé Kosoves dhe Konventa Ndérkombétare [..] qé té dy
gjykatat e lartpérmendura kané déshtuar té vendosin drejté dhe paanshém né
céshtjen juridike té parashtruesit té késaj kérkese.”

Parashtruesi i kérkesés mé tej pretendon se “Nga provat té cilat i bashkéngjiten
kesaj kérkese vértetohet se parashtruesi i kérkesés ka kryer punét e pérmendura
ne emer dhe né llogari té Komunés sé Gjilanit né vleré prej 678,898.69 euro, te
cilat jané pranuar pa vérejtie nga Organi Mbikéqyrés i Komunés se Gjilanit,
mirépo ky fakt éshté anashkaluar né dém té parashtruesit té késaj kérkese me
aktgjykimet e gjykatave té lartpermendura dhe si té tilla kane shkelur té drejtat e
njeriut pasi qé parashtruesi té késaj kérkese nuk éshté aprovuar kérkesépadia,
edhe pse ka déshmuar se ka kryer punét e precizuara né Raportin e
lartpérmendur.”

Parashtruesi i kérkesés pretendon po ashtu se kishte kryer puné ndértimore pér
Komunén e Gjilanit né bazé té njé kontrate gojore té lidhur me Kryetarin e
Komunés sé Gjilanit. Pér mé tepér, parashtruesi i kérkesés i referohet edhe njé
Raporti té Komisionit t¢ Komunés té 28 dhjetorit 2018, né bazé té té cilit
parashtruesi pretendon se vértetohet qé ka kryer puné ndértimore pér Komunén e
Gjilanit. Lidhur me kété parashtruesi pohon se “ky fakt eéshté anashkaluar nga
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24.

ana e tri gjykatave té lartpérmendura, me aktgjykimet e té cilave parashtruesit
te kesaj kérkese i jané shkelur té drejtat e tija themelore té njeriut té garantuara
me Kushtetutén e Republiké sé Kosovés dhe Konventat Ndérkombétare, pasi
parashtruesit té késaj kérkese nuk éshté aprovuar kérkesépadia, edhe pse ka
déshmuar se ka kryer punét e precizuara né Raportin e lartpérmendur né vleré
prej 678,898.69.”

Pérfundimisht, parashtruesi i kérkesés kérkon nga Gjykata g€ té shpallé té
pavlefshém aktgjykimin e kontestuar té€ Gjykatés Supreme dhe ta kthejé rastin né
rishqyrtim dhe rivendosje.

Dispozita ligjore relevante:

LIGJI NR. 04/L-077 PER MARREDHENIET E DETYRIMEVE
VI. FORMA E KONTRATIES

Neni 55
Sanksioni pér mungesé té formeés sé nevojshme

1. Kontrata gé nuk éshté e lidhur né formén e parashikuar nuk ka efekt
juridik, né gofté se nga géllimi i dispozités me té cilén éshté caktuar forma
nuk del digcka tjeter.
2. Kontrata qgé nuk éshté lidhur né formen e kontraktuar nuk ka efekt juridik,
né qofté se palet e kané kushtézuar vlefshmériné e kontratés me formé té
vecante.

KONTRATA PER NDERTIMIN

IREL 1
DISPOZITA TE PERGJITHSHME

Neni 645
Nocioni

1. Kontrata pér ndértim éshté kontraté me té cilén kryerési detyrohet sipas
projektit té caktuar té ndértojé né afatin e caktuar ndertesén e caktuar né
tokén e caktuar, apo né njé toké te tillé respektivisht né objektin tashmé
ekzistues té kryejé puné té tjera ndértimi, ndérsa porositési detyrohet qé pér
kété t'i paguajé gmimin e caktuar.

2. Kontrata pér ndertimin duhet té jeté e lidhur me shkrim.

Neni 646
Objektet ndértimore

Me fjalén "Objektet ndértimore” né kuptim té késaj pjese konsiderohen
ndértesat, digat, urat, ujésjellési, kanalizimi, rrugét, vijat hekurudhore,
tunelet, puset dhe objekte té tjera ndertimore, ndértimi i té cilave kérkon puné
mé té médha dhe mé té ndérlikuara.
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Pranueshmeéria e kérkesés

25.

26.

27.

28.

29.

Gjykata se pari shqyrton nése kérkesa i ka pérmbushur kriteret e pranueshmerise,
té pércaktuara me Kushtetuté, té parashikuara me Ligj dhe té specifikuara meé tej
me Rregullore t€ punés.

Né kété drejtim, Gjykata u referohet paragraféve 1 dhe 7, té nenit 113,
[Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara] t€ Kushtetutés, i cili pércakton:

“1. Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para gjykatés né
ményré ligjore nga pala e autorizuar.

[...]

7. Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té
drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuté, mirépo
vetém pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj.”

Gjykata po ashtu i referohet paragrafit 4, té nenit 21 [Parimet e pérgjithshme] té
Kushtetutés, qé pércakton:

“4q. Té drejtat dhe lirité themelore té parashikuara né Kushtetuté, vlejné edhe
pér personat juridiké, pér aq sa jané té zbatueshme.”

Né kété drejtim, Gjykata véren se parashtruesi i kérkeseés ka té drejté té parages
ankesé kushtetuese, duke u thirrur né shkelje t€ pretenduara té té drejtave dhe
lirive themelore té tij, g€ vlejné pér individét dhe personat juridiké (shih rastin e
Gjykatés Kushtetuese nr. Kig1/09, parashtruesi i kérkesés Universiteti AAB-
RIINVEST L.L.C., Aktvendimi pér papranueshmeéri i 3 shkurtit 2010, par.14).

Gjykata, gjithashtu, vleréson nése parashtruesi i kérkesés i ka pérmbushur kriteret
e pranueshmeérisé, té pércaktuara me Ligj. Né kété drejtim, Gjykata u referohet sé
pari neneve 47 [Kérkesa individuale], 48 [Saktésimi i kérkesés] dhe 49 [Afatet] té
Ligjit, té cilét pércaktojneé:

Neni 47
[Kérkesa individuale]

“1. Cdo individ ka té drejte té kérkojé nga Gjykata Kushtetuese mbrojtje
juridike né rast se pretendon se té drejtat dhe lirité e tija individuale té
garantuara me Kushtetuté jané shkelur nga ndonjé autoritet publik”.

2. Individi mund ta ngrité kérkesén né fjalé vetém pasi qé té keté shteruar té
gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj.”



30.

31.

32,

33.

34-

Neni 48
[Saktésimi i kérkesés]

“Parashtruesi i kérkesés ka pér detyré gé né kerkesén e tij té gartésoj
saktésisht se cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshté
akti konkret i autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta kontestoj.”

Neni 49
[Afatet]

“Kérkesa parashtrohet brenda afatit prej katér (4) muajsh. Afati fillon té ecé
nga dita kur parashtruesit i éshté dorézuar vendimi gjyqésor...”

Pér sa i pérket pérmbushjes sé kétyre kérkesave, Gjykata konstaton se
parashtruesi i kérkesés €shté pal€ e autorizuar, i cili konteston njé akt t€ njé
autoriteti publik, pérkatésisht Aktgjykimin [E.REV.nr.20/2018] e Gjykatés
Supreme té 31 korrikut 2018, pasi i ka shteruar té€ gjitha mjetet juridike té
pércaktuara me Ligj. Parashtruesi i kérkesés gjithashtu i ka qartésuar té drejtat
dhe lirité qé ai pretendon se i jané shkelur, né pajtim me kérkesat e nenit 48 té
Ligjit, si dhe e ka dorézuar kérkesén né pajtim me afatet e pércaktuara né nenin 49
té Ligjit.

Megjithaté, Gjykata shqgyrton gjithashtu nése parashtruesi i kérkesés i ka
pérmbushur kriteret e pranueshmeérisé té pércaktuara me paragrafin (2) té
rregullit 39 [Kriteret e pranueshmeérisé] té Rregullores sé punés, i cili parasheh:

“Gjykata mund ta konsiderojé kérkesen té papranueshme, nése kérkesa éshté
qartazi e pabazuar, sepse parashtruesi nuk déshmon dhe nuk mbéshteté né
ményré té mjaftueshme pretendimin e tij.”

Gjykata rikujton se parashtruesi i kérkesa pretendon se me Aktgjykimin e Gjykatés
Supreme i jan€ shkelur té drejtat e tij té garantuara me nenet 3, 7, 21, 24, 31, 53,
54 dhe 119 té Kushtetutés. Gjykata véren g€ parashtruesi i kérkesés nuk i ka
arsyetuar pretendimet e tij pér shkelje t€ neneve 3, 7, 21, 24, 53 dhe 119 té
Kushtetutés, ndérsa pretendimet pér shkelje t€ neneve 31 dhe 54 té Kushtetutés i
ndérton mbi bazén se Gjykata Supreme nuk i ka trajtuar né meényré té drejté
provat e rastit kur kishte refuzuar si t€ pabazuar kérkesén e tij pér revizion.

Gjykata nénvizon g€ né pérputhje me kérkesat e nenit 53 [Interpretimi i
Dispozitave pér té Drejtat e Njeriut] t€ Kushtetutés dhe mbi bazén e praktikeés sé
saj gjygésore, né€ shqyrtimin dhe vlerésimin e pretendimeve té parashtruesit té
kérkesés, do té€ zbatojé standardet e praktikés gjyqésore té Gjykatés Evropiane pér
té Drejtat e Njeriut (n€ tekstin e métejmé: GJEDNJ).

Gjykata thekson se praktika e GJEDNJ-sé pércakton parimin themelor se drejtésia
e njé procedure gjygésor vlerésohet né bazé té procedurés si térési (shih
Aktgjykimin e GJEDNJ-s€ té€ 6 dhjetorit 1988, Barbera, Messeque dhe Jabardo
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35

36.

37-

38.

kundér Spanjes, paragrafi 68). Rrjedhimisht, gjaté vlerésimit té pretendimeve té
parashtruesit té kérkesés, Gjykata gjithashtu do t'i pérmbahet kétij parimi (shih,
ndér té tjera, rastet e Gjykatés K1104/16, parashtrues Miodrag Pavié, Aktgjykim i
4 gushtit 2017, paragrafi 38; dhe K1143/16, parashtrues Muharrem Blaku dhe té
feret, Aktvendim pér papranueshmeéri, i 13 gershorit 2018, paragrafi 31).

Gjykata rikujton se Gjykata Supreme, refuzoi revizionin e parashtruesit té
kérkesés kundér vendimeve té€ gjykatave mé té uléta pér arsye procedurale, pasi
qé parashtruesi i kérkesés nuk ka arritur té provojé faktin se ka pasur njé kontraté
me shkrim me Kryetarin e Komunés sé Gjilanit, gjersa forma me shkrim e késaj
kontrate kérkohet shprehimisht sipas nenit 55 [Sanksioni pér mungesé té formés
sé nevojshme] dhe nenit 645 [Kontrata pér Ndértimin] té Ligjit nr. 04/L-077 pér
Marrédhéniet e Detyrimeve.

Neé kété drejtim, Gjykata i referohet pjesés relevante té arsyetimit té Aktgjykimit té
Gjykatés Supreme, ku theksohet se: “Gjykata Supreme e Kosovés i ka vlerésuar si
té pabazuara théniet e revizionit, gé kané té béjné me zbatimin e gabuar té sé
drejtés materiale, sepse nisur nga gjendja e vértetuar faktike, del se paditési me
te paditurén nuk kane lidhur kontrate me shkrim si¢ e parasheh neni 630. 2 te
LPK-sé i cili nen ka pércaktuar se kontrata e ndértimit lidhet ne formén me
shkrim, ndérsa neni 70.1 ligjit té cekur ka pércaktuar se kontrata e cila nuk éshté
e lidhur né formén e parashikuar, nuk ka efekt juridik. Me té drejt gjykata e
shkalles sé dyté ka konstatuar se ndérmjet paléve nuk éshté nénshkruar kurrfaré
kontrate mbi ndértimin me té cilén do té ishin caktuar té drejtat dhe detyrimet e
ndérsjella té paléve, andaj konstatimin se nuk ka bazé té vlefshme juridike pér
realizimin e shpérbemit té kétyre punimeve, si té drejté e té bazuar né ligj e
vleréson edhe kjo Gjykate e Revizionit. Nga fakti se paditési ka déshtuar té
argumentoi se me té paditurén ka krijuar marrédhénie té detyrimeve,
pretendimi i cekur ne revizion lidhur me zbatimin e nenit 4 t¢ LMD-sé né rastin
konkret u vlerésua si i pabazuar. Gjithashtu nga arsyet e cekura me lart nuk gjen
zbatim as neni 6 1 ligjit té cekur, sepse nuk jané krijuar marrédhéniet juridike
ndérmjet pjesémarrésve. Andaj, géndrimin juridik se kerkesépadia e paditésit
éshte e pabazuar, si té drejté e té bazuar né ligj e aprovon edhe kjo Gjykate e
revizionit.”

Gjykata véren se revizioni ishte refuzuar nga Gjykata Supreme pér arsye se
parashtruesi i kérkesés nuk kishte arritur té provojé se ishte né marrédhénie té
detyrimeve me Komunén e Gjilanit ashtu si¢ pércaktohet me Ligjin nr. 04/L-077
pér Marrédhénie té Detyrimeve.

Gjykata konsideron se pérfundimet e Gjykatés Supreme jané arritur pas njé
shqyrtimi t€ hollésishém té té gjitha argumenteve té parashtruara nga
parashtruesi i kérkesés. Né kété ményré, parashtruesit i éshté dhéné mundésia qé
né té gjitha fazat e procedurés té paraqesé argumente dhe prova té cilat i ka
konsideruar té réndésishme pér rastin e tij.



39.

40.

41.

42.

Pér sa i pérket pretendimit té parashtruesit té kérkesés pér shkeljen e té€ drejtés
pér giykim té€ drejté dhe t€ paanshém, Gjykata thekson se pakénagésia e
parashtruesit t€ kérkesés me rezultatin e procedurés nga gjykatat e rregullta nuk
mund vetvetiu té ngrejé pretendim t€ argumentueshém pér shkeljen e té drejtés
pér gjykim té drejté dhe té paanshém (shih, mutatis mutandis, rastin Mezotur -
Tiszazugi Tarsulat kundér Hungarisé, GJEDNJ, Aktgjykimi i 26 korrikut 2005,
paragrafi 21; dhe shih, gjithashtu rastin KlI56/17, parashtruese e kérkesés
Lumturije Murtezaj, Aktvendim pér papranueshméri, i 18 dhjetorit 2017,
paragrafi 42).

Gjykata véren se parashtruesit té kérkesés i éshté mundésuar zhvillimi i
procedurés bazuar né parimin e kontradiktoritetit; se ai ka mundur gé gjaté fazave
té ndryshme té procedurés té paragesé argumente dhe déshmi gé ai i konsideronte
relevante pér rastin e tij; se atij i éshté dhéné mundésia gé té kontestojé né ményré
efektive argumentet dhe déshmité e paraqitura nga pala kundérshtare; se té gjitha
argumentet, shikuar objektivisht, qé ishin relevante pér zgjidhjen e rastit té tij jané
dégjuar e shqyrtuar né ményré té rregullt nga gjykatat; se arsyet faktike e ligjore
ndaj vendimeve té goditura ishin shtruar hollésisht dhe se, né pérputhje me
rrethanat e rastit, procedurat, shikuar né térésiné e tyre, ishin té drejta.

Né kété drejtim, Gjykata thekson se nuk éshté detyré e saj qé t€ merret me
gabimet e ligjit qé pretendohet té jené béré nga gjykatat e rregullta (ligishmeérisé),
pérvec dhe pér aq sa gabimet e tilla mund té kené shkelur té drejtat dhe lirité
themelore té mbrojtura me Kushtetuté (kushtetutshmériné). Ajo veté nuk mund té
vlerésojé ligjin qé ka béré gé njé gjykaté e rregullt té€ miratojé njé vendim né vend
té njé vendimi tjetér. Nése do té ishte ndryshe, Gjykata do té vepronte si gjykateé e
“shkallés sé katért”, g€ do té rezultonte né tejkalimin e kufijve té vendosur né
juridiksionin e saj. Né té vérteté, éshté roli i gjykatave té€ rregullta t'i interpretojné
dhe zbatojné rregullat pérkatése té sé drejtés procedurale dhe materiale (shih,
rasti Garcia Ruiz kundér Spanjés, GJEDNJ, nr. 30544/96, Aktgjykim i 21 janarit
1999, paragrafi 28 dhe shih, gjithashtu, rastin KI70/11, parashtrues té kérkesés
Faik Hima, Magbule Hima dhe Bestar Hima, Aktvendim pér papranueshmeéri, i
16 dhjetorit 2011).

Lidhur me pretendimin e parashtruesit té kérkesés pér shkelje té nenit 7 [Vlerat]
dhe nenit 119 [Parimet e Pérgjithshme] té Kushtetutés, Gjykata rikujton se éshté
parim i pérgjithshém qé nenet e Kushtetutés, té cilat drejtpérdrejté nuk
rregullojné té drejtat dhe lirité themelore, nuk kané efekt té pavarur pasi efekti i
tyre vlen vetém pér “gézimin e té drejtave dhe lirive” qé garantohen me dispozitat
e Kapitullit IT dhe IIT té Kushtetutés. Prandaj, kéto nene né ményré té pavarur nuk
mund té zbatohen nése faktet e ¢éshtjes nuk bien né fushén e veprimit e té paktén
té njérés ose mé shumé dispozitave té Kushtetutés qé kané té béjné me “gézimin e
té drejtave dhe lirive té njeriut” (shih, rastin e Gjykatés Kushtetuese, K167/16,
parashtrues i kérkesés Lumturije Voca, Aktvendimi pér papranueshmeéri, i 23
janarit 2017, paragrafi 128).



43. Rrjedhimisht, bazuar né si mé sipér, pretendimet e ngritura nga parashtruesi i
kérkesés dhe faktet e paragitura nga ai, Gjykata duke u mbéshtetur edhe né
standardet e vendosura né praktikén e vet gjygésore né raste té ngjashme dhe
praktikén gjygésore t€ GJEDNJ-sé, konstaton se parashtruesi i kérkesés nuk ka
déshmuar dhe nuk ka mbéshtetur né ményré té mjaftueshme pretendimet e tij se
procedurat prané gjykatave té rregullta né ndonjé meényré ishin té padrejta apo
arbitrare dhe se pérmes Aktgjykimit té kontestuar i jan€ shkelur té drejtat dhe
lirité e garantuara me Kushtetuté dhe me KEDNJ.

44. Si rezultat, kérkesa éshté qartazi e pabazuar né baza kushtetuese, dhe, si e tillé
shpallet e papranueshme, si¢ pércaktohet me nenin 113.7 té Kushtetutés dhe
specifikohet mé tej me rregullin 39 (2) té Rregullores sé punés.

PER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese, né mbéshtetje té nenit 113.7 té Kushtetutés, nenit 20 té Ligjit dhe

té rregullit 39 (2) té Rregullores sé punés, né seancén e mbajtur mé 6 néntor 2019,

njézeri

VENDOS
I.  TE DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;
II.  TUAKUMTOJE kété vendim paléve;

III. TE PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin 20.4
£ Ligiit;

IV. Ky aktvendim hyn né fuqi menjéhereé.

Gjyqtari raportues

Nexhmi Rexhepi
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