REPUBLIKA E KOSOVIES - PEIIYB/IMKA KOCOBO - REPUBLIC OF KOSOVO
GJYKATA KUSHTETUESE
YCTABHMU CY
CONSTITUTIONAL COURT
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AKTVENDIM PER PAPRANUESHMERI

né
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Parashtrues

Lon Paluca

Vlerésim i kushtetutshmeérisé sé Aktvendimit té Gjykatés Supreme té
Kosovés, Rev. nr. 67/2019, té 20 marsit 2019

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKIES SiE KOSOVES

e pérbéré nga:

Arta Rama-Hajrizi, kryetare

Bajram Ljatifi, zévendéskryetar
Bekim Sejdiu, gjyqtar

Selvete Gérxhaliu-Krasniqi, gjyqtare
Gresa Caka-Nimani, gjyqtare

Safet Hoxha, gjyqtar

Radomir Laban, gjyqtar

Remzije Istrefi-Peci, gjyqtare dhe
Nexhmi Rexhepi, gjyqtar

Parashtruesi i kérkesés
1. Kérkesa éshté dorézuar nga Lon Paluca, fshati Trepetnicé, komuna e Prizrenit

(né tekstin e métejmeé: parashtruesi i kérkesés), i cili pérfagésohet nga avokatét
Gafurr Elshani dhe Sahit Bibaj, nga Prishtina.



Vendimi i kontestuar

2,

3.

Parashtruesi i kérkesés konteston Aktvendimin e Gjykatés Supreme té Kosovés,
[Rev. nr. 67/2019] (né tekstin e métejme: Gjykata Supreme) t€ 20 marsit 2019.

Parashtruesi i kérkesés, vendimin e kontestuar e ka pranuar mé 5 prill 2019.

Objekti i céshtjes

4.

Objekt i céshtjes sé kérkesés éshté shqyrtimi i kushtetutshmeérisé sé
aktvendimit té kontestuar, me té cilin pretendohet té jené shkelur té drejtat e
parashtruesit t€ kérkesés, té garantuara me nenet 3 dhe 24 [Barazia para
Ligjit], 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté€ dhe té Paanshém] dhe 46 [Mbrojtja e
Pronés] té Kushtetutés sé Republikés s€ Kosovés (né tekstin e métejmeé:
Kushtetuta), né lidhje me nenin 6 [E drejta pér njé proces té rregullt] té€
Konventés Evropiane pér Mbrojtjen e té Drejtave dhe Lirive Themelore té
Njeriut (né tekstin e métejmé: KEDNJ) si dhe nenin 10 té Deklaratés
Universale pér té Drejtat e Njeriut (né tekstin e métejmé: Deklarata
Universale).

NE té njéjtén kohé, parashtruesi i kérkesés kérkon nga Gjykata Kushtetuese e
Republikés sé Kosovés (n€ tekstin e métejmé: Gjykata), té€ caktojé masén e
pérkohshme me té cilén do té vendoste “NDALIMIN E EKZEKUTIMIT TE
VENDIMEVE té Gjykatés sé Apelit té Kosovés, CN. nr. 659/15 té datés
21.12.2018 st dhe vendimit té Gjykatés Supreme té Kosovés, Rev. nr. 67/2019
t¢ datés 20 mars 2019 deri né vendimin peérfundimtar té Gjykatés
Kushtetuese”.

Baza juridike

6.

Kérkesa bazohet né paragrafin 7 t€ nenit 113 [Juridiksioni dhe Palét e
Autorizuara] té Kushtetutés, né nenet 22 [Procedimi i kérkesés] dhe 47
[Kérkesa individuale] té Ligjit pér Gjykatén Kushtetuese t€ Republikés sé
Kosovés, nr. 03/L-121 (né€ tekstin e métejmé: Ligji) dhe rregullin 32
[Parashtrimi i kérkesave dhe pérgjigjeve] t€ Rregullores s€ punés s€ Gjykatés
Kushtetuese (né tekstin e métejmé: Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykaté

10.

Mé 30 korrik 2019, parashtruesi i kérkesés e dorézoi kérkesén né Gjykate.

Mé 31 korrik 2019, Kryetarja e Gjykatés caktoi gjyqtarin Radomir Laban
gjyqtar raportues dhe Kolegjin shqyrtues, t€ pérbéré nga gjyqtarét: Arta Rama-
Hajrizi (kryesuese), Selvete Gérxhaliu-Krasniqi dhe Bajram Ljatifi.

Mé 20 gusht 2019, Gjykata njoftoi parashtruesin pér regjistrimin e kérkesés
dhe i dérgoi njé kopje té kérkesés Gjykatés Supreme.

ME 13 néntor 2019, Kolegji shqyrtues shqyrtoi raportin e gjyqtarit raportues
dhe njézéri i rekomandoi Gjykatés papranueshmérin€ e kérkesés.



Pérmbledhja e fakteve

11.

12.

Parashtruesi i kérkesés parashtroi pér heré té dyté kérkesé né Gjykaté né lidhje
me rastin e tij, duke kontestuar vendime té ndryshme té gjykatave té rregullta.

Gjykata né vijim do ta parages gjendjen faktike té zhvilluar né secilin nga dy
rastet, edhe até né lidhje me kérkesén KI116/10, dhe né lidhje me kérkesén
KI126/19 e cila éshté si vijon:

Pérmbledhja e fakteve né lidhje me kérkesén KI116/10

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

ME 14 janar 1975, parashtruesi i kérkesés kishte bleré njé proné té paluajtshme
né komunén e Klinés, dhe kontratén e shitblerjes e kishte vértetuar né gjykate.

Mé 18 janar 1977, Kuvendi Komunal i Klinés, Drejtorati pér Ekonomi, Céshtje
Komunale dhe Céshtje Ligjore Pronésore pérmes Vendimit [Nr. 04-465/15/2]
shpronésoi parashtruesin nga e drejta pronésore, Vendim ky me té cilin
parashtruesi u pajtua, duke kérkuar si kompensim njé proné té ngjashme.
Parashtruesi filloi procedurat gjygésore pér kompensim por nuk pati njé
vendim pérfundimtar gjyqésor.

Pas vitit 1999, parashtruesi i kérkesés tentoi ta sigurojé dosjen e rastit dhe té
vazhdojé procedurat gjyqésore, por Gjykata Komunale e Klinés e njoftoi
parashtruesin se shkresat e 1éndés sé tij, nuk gjendeshin né gjykate.

Parashtruesi i kérkesés paraqiti kérkesé pér kompensim né Gjykatén Komunale
té Klinés.

ME€ 16 tetor 2003, Gjykata Komunale e Klinés pérmes Aktvendimit [C. nr.
54/2001] e aprovoi kérkesén, duke e obliguar Komunén e Klinés, né lidhje me
pronén e shpronésuar t’i lejojé parashtruesit té kérkes€s pérdorimin e
pérhershém té njé lokali me pérmasa té€ njéjta, sikurse prona qé ishte
shpronésuar. Komuna e Klinés paraqiti ankesé né Gjykatén e Qarkut kundér
aktvendimit té lartpérmendur.

Mé 8 maj 2007, Gjykata e Qarkut né Pejé, pérmes Aktgjykimit [Ac. nr. 233/04]
anuloi aktvendimin e lartpérmendur, duke konstatuar se parashtruesi i
kérkesés nuk ka paragitur ankesé pér kompensim deri né vitin 2001, prandaj
ankesa e parashtruesit té kérkesés ishte parashkruar. Parashtruesi i kérkesés
paragqiti kérkesé pér revizion né Gjykatén Supreme.

Mé 6 maj 2010, Gjykata Supreme pérmes Aktvendimit [Rev. nr. 286/2007]
refuzoi si té pabazé ankesén e parashtruesit té kérkesés dhe vértetoi Vendimin
e Gjykatés sé Qarkut.

Mé 23 maj 2011, Gjykata Kushtetuese nxori Aktvendimin pér papranueshmeéri
né rastin KI116/10, duke shpallur kérkesén e parashtruesit té kérkesés si
qartazi té pabazuar.



Pérmbledhja e fakteve né lidhje me kérkesén KI126/19, qé ndérlidhen me
propozimin pér pérséritje té procedurés

21.

22,

23.

24.

Mé 31 maj 2013, parashtruesi i kérkesés paraqiti kérkesé né Gjykatén
Themelore né Pejé-dega né Kliné (né tekstin e métejmé: Gjykata Themelore)
pér pérséritjen e procedurés kontestimore, duke pretenduar, mes tjerash, se
éshté véné né dijeni se ekzistojné fakte té reja né bazé té sé cilave do té mund té
rezultonin me njé vendim té favorshém pér parashtruesin e Lkérkeseés.
Parashtruesi i kérkesés pretendon se kéto fakte nuk ka mundur t’i siguroj meé
herét (deklaratén ish- gjyqtarit Z. R. té€ Gjykatés Komunale né Kling, té dhéné
nén betim, té cilit i kujtohet se lénda e parashtruesit té kérkesés pér
kompensim ishte dorézuar né Gjykaté para vitit 1999, dhe pér t€ cilén nuk ka
pasur vendim meritor). Parashtruesi i kérkesés pretendon se si rezultat i kétij
fakti, pushojné s€ ecuri afatet e parashkrimit.

ME 11 shtator 2014, Gjykata Themelore, pérmes Aktvendimit [C. nr. 54/2001],
lejoi pérséritjen e procedurés sé pérfunduar me aktgjykimin e plotfugishém té
Gjykatés Komunale [C. nr. 54/2001] t€ 16 tetorit 2003, dhe té njéjtin e anulon.
Gjykata Themelore arsyetimin e saj e bazon né faktin se parashtruesi i kérkesés
nuk ka mundur mé herét t'i parashtrojé kéto prova té cilat i konsideron
relevante pér rastin e tij dhe né bazé té€ nenit 421, pika 9 té€ Ligjit pér
Procedurén Kontestimore, Gjykata Themelore e lejon pérséritjen e procedurés.

Né njé daté té paspecifikuar, Komuna e Klinés paraqiti ankesé né Gjykatén e
Apelit, kundér Aktvendimit [C. nr. 54/2001] t€ Gjykatés Themelore, duke
pretenduar shkelje esenciale té dispozitave té procedurés kontestimore,
vértetim té gabuar té€ gjendjes faktike dhe zbatim t€ gabuar té sé drejtés
materiale.

Mé 21 dhjetor 2018, Gjykata e Apelit e Kosovés, pérmes Aktvendimit [CN. nr.
659/2015] hedhé poshté si té€ paafatshém propozimin e parashtruesit té
kérkesés pér pérséritjen e procedurés dhe né kété ményré e ndryshon
Aktvendimin [C. nr. 54/2001] e Gjykatés Themelore, té 11 shtatorit 2014. Mé
tutje, né arsyetim theksohet:

“Né rastin e propozimit pér lejimin e pérseritjes sé procedurés nga ana e
paditésit éshté ushtruar pas kalimit té afatit objektiv prej 5 vitesh i
paraparé me dispozitén ligjore té nenit 234.3, me cka nén rrethanén e tillé
Gjykata e Apelit aktvendimin e ankimuar e ka ndryshuar [...] pa marré
parasysh se né rastin konkret paditési propozimin pér pérséritje té
procedurés del ta keté ushtruar brenda afatit subjektiv prej 30 ditésh,
duke llogaritur nga dita kur i njéjti ka marré né dijeni pér prova té reja
dhe té njéjtat i ka parashtruar né gjykaté, sipas pércaktimit ligjor té
paraparé me nenin 234.1 pika g) té LPK-sé, né rastin konkret Gjykata e
Apelit vleréson se nuk mund té zbatohet afati subjektiv pér paragqitjen e
propozimit pér pérséritjen e procedureés, pasi qé afati subjektiv do té mund
té vlerésohej vetém né rast se propozimi pér pérséritjen e procedurés nga
ana e paditésit do té ishte paraqitur brenda afatit kohor objektiv prej 5
vitesh, duke llogaritur nga dita kur Aktgjykimi i Gjykatés Komunale
C.nr.54/2001 i datés 16. 10.2003 kishte marré formén e preré”.



25.

26.

Mé 29 janar 2019, parashtruesi i kérkesés kishte paraqitur revizion né
Gjykatén Supreme kundér Aktvendimit [CN. nr. 659/2015] t€ Gjykatés sé
Apelit, té€ 21 dhjetorit 2018, duke pretenduar zbatim t€ gabuar té sé drejtés
materiale.

Mé 20 mars 2019, Gjykata Supreme e Kosovés, pérmes Aktvendimit [Rev
67/2019], refuzoi si té pabazuar revizionin, duke e mbéshtetur plotésisht
géndrimin juridik t€ Gjykatés sé Apelit.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

27,

28.

29.

30.

31.

Parashtruesi i kérkesés pretendon se me vendimin e kontestuar, Gjykata
Supreme ka béré shkelje t€ sé drejtés sé tij t€ mbrojtur me nenin 31 [E Drejta
pér Gjykim té Drejté€ dhe té Paanshém] té€ Kushtetutés dhe né lidhje me nenin 6
[E drejta pér njé proces té rregullt] t¢ KEDNJ-sé dhe shkeljen e té drejtave e
arsyeton: “Palét né procedureé nuk jané trajtuar barabarésish, dhe se gjykatat
nuk kané shqyrtuar provat dhe faktet qé ka ofruar ankuesi, dhe aqg mé tepér
si¢ éshté cituar né mjetet juridike té parashtruara nga ankuesi me rastin e
parashtrimit té propozimit né Gjykaté, qé éshté provuar me procesverbal té té
paditurés, por edhe me parashtresé se pasi palét nuk kané arrit pajtim pér
kompensim né proceduré administrative, lénda éshté dérguar né gjykaté, nga
kjo bazé afatet e parashkrimit me rastin e dorézimit té léndés né Gjykate
pushojné (neni 388 ish-LMD-sé qé ishte né fuqi)”.

Tutje, parashtruesi i kérkesés pohon se “procedurat né Gjykata nuk kané genée
té drejta né térésiné e tyre, duke i pérfshiré edhe déshmité”. Parashtruesi né
kérkesén e tij i referohet rastit t€ Gjykatés Kl49/11, parashtrues Ibrahim
Sokoli, Aktvendim pér papranueshméri, i 5 dhjetorit 2012 dhe rastit té
GJEDNJ-s€, Edwards kundér Mbretérisé sé Bashkuar, Aktgjykim i 10 korrikut
2009 .

Gjithashtu, parashtruesi i kérkesés pretendon se me vendimin e kontestuar
Gjykata Supreme i ka shkelur t€ drejtat e tij té cilat jané té garantuara me nenet
3 dhe 24 [Barazia para Ligjit], dhe 46 [Mbrojtja e Pronés] t€ Kushtetutés si dhe
nenin 10 té Deklaratés Universale, por té njéjtat né asnjé ményré nuk i
arsyeton.

Lidhur me kérkesén pér masé té€ pérkohshme parashtruesi kérkon nga Gjykata
gé té ndalé ekzekutimin e vendimeve té Gjykatés s€ Apelit dhe té Gjykatés
Supreme, deri né€ vendosje nga Gjykata.

Né fund, parashtruesi i kérkes€s kérkon qé té anulohen vendimet e
lartpérmendura dhe ¢éshtja té kthehet né rigjykim né Gjykatén Themelore.



Dispozitat Relevante Ligjore
LIGJI Nr. 03/L-006 PER PROCEDUREN KONTESTIMORE
PERSERITJA E PROCEDURES
Neni 232

Procedura e pérfunduar me aktgjykim dhe aktvendim té formés sé preré
té gjiykatés mund té pérséritet sipas propozimit té palés:

a) né qofté se palés me veprim té kunderligjshém, e sidomos né rast té
mosthirrjes pér né seancé nuk i jepet mundeésia qé té marré pjesé né
shqyrtimin e ¢éshtjes kryesore;

b) né qofté se né procedurén e pérfunduar ka marré pjesé si padités ose
si 1 paditur personi gé nuk mund té jeté palé ndérgjyqése, apo né qofté
se palén qé éshté person juridik nuk e ka pérfagésuar personi i
autorizuar, ose po qé se palén me pazotési procedurale nuk e ka
pérfaqgésuar pérfagésuesi ligjor i saj, ose né qofté se pérfagésuesi ligjor,
respektivisht pérfagésuesi me prokuré i palés, nuk ka pasur autorizim
té duhur pér ndjekjen e céshtjes né gjyq apo pér kryerjen e veprimeve
procedurale té caktuara, po qé se ndjekja e ¢éshtjes né gjyq apo
kryerja e veprimeve procedurale té caktuara nuk éshté lejuar mé voné
nga pala;

feur]

g) né qofté se pala merr dijeni pér fakte té reja ose gjen prova té reja,
ose e fiton mundésiné gé t’i pérdoré ato, né bazé té té cilave pér palén
do té mund té merrej vendim pérfundimtar mé i favorshém, sikur
faktet dhe provat e tilla té ishin pérdorur né procedurén e méparshme.

Neni 234

234.1 Propozimi pér pérséritjen e procedurés paragqitet brenda afatit prej
tridhjeté (30) ditésh, dhe até:

a) né rastin nga neni 232, pika a) e kétij ligji, qé nga dita kur
palés i éshté dorézuar vendimi i formés sé prere;

b) né rastin nga neni 232, pika b) e kétij ligji né qofté se né
proceduré si padités apo si i paditur ka vepruar persont gé nuk mund
té jeté palé ndérgjyqése nga dita né té cilén vendimi i éshté dorézuar
personit té tillé;

fos]

234.3 Pas kalimit té afatit prej pesé vjetésh nga dita kur vendimi béhet 1
Jormés sé preré, propozimi pér pérséritjen e procedurés nuk mund té



paragqitet, pérvegse kur pérséritja kérkohet nga shkaget e pérmendura né
nenin 232, pika a) dhe b) té kétij ligji.

Pranueshmeéria e kérkesés

25,

33

34-

35.

36.

Gjykata sé pari shqyrton nése kérkesa i ka pérmbushur kriteret e
pranueshmérisé, té pércaktuara me Kushtetuté dhe té specifikuara mé tej me
Ligj dhe me Rregullore t€ punés.

Gjykata rikujton se parashtruesi ka parashtruar dy kérkesa né Gjykatén
Kushtetuese. Kérkesa e paré, g€ kishte té bénte me procedurén kontestimore té
parashtruesit té kérkesés ishte deklaruar nga Gjykata si qartazi e pabazuar
pérmes Aktvendimit pér papranueshmeéri né rastin KI116/10.

Né kérkesén e tanishme KI126/19, parashtruesi i kérkesés konteston para
Gjykatés vendimet e gjykatave té rregullta qé ndérlidhet me propozimin e tij
pér pérséritjen e procedurés qé kané pérfunduar me Aktvendimin [Rev
67/2019] e Gjykatés Supreme, té 20 marsit 2019. Rrjedhimisht, Gjykata do té
kufizohet vetém né vlerésimin e vendimeve té€ gjykatave té rregullta gé
ndérlidhen me pérséritjen e procedurés, pasi qé kjo éshté objekt i ¢éshtjes sé
kérkesés KI1126/19.

Né kété drejtim, Gjykata i referohet paragraféve 1 dhe 7, té€ nenit 113
[Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara] té€ Kushtetutés, i cili pércakton:

“1. Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para gjykatés
né meényreé ligjore nga pala e autorizuar.

[..]

7. Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té
te drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuté,
mirépo vetém pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara
me ligj”.

Gjykata né vijim shqyrton nése parashtruesi i kérkesés i ka plotésuar kushtet e
pranueshmérisé si¢ jané pércaktuar me ligj. Né kété kuptim, Gjykata i referohet
neneve 47 [Kérkesa individuale], 48 [Saktésimi i kérkesés] dhe 49 [Afatet] té
Ligjit, té cilét pércaktojné:

Neni 47
[Kérkesa individuale]

“1. Cdo individ ka té drejté té kérkojé nga Gjykata Kushtetuese mbrojtje
juridike né rast se pretendon se té drejtat dhe lirité e tija individuale té
garantuara me Kushtetuté jané shkelur nga ndonjé autoritet publik.

2. Individi mund ta ngrité kérkesén né fjalé vetém pasi qé té keté shteruar
té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj”.



37-

38.

39-

40.

Neni 48
[Saktésimi i kérkesés]

“Parashtruesi i kérkesés ka pér detyré qgé né kérkesén e tij té gartésoj
saktésisht se cilat té drejta dhe liri pretendon se 1 jané cenuar dhe cili éshté
akti konkret i autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta kontestoj”.

Neni 49
[Afatet]

“Keérkesa parashtrohet brenda afatit prej katér (4) muajve. Afati fillon té
ecé qé nga dita kur parashtruesit i éshté dorézuar vendimi gjyqésor...”.

Pér sa i pérket pérmbushjes s€ kétyre kérkesave, Gjykata konstaton se
parashtruesi i kérkesés éshté pal€ e autorizuar i cili konteston njé akt té njé
autoriteti publik, pérkatésisht Aktvendimin [Rev. nr. 67/2019] e 20 marsit
2019, té Gjykatés Supreme, pasi i ka shteruar té gjitha mjetet juridike té
pércaktuara me Ligj. Parashtruesi i kérkesés gjithashtu i ka sqaruar té drejtat
dhe lirité€ gé pretendon se i jané shkelur, né€ pajtim me kérkesat e nenit 48 té
Ligjit dhe e kané dorézuar kérkesén né pajtim me afatet e pércaktuara né nenin
49 teé Ligjit.

Pérvec késaj, Gjykata shqyrton nése parashtruesit e kérkesés kané pérmbushur
kriteret e pranueshmeérisé té pércaktuara né rregullin 39 [Kriteret e
pranueshmérisé] té Rregullores sé punés. Né lidhje me kété, Gjykata i referohet
paragrafit 3 (b) té rregullit 39 [Kriteret e pranueshméris€] té Rregullores sé
punés, qé parasheh:

“(3) Gjykata mund ta konsiderojé njé kérkesé té papranueshme nése
ndonjé nga kushtet né vijim éshté i pranishém:

[...]

(b) kérkesa nuk éshté ratione materiae né pajtim me Kushtetuten;

-

Gjykata gjithashtu pérsérit se né pajtim me nenin 53 [Interpretimi i
Dispozitave pér té Drejtat e Njeriut] t€ Kushtetutés “Té drejtat e njeriut dhe
lirité themelore té garantuara me kété Kushtetuté, interpretohen né harmoni
me vendimet gjyqésore té Gjykatés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut”.

Sa i pérket pretendimit té parashtruesit té€ kérkesés pér shkelje té té drejtés sé
tij pér gjykim té drejté€ dhe té paanshém, Gjykata, duke iu referuar praktikés
gjyqésore t&€ GJEDNJ-sé dhe praktikés gjyqésore t€ saj, pérsérit se neni 31 i
Kushtetutés dhe neni 6 i KEDNJ-sé nuk zbatohen né kérkesat pér t€ rihapur
apo pérséritur procedurén (Shih, né ményré analoge, rastet e Gjykatés
Kushtetuese: KI80/15, KI81/15 dhe KI82/15, parashtrues Rrahim Hoxha,
Aktvendim pér papranueshméri, i 6 dhjetorit 2016, paragrafi 31; shih
gjithashtu rastet e GJEDNJ-se, inter alia, Oberschlick kundér Austrisé, nr.
23727/94, Aktvendim pér papranueshmeéri, i 21 marsit 1994, Dowsett kunder
Mbretérisé se Bashkuar, nr. 8559/08, Aktvendim pér papranueshméri, i 4
janarit 2011, Sablon kundér Belgjikés, nr. 36445/97, Aktgjykim i 10 prillit
2001, paragrafi 86).



41.

42.

43.

44.

45.

46.

47.

Prandaj, Gjykata konsideron se neni 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té
Paanshém] i Kushtetutés, né lidhje me nenin 6, paragrafin 1 t€ KEDNJ-s€, nuk
zbatohet né propozimin e parashtruesit pér pérséritje t€ procedurés (Shih
rastin e Gjykatés Kushtetuese: KI80/15, 81/15 dhe 82/15, Rrahim Hoxha,
Aktvendim pér papranueshmeéri, i 277 dhjetorit 2016, paragrafi 32).

Gjykata thekson se pajtueshméria ratione materiae e kérkesés me Kushtetutén
rrjedh nga juridiksioni material i Gjykatés. E drejta né té cilén thirret
parashtruesi i kérkesés duhet t€ mbrohet me Kushtetuté, né ményré gé njé
ankesé kushtetuese té jeté né pajtim ratione materiae me Kushtetutén.
Megjithaté, Kushtetuta nuk i garanton parashtruesit t€ kérkesés té€ drejtén pér
rishikim dhe pérséritje t€ procedurés (Shih, né ményré analoge, rastet e
Gjykatés Kushtetuese: KI80/15, 81/15 dhe 82/15, Rrahim Hoxha, Aktvendim
pér papranueshméri, i 27 dhjetorit 2016, paragrafi 33, Kloy/17/15, Pashk
Mirashi, Aktvendim pér papranueshmeéri, i 12 qershorit 2017, paragrafi 66; KI
40/19, Alije Shabani, Lulézim Shabani, Luljeta Shabani dhe Kujtim Shabani,
Aktvendim pér papranueshmeéri, i 11 shtatorit 2019, paragrafi 41).

Rrjedhimisht, Gjykata konsideron se kérkesa e parashtruesit t€ kérkesés lidhur
me refuzimin nga gjykatat e rregullta pér té pérséritur procedurén nuk éshté
ratione materiae né pajtim me nenin 31 té Kushtetutés, né lidhje me nenin 6 té
KEDNJ-sé€.

Sa i pérket pretendimit té parashtruesit té kérkesés se me vendimin e
kontestuar Gjykata Supreme i ka shkelur té drejtat e tij t€ garantuara me nenet
3 dhe 24 [Barazia para Ligjit], dhe 46 [Mbrojtja € Pronés] té€ Kushtetutés si dhe
nenin 10 té Deklaratés Universale, Gjykata rikujton se parashtruesi i kérkesés
kéto shkelje nuk i ka arsyetuar né asnjé ményré por nenet né fjalé vetém se i ka
cekur né ményré taksative.

Gjykata supozon se parashtruesi i kérkesés konsideron se deri te shkelja e
kétyre té drejtave ka ardhur si rezultat i shkeljeve té s€ drejtés pér gjykim té
drejté dhe té paanshém té garantuar me nenin 31 té Kushtetutés dhe nenin 6 té
KEDNJ-sé, té cilat parashtruesi i kérkesés i ka arsyetuar.

Marré parasysh se né rastin konkret neni 31 i Kushtetutés dhe neni 6 i KEDNJ-
sé nuk zbatohen tek propozimi pér pérséritjen e procedurés, Gjykata nuk do té
vlerésojé shkeljet e pretenduara té€ neneve 3 dhe 24 [Barazia para Ligjit], dhe
46 [Mbrojtja e Pronés] si dhe nenit 10 té Deklaratés Universale, pér shkak se
parashtruesi té njéjtat nuk i ka arsyetuar.

Pér kéto arsye, Gjykata mé tej konsideron se kérkesa e parashtruesit nuk i ka
plotésuar kriteret procedurale pér pranueshméri si¢ pércaktohet me
Kushtetuté dhe si¢ parashihet mé tej me Ligj dhe me Rregullore té punés, andaj
duhet té deklarohet e papranueshme.

Vlerésimi i kérkesés pér masé té pérkohshme

48.

Gjykata véren se parashtruesi né kérkesé kérkon gé Gjykata té vendosé masé té
pérkohshme, duke pezulluar Aktvendimin e Gjykatés Supreme, [Rev. nr.
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49.

50.

67/2019], té€ 20 marsit 2019, dhe Aktvendimin [CN. nr. 659/2015] e Gjykatés
sé€ Apelit té Kosovés, t€ 21 dhjetorit 2018, deri né vendosjen pérfundimtare nga
Gjykata.

Pér t€ miratuar masén e pérkohshme, né pajtim me rregullin 57 (5) té
Rregullores sé€ punés, Gjykata duhet té konstatojé gé:

“(5) Nése pala qé kérkon masé té pérkohshme nuk paraget déshmité e
nevojshme, Gjykata do té refuzojé kérkesén pér masé té pérkohshme”.

Si¢ éshté konkluduar mé paré, kérkesa e parashtruesit té kérkesés lidhur me
refuzimin nga gjykatat e rregullta pér t€ pérséritur procedurén nuk éshté
ratione materiae né pajtim me nenin 31 t€ Kushtetutés, prandaj edhe kérkesa e
parashtruesit t€ kérkesés pér masé té pérkohshme duhet té refuzohet.

PER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese, n€ pajtim me nenin 113.7 té€ Kushtetutés, me nenin 20 té Ligjit
dhe né pajtim me rregullat 39 (3) (b) dhe 57 (5) té Rregullores sé punés, mé 13
néntor 2019, njézéri

VENDOS
I. TE DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;
II. TA REFUZOJE kérkesén pér masé té pérkohshme;
III. T'UA KUMTOJE kété vendim paléve;

IV. TE PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin
20.4 té Ligjit;

V. Ky vendim hyn né fuqi menjéheré.

Gjyqtari raportues Kryetarja e Gjykatés Kushtetuese
Radomir Laban Arta Rama-Hajrizi
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