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Parashtruesi i kérkesés
1. Kérkesa éshté parashtruar nga Bekim Mustafa me vendbanim né fshatin Pasjak

té komunés sé Gjilanit (né tekstin e métejmé: parashtruesi i kérkeses), i cili
pérfagésohet nga avokati Halit Azemi nga Gjilani.



Vendimi i kontestuar

2.  Parashtruesi i kérkesés konteston Aktvendimin [Ac.nr.3248/17] e 17 korrikut
2018 té Gjykatés sé Apelit.

Objekti i céshtjes

3. Objekt i céshtjes éshté kérkesa pér vlerésim té kushtetutshmeérisé sé
Aktvendimit té kontestuar té Gjykatés sé Apelit pérmes sé cilit, sipas
pretendimit t€ parashtruesit t€ kérkesés, jané shkelur t€ drejtat e tij té
garantuara me nenet 31 [E Drejta pér Gjykim té€ Drejté dhe té Paanshém] dhe
54 [Mbrojtja Gjygésore e té Drejtave] té Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés
(né tekstin e métejmé: Kushtetuta).

Baza juridike

4. Kérkesa bazohet né paragrafét 1 dhe 7, t€ nenit 113 [Juridiksioni dhe Palét e

Autorizuara] té Kushtetutés, né nenin 22 [Procedimi i kérkesés] té Ligjit [nr.
03/L-121] pér Gjykatén Kushtetuese t€ Republikés sé Kosovés (n€ tekstin e
métejmeé: Ligji), si dhe né rregullin 32 [Parashtrimi i kérkesave dhe pérgjigjeve]
té Rregullores sé punés té Gjykatés Kushtetuese té Republikés s€ Kosovés (né
tekstin e métejmeé: Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

5.

10. -

Mé 20 shtator 2018, parashtruesi i kérkesés e dorézoi kérkesén né Gjykatén
Kushtetuese t€ Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Gjykata).

Mé 9 tetor 2018, Kryetarja e Gjykatés caktoi gjyqtaren Remzije Istrefi-Peci
Gjyqtare raportuese dhe Kolegjin shqyrtues, té pérbéré nga gjyqtarét: Arta
Rama-Hajrizi (kryesuese), Gresa Caka-Nimani dhe Safet Hoxha.

ME 19 tetor 2018, Gjykata njoftoi parashtruesin pér regjistrimin e kérkesés si
dhe kérkoi nga ai qé té dorézojé né Gjykaté autorizimin pér avokatin e tij, né
rast se zgjedh g€ té pérfagésohet nga ai né procedurat para késaj Gjykate.

ME 24 tetor 2018, parashtruesi i kérkesés dorézoi né Gjykaté autorizimin pér
avokatin e tij.

Mé 13 shtator 2019, Gjykata e njoftoi Gjykatén e Apelit pér regjistrimin e
kérkesés dhe i dérgoi njé kopje té saj.

ME 8 tetor 2019, Kolegji shqyrtues shqyrtoi raportin e Gjyqtares raportuese
dhe, njézéri, i rekomandoi Gjykatés papranueshmériné e kérkesés.



Pérmbledhja e fakteve

Procedurat gjyqgésore té iniciuar pérmes padisé sé parashtruesit té kérkesés dhe
kundérpadisé sé palés sé interesuar E.B.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

NEé njé daté té pacaktuar parashtruesi i kérkesés kishte paraqitur padi kundér
palés sé interesuar E.B. dhe 12 personave té€ tjeré, me kérkesén qé t€ vértetohet
e drejta e tij e pronésisé né bazé té trashégimisé mbi njé proné té paluajtshme.
Né anén tjetér, edhe E.B. kishte paraqitur kundér kérkes€épadi ndaj
parashtruesit t€ kérkesé€s me po t€ njéjtén kérkesé, pra qé e drejta e pronésisé
mbi po té€ njéjtén proné té paluajtshme té vértetohet se i takon atij. [Sqarim:
kjo proné e paluajtshme pérbén thelbin e gjithé kontestit né kété rast né mes té
parashtruesit t€ kérkesés dhe E.B.-s€].

Mé 3 korrik 2013, Gjykata Themelore né Gjilan — Departamenti i Pérgjithshém
(né tekstin e métejmé: Gjykata Themelore) pérmes Aktgjykimit [C.nr.548/03]
e aprovoi kérkesépadiné e parashtruesit t€ kérkesés né térési. Me até rast,
Gjykata Themelore vendosi gé: (i) té vértetojé se parashtruesi i kérkesés €shté
pronar i pronés s€ paluajtshme; (ii) té€ urdhérojé E.B.-né g€ t’ia lirojé pronén e
paluajtshme parashtruesit t€ kérkesés né afat prej 15 (pesémbédhjeté) ditésh
nga plotfugishméria e Aktgjykimit té Gjykatés sé Apelit; dhe, (iii) t€ refuzojé
kérkesén e paraqitur nga E.B. si kundérpadi ndaj parashtruesit té kérkesés
pérmes sé cilés edhe E.B. kishte kérkuar g€ t€ vértetohej se e drejta e pronésisé
mbi t€ njejtén proné té paluajtshme, né fakt, i takon atij dhe jo parashtruesit té
kérkesés.

Kundér Aktgjykimit té lartcekur té€ Gjykatés Themelore, E.B. paraqiti ankesé né
Gjykatén e Apelit pér shkak té zbatimit té gabuar té té drejtés materiale dhe
asaj procedurale si dhe pér shkak té konstatimit té gabuar dhe jo té ploté té
gjendjes faktike. Me até rast, E.B. kérkoi nga Gjykata e Apelit qé t€ ndryshojé
Aktgjykimin e Gjykatés Themelore ashtu qé té refuzojé kérkesépadiné e
parashtruesit té kérkesés dhe t€ aprovojé kundérpading e tij; ose, si alternativé,
té prishé Aktgjykimin e Gjykatés Themelore dhe gjithé ¢éshtjen ta kthejé né
rigjykim dhe rivendosje prané gjykatés sé shkallés sé paré.

Parashtruesi i kérkesés paraqiti pérgjigje ndaj ankesés sé E.B.-s€, me kérkesén
g€ Gjykata e Apelit té vértetojé né térési Aktgjykimin e Gjykatés Themelore dhe
té refuzojé ankesén e parashtruar nga E.B.

ME 11 néntor 2016, Gjykata e Apelit, pérmes Aktgjykimit [Ac.nr.2951/2013], e
pranoi si té bazuar ankesén e E.B.-s€ vetém pér sa i takon lartésisé sé kamateés
s€ gjykuar nga Gjykata Themelore, duke shpjeguar se si do duhej té llogaritej
kamata e vendosur. Gjykata e Apelit e vértetoi gjithé pjesén tjetér té
Aktgjykimit té€ Gjykatés Themelore duke e refuzuar ankesén e E.B. mbi té gjitha
bazat e tjera té ankesés s€ tij si té pabazuar. Pra, edhe me Aktgjykimin e
Gjykatés sé Apelit u konfirmua pronésia e parashtruesit té kérkesés mbi
pronén e paluajtshme gé ishte objekt kontesti.

Kundér Aktgjykimit [Ac.nr.2951/2013] t€ 11 néntorit 2016 té Gjykatés sé Apelit,

E.B. paraqiti kérkesé pér revizion né€ Gjykatén Supreme, duke pretenduar
shkelje té dispozitave té€ procedurés kontestimore dhe zbatim té gabuar té té
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17.

18.

19.

drejtés materiale. E.B. i propozoi Gjykatés Supreme qé t€ ndryshojé vendimet e
gjykatave mé té uléta ashtu qé kérkesépadia e parashtruesit t€ kérkesés té
refuzohet si e pabazuar ose t€ prishen ato vendime dhe e gjithé 1énda t'i kthehet
Gjykatés Themelore pér rigjykim.

Mé 10 maj 2017, Gjykata Supreme pérmes Aktvendimit [Rev.nr.56/2017] e
pranoi kérkesén pér revizion té E.B.-sé si t€ bazuar. Me até rast, Gjykata
Supreme urdhéroi prishjen e Aktgjykimit t€ Gjykaté€s Themelore dhe asaj té
Apelit dhe e ktheu léndén né rigjykim né gjykatén e shkallés sé par€,
respektivisht né Gjykatén Themelore.

ME specifikisht, Gjykata Supreme e arsyetoi pranimin e revizionit si té bazuar
duke theksuar se tani pér tani nuk mund t€ pranohen si té€ ligjshme dhe té
drejta vendimet e gjykatave té instancave mé té uléta ngase ato “aktgjykime
jané marré me shkelje thelbésore té dispozitave té procedurés kontestimore
nga neni 182 par. 2 pika (n) té LPK-sé, dhe nenit 194 té LPK-sé, prandaj té dy
aktgjykimet u desh gé doemos té prishen dhe lénda ti kthehet gjykatés sé
shkallés sé paré peér rigjykim.” Shkeljet thelbésore té dispozitave té€ procedurés
kontestimore, sipas Gjykatés Supreme, qéndronin né até se ekzistonin
kundérthénie ndérmjet dispozitivit dhe arsyeve té dhéna nga Gjykata
Themelore dhe kundérthénie né mes té arsyeve pér faktet vendimtare.
Ndérkagq, tutje, sipas Gjykatés Supreme, né shkallé té dyté Gjykata e Apelit ka
gené e detyruar t’i vejé re shkeljet me té cilat éshté marré Aktgjykimi i Gjykatés
Themelore dhe duke mos i evidentuar ato shkelje edhe Aktgjykimi i Gjykatés sé
Apelit éshté marré me shkelje thelbésore té dispozitave t€ procedurés
kontestimore.

Rezulton gé vendimi pérfundimtar mbi kérkesépadiné e parashtruesit té
kérkesés dhe ai mbi kundér kérkesépadiné e E.B.-sé éshté akoma né pritje pér
tu zgjidhur prané Gjykatés Themelore ku edhe €shté kthyer ¢éshtja né rigjykim
pérmes Aktvendimit té lartcekur té Gjykatés Supreme. Megjithaté, parashtruesi
i kérkesés nuk e konteston Aktvendimin [Rev.nr.56/2017] e 10 majit 2017 té
Gjykatés Supreme dhe pér rrjedhojé, né vlerésimin e pranueshmeérisé sé késaj
kérkese, Gjykata nuk do té merret me vlerésimin e kushtetutshmérisé sé
procedurave té zhvilluara nga gjykatat e rregullta lidhur me kérkesépadin€ e
parashtruesit t€ kérkesés dhe kundér kérkesépadiné e E.B.-s€. Parashtruesi i
kérkesés, para késaj Gjykate konteston Akivendimin [Ac.nr.3248/17] e 17
korrikut 2018 té Gjykatés sé Apelit dhe pér rrjedhojé Gjykata do té vlerésojé
kushtetutshmériné e po atij vendimi. Né paragrafét vijues do t€ theksohen
faktet relevante gqé kané ndodhur si pasojé e procedurave pérmbarimore té
iniciuara nga parashtruesi i kérkesés [bazuar né Aktgjykimet e Gjykatés
Themelore dhe t€ Apelit] dhe procedurave kundérpérmbarimore t€ inciuara
nga E.B. [bazuar né Aktvendimin e Gjykatés Supreme].

Procedurat pérmbarimore té iniciuara nga parashtruesi i kérkesés dhe ato té

20.

kundérpérmbarimit té iniciuara nga E.B. té cilat kulmojné me Aktvendimin e
kontestuar para késaj Gjykate, respektivisht Aktvendimin [Ac.nr.3248/17] té 17
korrikut 2018 té Gjykatés sé Apelit

Mé 2 shkurt 2017, akoma pa u marré Aktvendimi i Gjykatés Supreme pérmes
sé cilit u pranua revizioni i E.B.-s€ dhe e gjithé ¢éshtja u kthye né rigjykim para
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21.

22,

23.

24.

25,

26.

Gjykatés Themelore, PErmbaruesi Privat pérmes Urdhrit [P.nr.46/17] urdhéroi
qé E.B. si pasojé e Aktgjykimeve t€ Gjykatés Themelore dhe asaj té Apelit [shih
meé lart paragrafét 12 dhe 15 té kétij Aktvendimi] té lirojé dhe té zbrazé sendet
dhe njerézit nga prona e paluajtshme qé €shté akoma objekt kontesti por qé né
até moment kohe i takonte parashtruesit t€ kérkesés bazuar né vendimet e
gjykatés sé shkallés sé paré dhe té dyté e g€ ishin béré té ekzekutueshme
pavarésisht faktit g€ mjeti i jashtézakonshém juridik — revizioni — ishte akoma
duke u shqyrtuar nga Gjykata Supreme. [Sgarim: Ligji i aplikueshém né
Republikén e Kosovés e lejon inicimin e procedurés pérmbarimore pérmes
vendimeve té plotfugishme té njé Gjykate Themelore té konfirmuara nga
Gjykata e Apelit pérkundér faktit qé njé kérkesé pér revizion éshté akoma né
shqyrtim prané Gjykatés Supreme. Kjo pér faktin se kérkesa pér revizion si
mjet i jashtézakonshém juridik nuk e parandalon zhvillimin e procedurés
pérmbarimore.]

Mé 17 mars 2017, Gjykata Themelore pérmes Aktvendimit [CPK.31/2017]
veértetoi Urdhrin e lartcekur té Pérmbaruesit Privat.

Mé 6 prill 2017, Pérmbaruesi Privat léshoi Konkluzionin [P.nr.46/2017]
pérmes sé cilit urdhéroi qé mé 20 korrik 2017, né orén 11:00, E.B. duhet t€ jeté
i pranishém dhe i pérgatitur me fuqin€ e nevojshme punétore dhe mjetet
transportuese me géllim té lirimit t€ pronés sé paluajtshme dhe pérfundimit té
procedurés pérmbarimore né favor té parashtruesit té kérkesés.

Nga shkresat e 1éndés rezulton gé prona e paluajtshme €shté liruar nga E.B. né
favor té parashtruesit té kérkeseés.

Né ndérkohé, respektivisht mé 10 maj 2017, Gjykata Supreme pérmes
Aktgjykimit [Rev.nr.56/2017], si¢c u shpjegua mé lart, pranoi revizionin e E.B.-
sé si té bazuar dhe shfuqizoi Aktgjykimet e Gjykatés Themelore dhe té Apelit
pérmes sé cilave ishte iniciuar procedurat e lartpérmendura pérmbarimore dhe
pérmes sé€ cilave E.B. e kishte liruar pronén e paluajtshme pér parashtruesin e
kérkesés.

MEé 13 gershor 2017, respektivisht pas vendimmarrjes sé Gjykatés Supreme,
E.B. paraqiti njé propozim pér kundérpérmbarim né Gjykatén Themelore
kundér parashtruesit t€ kérkesés, me kérkesé gé té€ lirohet, tashmé nga ai,
prona e paluajtshme g€ ishte objekt kontesti sé bashku me lokalet dhe objektet
afariste g€ ishin ndértuar né até proné. Propozimin e tij pér kundérpérmbarim
E.B. e bazoi pikérisht né Aktvendimin e Gjykatés Supreme.

Mé 7 korrik 2017, Gjykata Themelore pérmes Aktvendimit [CP.nr.34/2017] e
aprovoi si té bazuar propozimin pér kundérpérmbarim té€ E.B.-sé dhe e detyroi
parashtruesin e kérkesés gé né afat prej 7 (shtaté) ditésh t’ia mundésojé E.B.-sé
kthimin e lokaleve afariste dhe objekteve afariste t€ ndértuara né pronén e
paluajtshme qé ishte objekt Lkontesti. Gjykata Themelore e arsyetoi
vendimmarrjen e saj me sa vijon:

“Duke u bazuar né nenin 54 pika 1 paragrafi 1.1 i LPP-sé, gjykata

konstaton se dokumenti pérmbarimor né bazé té té cilit éshté lejuar
ekzekutimi dhe éshté pérfunduar ekzekutimi me zbrazjen e
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27,

28.

20.

30.

31.

39,

paluajtshmérisé [...] éshté prishur me cka ka ra edhe baza juridike e
pérmbarimit té dhunshém, ashtu qé propozimi pér kundérpérmbarim
éshté i bazuar me ligj dhe debitori E.B. tani kreditor i kundérpérmbarimit
ka té drejtén ligjore té kérkeses qé té wurdhérohet debitori 1
kundérpérmbarimit Bekim Mustafa [parashtruesi i kérkesés] gé t’ia kthejé
té gjitha sendet té cilat i ka marrur né bazé té Propozimit pér Pérmbarim
dhe Urdhrit Pérmbarimor té Pérmbaruesit Privat P.nr.46/17.[...]

Prandaj, duke u bazuar né faktin se dokumenti pérmbarimor né bazé te té
cilit éshté léshuar Urdhri Pérmbarimor — Aktgjykimi i Gjykatés Themelore
né Gjilan C.nr.548/03 i 03.07.2013 e 1 plotfugishém mé dt. 27.12.2016
éshté prishur dhe lénda éshté kthyer né rigjykim [pérmes Aktvendimit té
Gjykatés Supreme], gjykata konstaton se jané plotésuar kushtet ligjore
nga neni 54 pika 1 nén 1.1. té LPP-sé gé té fillohet procedura e
kundérpérmbarimit.”

Kundér Aktvendimit té€ lartpérmendur té Gjykatés Themelore, parashtruesi i
kérkesés paraqiti ankesé né Gjykatén e Apelit duke pretenduar shkelje té
dispozitave t€ LPP-s€. Parashtruesi i kérkesés kérkoi nga Gjykata e Apelit g€ ta
deklarojé si té paligjshém Aktvendimin e lartcekur t€ Gjykatés Themelore dhe
té vendosé qé kundérpérmbarimi nuk éshté i lejuar pa aktgjykim té
plotfugishém.

E.B. paraqiti pérgjigie ndaj ankesés sé€ parashtruesit t€ keérkesés, me
propozimin gé e njejta té refuzohet si e pabazuar ose si e paafatshme.

Meé 17 korrik 2018, Gjykata e Apelit pérmes Aktvendimit [Ac.nr.3248/17] e
refuzoi si té pabazuar ankesén e parashtruesit t€ kérkesés dhe e vértetoi
Aktvendimin e Gjykatés Themelore. Sipas vlerésimit t€ Gjykatés s€ Apelit,
gjykata e shkallés sé paré e kishte marré vendimin e saj pa shkelje thelbésore té
dispozitave té procedurés konstestimore dhe asaj pérmbarimore dhe se as ex
officio e as né bazé té ankesés sé parashtruesit t€ kérkesés nuk mund té
gjenden shkelje qé do té€ dérgonin né prishjen e vendimit.

ME 15 gusht 2018, parashtruesi i kérkesés i propozoi Prokurorit té Shtetit qé té
iniciojé kérkesé pér mbrojtje t€ ligjshmérisé kundér Aktvendimit té lartcekur té
Gjykatés sé Apelit.

MEé 3 shtator 2018, Prokurori i Shtetit pérmes Njoftimit [KMLC.nr.118/2018] e
njoftoi parashtruesin e kérkesés se propozimi i tij nuk éshté aprovuar megé né
céshtjen e tij nuk €shté gjetur té keté bazé t€ mjaftueshme ligjore pér paragitjen
e kérkesés sé tillé.

Para Gjykatés Kushtetuese, parashtruesi i kérkesés konteston Aktvendimin
[Ac.nr.3248/17] e 17 korrikut 2018 té Gjykatés sé Apelit duke pretenduar se i
njejti éshté marré né kundérshtim me té drejtat e tij té garantuara me nenet 31
dhe 54 té Kushtetutés.



Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

33-

34.

35

36.

Parashtruesi i kérkesés pretendon se gjykatat e rregullta i kané shkelur té
drejtén e tij pér gjykim té drejté dhe té paanshém té garantuar me nenin 31 té
Kushtetutés dhe té drejtén e tij pér mbrojtje gjyqésore té té drejtave té
garantuar me nenin 54 t€ Kushtetutés.

Pér sa i takon kétyre pretendimeve, parashtruesi i kérkesés thekson se ai e ka
fituar t€ drejtén e pronésisé me Aktgjykimin [C.nr.548/03] e 3 korrikut 2013 té
Gjykatés Themelore dhe se e njejta e drejté iu ishte konfirmuar atij pérmes
Aktgjykimit [Ac.nr.2951/13] té 11 néntorit 2016 té Gjykatés sé Apelit. Pas
paragqitjes s€ kérkesés pér revizion nga pala kundérshtare, Gjykata Supreme i
ka prishur vendimet e Gjykatés Themelore dhe asaj té Apelit dhe e ka kthyer
céshtjen né rivendosje. Mé pas, thekson parashtruesi i kérkesés, pala
kundérshtare ka kérkuar pérmes kundérpérmbarimit qé t'i kthehet objekti
kontestues né posedim dhe né shfrytézim té tij. Mirépo, sipas parashtruesit té
kérkesés, “nuk mund té kérkohet kundérpérmbarim pa gené vendimi i formes
sé preré sipas nenit 54 al. 1.1 dhe al. 2 té Ligjit té Procedurés Pérmbarimore.”

Gjykata e Apelit, thekson parashtruesi i kérkesés, pérmes Aktvendimit té
kontestuar e ka refuzuar ankesén e tij dhe e ka vértetuar Konkluzionin e
gjykatés sé shkallés sé paré. Edhe Prokurori i Shtetit, pas kérkesés sé
parashtruesit, e ka refuzuar propozimin pér ngritje té kérkesés pér mbrojtje té
ligijshmérisé. Pér kété arsye, thekson parashtruesi, po i “drejtohemi Gjykatés
Kushtetuese pér mbrojtje gjyqésore té té drejtave dhe pér njé gjykim te
drejté.”

Neé fund, parashtruesi i kérkesés i drejtohet Gjykatés me kérkesé si né vijim:

“Kérkojmé prishjen e Aktvendimit té Gjykatés Themelore né Gjilan
CP.nr.34/17 dhe té Gjykatés sé Apelit Ac.nr.3248[/17] si té paligjshme
ngase nuk mund té kérkohet dhe té aprovohet kundérpérmbarimi pa gené
vendimi i formés sé preré apo 1 plotfuqishém nga neni 54 al. 1.1 e 1.2 té
Ligjit té€ Procedurés Pérmbarimore, konsiderojmé se réndé éshté shkelur
mbrojtja gjygésore e té drejtave té paditésit Bekim si dhe e drejta pér
marrjen e vendimeuve té ligishme dhe té paanshme nga ana e Gjykatave.”

Pranueshmeéria e kérkeseés

37

38.

Gjykata sé pari shqyrton nése parashtruesi i kérkesés i ka pérmbushur kriteret
e pranueshmeérisé, té pércaktuara me Kushtetuté dhe té€ specifikuara mé tej me
Ligj dhe me Rregullore t€ punés.

Né kété drejtim, Gjykata i referohet paragraféve 1 dhe 7, té nenit 113
[Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara] té Kushtetutés, té cilét pércaktojné:

Neni 113 i Kushtetutés
[Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara]

1. Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para gjykatés
né ményré ligjore nga pala e autorizuar.
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39.

40.

41.

s

7. Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té
té drejtave dhe lirive té tyre individuale, t¢é garantuara me Kushtetute,
mirépo vetém pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara
me ligj.

Gjykata mé tutje i referohet neneve, 47 [Kérkesa individuale], 48 [Saktésimi i
kérkesés] dhe 49 [Afatet] té Ligjit, t€ cilét parashohin:

Neni 47
[Kérkesa individuale]

1. Cdo individ ka té drejté té kérkojé nga Gjykata Kushtetuese mbrojtje
juridike né rast se pretendon se té drejtat dhe lirité e tija individuale té
garantuara me Kushtetuté jané shkelur nga ndonjé autoritet publik.

2, Individi mund ta ngrité kérkesén né fjalé vetém pasi gé té keté shteruar
té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj.

Neni 48
[Saktésimi i kérkesés]

Parashtruesi i kérkesés ka pér detyré qgé né kerkesén e tij té gartésoj
saktésisht se cilat té drejta dhe liri pretendon se 1 jané cenuar dhe cili éshté
akti konkret i autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta kontestoj.

Neni 49
[Afatet]

Kérkesa parashtrohet brenda afatit prej katér (4) muajsh. Afati fillon té
ecé nga dita kur parashtruesit i éshté dorézuar vendimi gjyqgésor [...].

Fillimisht, pér sa i pérket pérmbushjes sé kétyre kritereve, Gjykata vleréson se
parashtruesi i kérkesés éshté palé e autorizuar i cili konteston njé akt t€ njé
autoriteti publik, pérkatésisht Aktvendimin [Ac.nr.3248/17] e 17 korrikut 2018
té Gjykatés sé Apelit, pasi i ka shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara
me ligj. Parashtruesi i kérkesés gjithashtu i ka qartésuar té drejtat dhe lirité qé
ai pretendon se i jané shkelur, né pajtim me kérkesat e nenit 48 t€ Ligjit dhe e
ka dorézuar kérkesén né pajtim me afatet e pércaktuara né€ nenin 49 té Ligjit.

Megjithaté, pérvec keésaj, Gjykata gjithashtu duhet té€ shqyrtojé nése
parashtruesi i kérkesés i ka pérmbushur kriteret e pranueshmérisé té
pércaktuara né rregullin 39 [Kriteret e pranueshméris€] té Rregullores sé
punés. Paragrafi (2) i rregullit 39 té Rregullores s€ punés pércakton kriteret né
bazé té sé cilave Gjykata mund té shqyrtojé kérkesén, duke pérfshiré kriterin qé
kérkesa té€ mos jeté qartazi e pabazuar. Specifikisht, rregulli 39 (2) pércakton

qé:



42.

43.

44.

45.

46.

47.

“(2) Gjykata mund ta konsiderojé kérkesén té papranueshme, nése kérkesa
éshté qartazi e pabazuar, sepse parashtruesi nuk déshmon dhe nuk
mbéshteté né ményré té mjaftueshme pretendimin e tij.”

Gjykata rikujton se, pérgjaté gjithé kérkesés sé tij té€ dorézuar né Gjykaté me
ndihmén e formularit zyrtar, parashtruesi i kérkesés, né fakt, vetém ka listuar
shkurtimisht faktet e rastit por nuk i ka mbéshtetur pretendimet e tij se si né
fakt Gjykata e Apelit ia ka shkelur atij té drejtén pér gjykim té drejté dhe té
paanshém té garantuar me nenin 31 té Kushtetutés dhe té drejtén pér mbrojtje
gjyqésore té t€ drejtave t€ garantuar me nenin 54 t€ Kushtetutés.

Gjykata véren se parashtruesi i kérkesés €shté mjaftuar me njé pérshkrim té
shkurtér té fakteve dhe me kérkesén e tij g€ vet Gjykata t€ gjejé se si
potencialisht do t€ mund té€ jené shkelur té drejtat e tij t€ garantuara me nenin
31 dhe 54 té Kushtetutés. Njé gjé e tillé béhet e qarté nga vet kérkesa e tij
drejtuar Gjykatés ku thuhet se pas refuzimit té kérkesave té tij nga Gjykata
Themelore, e Apelit dhe Prokuroria e Shtetit, po i “drejtohemi Gjykates
Kushtetuese pér mbrojtje gjygésore té té drejtave dhe pér njé gjykim té
drejté.”

Gjykata vé theks té vecanté né até se nuk éshté né detyrén e saj qé té gjejé
shkelje t€ paargumentuara nga parashtrue51t e kérkesés. Eshté perkundram
pikeérisht detyré e kétyre t€ fundit qé t'i shpjegojné Gjykatés, t€ paktén né thelb
dhe né ményré substanciale, se si ka ardhur deri te shkeljet e pretenduara té
Kushtetutés dhe cilat kané qgené veprimet konkrete ose mosveprimet e
autoriteteve publike qé kané dérguar deri te shkelja e té drejtave dhe lirive té
tyre té garantuara me Kushtetuté. Gjykata nuk mund vetvetiu té shqyrtojé
gjithé dosjen dhe té gjejé shkelje ex officio dhe pa kérkesé t€ parashtruesve.
Jané kéta té fundit q€ duhet ta drejtojné Gjykatén drejt gjetjes sé€ shkelje té
mundshme dhe ky parim éshté né pérputhje me doktrinén juridike qé njé
gjykaté nuk duhet ta ndértojé rastin pér parashtruesin e kérkesés por gé ai vet e
ka pér obligim g€ ta ndértojé rastin e tij me argumente pérkatése kushtetuese.

Né kété kontekst, Gjykata rikujton gé pretendimi i vetém i parashtruesit té
kérkesés né mbéshtetje t€ pohimit té tij se jané shkelur nenet 31 dhe 54 té
Kushtetutés éshté se “nuk mund té kérkohet kundérpérmbarim pa gené
vendimi i formés sé preré sipas nenit 54 al. 1.1 dhe al. 2 té Ligjit té Procedurés
Pérmbarimore.”

Lidhur me kété pretendim, Gjykata rithekson se, né parim, interpretimi i ligjit
éshté kompetenceé e gjykatave té rregullta dhe se “drejtésia” qé kérkohet me
nenin 31 t€ Kushtetutés nuk éshté drejtési “substanciale”, por drejtési
“procedurale”. Né terma praktik, dhe né parim, kjo shprehet me proceduré
kontradiktore, ku palét dégjohen dhe vendosen né té njéjtat kushte para
gjykatés (shih, né kété kontekst, rastin e Gjykatés nr. KI42/16 Parashtrues
Valdet Sutaj, Aktvendim pér Papranueshmeéri i 7 néntorit 2016, paragrafi 41
dhe referencat e tjera té pérmendura aty).

Pér mé tepér, GJykata rikujton arsyetimin e dhéné nga Gjykata e Apelit né

Aktvendimin e saj i cili po kontestohet para késaj Gjykate ku u adresua
pretendimi i parashtruesit t€ kérkesés pér interpretim té Ligjit t€ Procedurés
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48.

49.

Pérmbarimore. Mé specifikisht, lidhur me ¢éshtjen e kundérpérmbarimit dhe
momenteve se kur ai lejohet, Gjykata e Apelit arsyetoi:

“Nga shkresat e léndés rezulton se kreditori i kundér pérmbarimit [E.B.]
ka parashtruar propozim pér kundér pérmbarim, duke theksuar se éshté
pérmbaruar aktgjykimi i formés sé preré, mirépo me Aktvendimin
Rev.nr.56/2017 i datés 10.05.2017 té Gjykatés Supreme té Kosovés jané
anuluar si aktgjykimi i shkallés sé pare ashtu edhe aktgjykimi i shkallés sé
dyté, prandaj ka kérkuar qé ti aprovohet propozimi pér kundér
pérmbarim[...]

Sipas vlerésimit té Gjykatés sé Apelit té Kosovés aktvendimi i goditur nuk
pérmban shkelje thelbésore té dispozitave té procedurés kontestimore dhe
pérmbarimore né té cilat kjo gjykaté shikon sipas detyrés zyrtare, e as né
ato né té cilat thirret ankesa.

Thénie ankimore pér shkelje té dispozitave té LPP, konkretisht nenit 54
par. 1.1 nuk géndron, kjo pér arsye se né kuptim té késaj dispozite debitori
ka té drejté qé né té njejtén proceduré pérmbarimore edhe pasi té kété
pérfunduar pérmbarimi té kérkoj nga gjykata nxjerrjen e aktvendimit me
té cilin i urdhérohet kreditori qé t'ia kthejé até qé e ka marré né bazé té
procedurés sé permbarimit né qofté se dokumenti pérmbarues me ané té
vendimit té formeés sé preré éshté prishur, ndryshuar, anuluar, shfuqizuar
ose né ndonjé ményré tjetér éshté konstatuar se éshté i pa efekt juridik.

Qéllimi 1 kundeér pérmbarimit éshté né fakt gé té detyrohet kreditori pa
iniciuar kontest ta kthejé debitorit até qé me pérmbarim té dhunshém ka
marré, kur paraqiten ndonjéra nga arsyet e theksuara né nenin 54 té
EPP”

Neé kété kontekst, Gjykata vleréson se parashtruesi i kérkesés e ndértoi té gjithé
rastin e tij mbi baza ligjshmérie dhe mbi njé pretendim té vetém, pérkatésisht
mbi interpretimin dhe zbatimin e gabuar t€ neneve specifike té lartcekura té
Ligjit té Procedurés Pérmbarimore. Gjykata rikujton se kéto pretendime kané
té béjné me fushén e ligjshmeérisé dhe si té tilla nuk bien nén juridiksionin e
Gjykatés, dhe si rrjedhojé, né parim, nuk mund té shqyrtohen nga Gjykata
(shih, ndér té tjera, rastin e Gjykatés KI56/17, parashtruese e kérkesés
Lumturije Murtezaj, Aktvendim pér papranueshmeéri, i 18 dhjetorit 2017,
paragrafi 35).

Gjykata ka pérséritur vazhdimisht se nuk éshté detyré e saj t€ merret me
gabimet e faktit ose t€ ligjit qé pretendohet t€ jen€ béré nga gjykatat e rregullta
(ligishméria), pérve¢ dhe pér aq sa ato mund t€ kené shkelur té drejtat dhe
lirit€é e mbrojtura me Kushtetuté (kushtetutshmeéria). Ajo veté nuk mund té
vlerésojé ligjin qé ka béré gé njé gjykaté e rregullt t€ miratojé njé vendim né
vend té njé vendimi tjetér. Nése do té ishte ndryshe, Gjykata do té vepronte si
gjykaté e “shkallés sé katért”, qé do té rezultonte né tejkalimin e kufijve té
vendosur né juridiksionin e saj. N€ t€ vértet€, éshteé roli i gjykatave té rregullta
t’i interpretojné dhe zbatojné rregullat pérkatése t€ sé drejtés procedurale dhe
materiale (shih rastin e GJEDNJ-s€, Garcia Ruiz kundér Spanjés, Aktgjykim i
21 janarit 1999, paragrafi 28; dhe shih, gjithashtu ndér té tjera, rastet e
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50.

51.

52.

53:

54.

Gjykatés: KI70/11, parashtrues té kérkesés Faik Hima, Magbule Hima dhe
Besart Hima, Aktvendim pér papranueshmeéri, i 16 dhjetorit 2011, paragrafi
29; Klo6/17, parashtrues L. G. dhe pesé té tjerét, Aktvendim pér
papranueshmeéri, i 20 dhjetorit 2017, paragrafi 37; dhe Kl122/16, parashtrues
Riza Dembogaj, Aktvendim pér Papranueshméri, i 19 gershorit 2018, paragrafi

57).

Ky géndrim éshté mbajtur vazhdimisht nga Gjykata, bazuar né praktikén
gjyqésore t€ GJEDNJ-s€, qé né ményré té€ qarté thekson se nuk éshté roli i
késaj Gjykate té rishikojé konkluzionet e gjykatave té rregullta né lidhje me
gjendjen faktike dhe zbatimin e té drejtés materiale (shih rastin e GJEDNJ-sé€,
Pronina kundér Rusisé, Aktgjykim i 30 gershorit 2005, paragrafi 24; dhe rastet
e Gjykatés Klo6/17, parashtrues L. G. dhe pesé té tjerét, cituar mé lart,
paragrafi 38; dhe KI122/16, cituar mé lart, paragrafi 58).

Né kété kontekst, Gjykata thekson se parashtruesi i kérkesés nuk ka
argumentuar se si ky interpretim i ligjit nga Gjykata e Apelit éshté qartazi i
gabuar apo arbitrar dhe té keté rezultuar né “konkluzione arbitrare” apo
“gartazi té paarsyeshme”.

Gjykata né fund thekson se pakénagésia e parashtruesit té kérkesés me
rezultatin e procedurés nga gjykatat e rregullta nuk mund vetvetiu t€ ngrejé
pretendim té argumentueshém pér shkeljen e sé drejtés pér gjykim té€ drejté
dhe té paanshém apo edhe pér shkeljen e té drejtave né mbrojtje gjygésore té
tyre. (shih rastin e GJEDNJ-sé Mezotur-Tiszazugi Tarsulat kundér Hungarise,
Aktgjykimi i 26 korrikut 2005, paragrafi 21; dhe, ndér té€ tjera, KI56/17, cituar
mé lart, paragrafi 42).

Prandaj né kéto rrethana, bazuar né si mé sipér, Gjykata duke u mbéshtetur
edhe né standardet e vendosura né praktikén e vet gjyqésore né raste té
ngjashme dhe praktikén gjyqgésore t€ GJEDNJ-sé€, konstaton gé parashtruesi i
kérkesés nuk e ka déshmuar dhe nuk e ka mbéshtetur mjaftueshém
pretendimin e tij pér shkelje té té drejtave dhe lirive themelore té tij té
garantuara me nenin 31 t€ Kushtetutés dhe me nenin 54 té€ Kushtetutés.

Rrjedhimisht, kérkesa €shté qartazi e pabazuar né baza kushtetuese, dhe duhet

té shpallet e papranueshme bazuar né nenin 113.7 té€ Kushtetutés, nenin 47 té
Ligjit dhe me rregullin 39 (2) té Rregullores s€ punés.
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PER KETO ARSYE
Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Kosovés, né pajtim me nenin 113.1 dhe 113.7 té
Kushtetutés, me nenin 20 té Ligjit dhe me rregullat 39 (2) dhe 59 (2) té€ Rregullores
sé punés, meé 8 tetor 2019, njézéri,
VENDOS
L. TE DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;
II. T'UAKUMTOJE kété vendim paléve;

III. TE PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin
20.4 té Ligjit; dhe

IV. Ky vendim hyn né fuqi menjéheré.

Gqutarjﬁ) raportuese Kryetarja e Gjykatés Kushtetuese
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Remzije Istrefi-Peci / Arta Rama-Hajrizi
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