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Parashtrues

Sokol Haziraj

Vlerésim i kushtetutshmeérisé sé Aktvendimit té Gjykatés Supreme té
Republikés sé Kosovés, Rev. nr. 261/2018, té 30 tetorit 2018

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKIS Si KOSOVES

e pérbére nga:

Arta Rama-Hajrizi, kryetare

Bajram Ljatifi, zévendéskryetar
Bekim Sejdiu, gjyqtar

Selvete Gérxhaliu-Krasniqi, gjyqtare
Gresa Caka-Nimani, gjyqtare

Safet Hoxha, gjyqtar

Radomir Laban, gjyqtar

Remzije Istrefi-Peci, gjyqtare dhe
Nexhmi Rexhepi, gjyqtar

Parashtruesi i kérkesés

1. Kérkesa éshté parashtruar nga Sokol Haziraj (né tekstin e métejme:
parashtruesi i kérkesés), t€ cilin e pérfagéson Naser Peci, avokat.



Vendimi i kontestuar

2.

Parashtruesi i kérkesés e konteston kushtetutshmériné e Aktvendimit Rev. nr.
261/2018 té Gjykatés Supreme té Republikés sé€ Kosovés (né tekstin e métejme:
Gjykata Supreme), té 30 tetorit 2018, té cilin e ka pranuar mé 15 dhjetor 2018.

Objekti i céshtjes

3.

Objekt i céshtjes éshté vlerésimi i kushtetutshmérisé sé Aktvendimit té
kontestuar, me té€ cilin parashtruesi i kérkesés pretendon shkeljen e té drejtave
té tij té garantuara me nenin 32 [E Drejta pér Mjete Efektive Juridike] té
Kushtetutés s€ Republikés s€ Kosovés (né tekstin e métejmeé: Kushtetuta) dhe
nenin 13 té Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (né tekstin métejmeé
Konventa), si dhe me Protokollin nr. 7 té saj.

Baza juridike

4.

Kérkesa bazohet né paragrafét 1 dhe 7, té nenit 113 [Juridiksioni dhe Palét e
Autorizuara] té Kushtetutés, né nenet 22 [Procedimi i kérkesés] dhe 47
[Kérkesat Individuale] té Ligjit pér Gjykatén Kushtetuese t€ Republikés sé
Kosovés, nr. 03/L-121 (n€ tekstin e métejmé: Ligji) dhe né rregullin 32
[Parashtrimi i kérkesave dhe pérgjigjeve] té Rregullores s€ punés sé Gjykatés
Kushtetuese (né tekstin e métejmé: Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

5.

MEé 21 dhjetor 2018, parashtruesi e dorézoi kérkesén né Gjykatén Kushtetuese
té€ Republikés sé Kosovés (n€ tekstin e métejmé: Gjykata).

MéE 8 janar 2019, Kryetarja e Gjykatés caktoi gjyqtarin Nexhmi Rexhepi gjyqtar
raportues dhe Kolegjin shqyrtues, t€ pérbéré nga gjyqtarét: Arta Rama-Hajrizi
(kryesuese), Bekim Sejdiu dhe Selvete Gérxhaliu-Krasniqi.

Mé 17 janar 2019, Gjykata e njoftoi parashtruesin pér regjistrimin e kérkesés
dhe plotésimin e saj me dokumentacion relevant. T€ njéjtén dité, njé kopje e
kérkesés iu dérgua Gjykatés Supreme.

MEé 4 shtator 2019, Kolegji shqyrtues e shqyrtoi raportin e gjyqtarit raportues
dhe njézéri i rekomandoi Gjykatés papranueshmériné e kérkesés.

Pérmbledhja e fakteve

9.

10.

ME 1 néntor 1996, Gjykata Komunale né Prishtin€ me aktin Vr. nr. 6399/96, e
vértetoi kontratén e lidhur ndérmjet N. G. (shitési) i cili pérfagésonte J. G. dhe
N. V. (blerésja), mbi shitblerjen e paluajtshmérive nr. 653/1 dhe nr. 653/2, né
vendin e quajtur “Novo Lojze” né sipérfage té pérgjithshme prej 027.02 ha, me
kulturé are e klasit té IV, zona kadastrale Cagllavicé, komuna e Prishtinés.

Mé 21 néntor 2000, Gjykata Komunale né Prishtiné me aktin Vr.nr.
3487/2000, e vértetoi kontratén e re té lidhur ndérmjet N.V. (tani shitésja) dhe
N. G., (tani blerési).



11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

MEé 26 shtator 2009, paditési J. G. paragqiti padi kundér t€ paditurit N.G. pér
lidhje t€ kontratés né ményré t€ paautorizuar me N.V., duke kérkuar nga
gjykata qé kontrata mbi shitblerjen e paluajtshmeérisé né fjalé té€ anulohet pér
shkak se té njéjtés i mungonin elementet genésore, respektivisht vullneti i
paléve, pagesa e ¢mimit dhe dorézimi i paluajtshmérisé, e qé sipas dispozitave
ligjore t€ LMD-s€é, mungesa e kétyre elementeve e bénin kontratén té
pavlefshme. Né cilésiné e ndérhyrésit né proceduré, propozim pér aprovimin e
padisé s€ J.G. nga gjykata e shkallés sé paré kishte béré edhe parashtruesi i
kérkeseés.

Meé 22 dhjetor 2009, Gjykata Komunale né Prishtin€, me Aktgjykimin C.nr.
397/2006, refuzoi si té pabazuar kérkesépadiné e paditésit J. G. dhe
propozimin e parashtruesit t€ kérkesés si ndérhyrés, duke vlerésuar se nuk
kishte prova té mjaftueshme pér aprovimin e kérkesépadisé, népérmjet té cilés
éshté kérkuar anulimi i kontratés sé lidhur ndérmjet N. G. dhe N. V.

Parashtruesi i kérkesés dhe paditési J. G., kundér Aktgjykimit té Gjykatés
Komunale né Prishting, té 22 dhjetorit 2009, parashtruan ankesé né Gjykatén
e Qarkut né Prishtin€, pér shkak té shkeljeve thelbésore té€ dispozitave té
procedurés kontestimore.

Mé 14 maj 2010, Gjykata e Qarkut né Prishtiné, me Aktgjykimin Ac. nr.
240/2010, e refuzoi si t€ pabazuar ankesén e ushtruar nga parashtruesi i
kérkese€s, si ndérhyrés dhe paditési J. G., duke konfirmuar késhtu Aktgjykimin
e Gjykatés Komunale né Prishtiné, té€ 22 dhjetorit 2009.

Parashtruesi i kérkesés dhe paditési J. G., kundér Aktgjykimit t€ Gjykatés sé
Qarkut né Prishtin€, t€ 14 majit 2010, parashtruan kérkesé pér revizion né
Gjykatén Supreme, pér shkak té€ shkeljeve thelbésore té€ dispozitave té
procedurés kontestimore dhe zbatimit té gabuar té sé drejtés materiale, me
propozimin qé té€ dy Aktgjykimet e gjykatave té instancés mé t€ ulét té
ndryshohen, ashtu qé kérkesépadia e paditésit t€ pranohet si e bazuar ose
Aktgjykimet t€ prishen dhe lénda t’i kthehet gjykatés s€ shkallés sé paré pér
rigjykim. Kundér té€ njéjtit Aktgjykim, edhe Prokurori i Shtetit kishte ushtruar
kérkesé pér mbrojte té ligjshmeérisé, pér shkak t€ aplikimit t€ gabuar té sé
drejtés materiale, me propozim qé Aktgjykimet e kontestuara t€ prishen dhe
1énda t'i kthehet gjykatés sé shkallés sé paré pér rigjykim.

Mé 16 prill 2013, Gjykata Supreme me Aktgjykimin Rev.Mlc.nr.217/2010,
hodhi poshte si té palejuar kérkesén pér revizion té ushtruar nga parashtruesi i
kérkeseés, refuzoi si té€ pabazuar kérkesén pér revizion té ushtruar nga paditési
J.G., ndérsa kérkesén pér mbrojte t€ ligjshmérisé t€ ushtruar nga Prokurori i
Shtetit e konsideroi t€ térhequr, me kérkesé té prokurorit. Pas marrjes sé
vendimit, parashtruesi i kérkesés kishte kérkuar sqarim nga Gjykata Supreme
rreth ankesés sé tij, e cila mé 14 maj 2013, népérmjet kryetares sé Kolegjit
shqyrtues e udhézon parashtruesin e kérkesés qé né lidhje me kété ¢éshtje t'u
drejtohet gjykatave té instancés me té ulét.

MEé 14 gershor 2013, parashtruesi i kérkesés kérkoi nga Gjykata Themelore né
Prishtin€, g€ ankesa e tij t'i dérgohet Gjykatés s€ Apelit, pér t€ vendosur né
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18.

19.

20.

merita. Népérmjet késaj ankese parashtruesi i kérkesés kontestoi Aktgjykimin
e Gjykatés Komunale né Prishting, té€ 22 dhjetorit 2009, pér shkak té shkeljeve
esenciale t€ dispozitave té procedurés kontestimore dhe zbatimit té gabuar té
s€ drejtés materiale, me propozim gé: “... ankesén e ndérhyrésit ta aprovojé si
té bazuar, aktgjykimin e atakuar ta ndryshojé ashtu qé ta aprovojé né terési
si té bazuar kérkesépadiné e paditésit ose aktgjykimin e atakuar ta prishé dhe
léndén t'ia kthejé gjykatés sé shkallés sé paré né rishqyrtim dhe vendosje”.

Mé 28 mars 2017, Gjykata e Apelit, me Aktgjykimin Ac. nr. 1887/13, e hodhi
poshté si té palejuar ankesén e paraqitur nga parashtruesi i kérkesés, duke
arsyetuar mes tjerash se: “Gjykata e Apelit si gjykaté e shkallés sé dyté, pas
vlerésimit té pretendimeve ankimore lidhur me aktgjykimin e atakuar, né
mbéshtetje té dispozités sé nenit 194 dhe 195, té LPK-sé, ka gjetur se: Ankesa e
té autorizuarit té ndérhyrésit éshté e palejuar.” (...) Né kuptim té dispozitave
té cituara gjykata e shkallés sé dyté ka vlerésuar dhe ka vendosur qgé ankesén
e té autorizuarit té ndérhyresit ta hedhé poshté si té palejuar sepse aktgjykimi
i ankimuar éshté vértetuar né térési me aktgjykimin e Gjykatés sé Qarkut né
Prishtiné Ac. nr. 240/2010, 1 datés 14. 05. 2010, dhe nga kjo daté i njéjti né
terési ishte béreé i plotfugishéem”.

Né njé daté té pasaktésuar, parashtruesi i kérkesés parashtroi kérkesé pér
revizion né Gjykatén Supreme, kundér Aktgjykimit té Gjykatés sé Apelit, Ac.
nr. 1887/2013, t€ 28 marsit 2018, pér shkak té shkeljeve thelbésore té
dispozitave t€ procedurés kontestimore.

Mé 30 tetor 2018, Gjykata Supreme, me Aktvendimin Rev. nr. 261/2018,
refuzoi si t€ pabazuar kérkesén pér revizion té€ ushtruar nga parashtruesi i
kérkesés, duke arsyetuar se vendimi i shkallés sé dyté ishte béré i formés sé
preré, sepse: “Gjykata Supreme ... me aktgjykimin e saj Rev. Milc. nr.
217/2010 té datés 16.4.2013, e ka refuzuar si té pabazuar revizionin e
paditésit 1 paraqitur kundeér Aktgjykimit té Gjykatés sé Qarkut né Prishtiné,
Ac. nr. 240/2010 té datés 14.5.2010 dhe e ka hedhur si té palejuar revizionin e
té autorizuarit té ndérhyrésit i paraqitur kunder aktgjykimit té lartcekur,
kurse kérkesén pér mbrojtjen e ligjshmérisé té ushtruar nga Prokurori i
Shtetit té Kosovés kundér aktgjykimeve té Gjykatés sé Qarkut né Prishtiné,
Ac.nr.240/2010 té datés 14.5.2010 dhe Aktgjykimit té Gjykatés Komunale né
Prishtiné, C.nr. 397/2006 té datés 22.12.2009, e ka konsideruar té térhequr.
Nga kjo rrjedh se edhe né procedurén sipas mjeteve té jashtézakonshme éshté
konfirmuar vendimi 1 gjykatés sé shkallés sé dyté pérkatésisht i shkallés sé
pare”.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

21.

Parashtruesi i kérkesés pretendon se me vendimet e gjykatave té€ rregullta i
éshté shkelur e drejta e tij themelore pér té pérdoré mjete efektive juridike té
garantuara me nenin 32 té Kushtetutés, “Pjesé pérbérése e té drejtés se
mbrojtése juridike éshté pikérisht e drejta pér mjete efektive juridike té cilén e
njeh edhe Konventa Evropiane, neni (13). Protokolli nr. 7 né Konventén
Evropiane garanton té drejtén e ankesés ashtu qé ¢do kush ka té drejté qgé
rastin e tij ta shqyrtojé gjykata mé e larté”.



22. ME tej, parashtruesi i kérkesés pretendon se: “rasti i ndérhyrésit nuk éshté
shqyrtuar nga gjykata e shkallés sé dyté sipas meritave té ankesés por me
léshime té gjykatés éshté hedhé poshté si e palejuar”.

23. Né fund, parashtruesi kérkon nga Gjykata qé kérkesa té shqyrtohet né merita;
té konstatojé shkelje t€ s€ drejtés pér mjete juridike, si dhe té anulojé
Aktvendimin Rev. nr. 261/2018.

Pranueshmeéria e kérkesés

24. Gjykata shqyrton nése parashtruesi i kérkesés i ka pérmbushur kriteret e
pranueshmeérisé, té pércaktuara me Kushtetuté, té€ specifikuara mé tej me Ligj
dhe t€ parapara me Rregullore té punés.

25. Né kété drejtim, Gjykata iu referohet paragraféve 1 dhe 7, t€ nenit 113
[Jurisdiksioni dhe Palét e Autorizuara] té€ Kushtetutés, qé pércaktojné:

“Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para gjykatés né
ményré ligjore nga pala e autorizuar.

[...]

7. Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike
té té drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetute,
mirépo vetém pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara
me ligj.

[.]~

26. Gjykata po ashtu i referohet neneve: 47 [Kérkesa individuale], 48 [Saktésimi i
kérkesés] dhe 49 [Afatet] t€ Ligjit, té cilét pércaktojné:

Neni 47
[Keérkesa individuale]
[...]
“2. Individi mund ta ngrité kérkesén né fjalé vetém pasi gé té keté shteruar
té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj.”

Neni 48
[Saktésimi i kérkesés]

“Parashtruesi i kérkesés ka pér detyré qé né kérkesén e tij té gartésoj
saktésisht se cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshté
akti konkret i autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta
kontestojé.”

Neni 49
[Afatet]

“Kérkesa parashtrohet brenda afatit prej katér (4) muajsh. Afati fillon té
ecé nga dita kur parashtruesit i éshté dorézuar vendimi gjyqgésor... .”
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27.

28.

29.

30.

31.

32.

Sa i pérket plotésimit té kétyre kritereve, Gjykata konstaton se parashtruesi i
kérkesés ka paraqitur kérkesé né cilésiné e palés sé autorizuar, duke kontestuar
aktin e autoritetit publik, pérkatésisht Aktgjykimin e Gjykatés Supreme, PML.
nr. 208/2017, pasi kishte shterur té€ gjitha mjetet juridike té pércaktuara me
ligj. Parashtruesi i kérkesés gjithashtu paraqiti kérkesé né pajtim me afatin e
paraparé né nenin 49 té Ligjit.

Megjithaté, Gjykata gjithashtu shqyrton nése parashtruesi i kérkesés i ka
pérmbushur kriterin e pranueshmeérisé té pércaktuar me rregullin 39 (2) té
Rregullores s€ punés, qé pércakton:

“(2) Gjykata mund ta konsiderojé kérkesén té papranueshme, nése kérkesa
éshté qgartazi e pabazuar, sepse parashtruesi nuk déshmon dhe mbéshteté
né meényré té mjaftueshme pretendimin e tij.”

Gjykata rikujton se parashtruesi i kérkesés pretendon shkeljen e té drejtave té
tij t€ garantuara me nenin 32 [E drejta pér Mjete Juridike] té Kushtetutés, e
ndérlidhur me nenin 13 té€ Konventés, dhe me Protokollin nr. 7 té saj, pér shkak
se ai konsideron se ankesa e tij si palé ndérhyrése né procedurén e iniciuar nga
paditési J. G. nuk éshté shqyrtuar né merita nga gjykatat e rregullta.

NEé rastin konkret, Gjykata do té vlerésojé nése pretendimeve té parashtruesit
té kérkesés pér shkeljen e neneve té€ sipércekura, u jané pérgjigjur gjykatat e
rregullta dhe nése konkluzionet e tyre jané té arsyetuara dhe bindése.

Gjykata véren se pretendimit t€ parashtruesit té kérkesés té ngritur né ankesé,
kundér Aktgjykimit t€ Gjykatés Komunale né Prishting, t€ 22 dhjetorit 2009,
Gjykata e Apelit e kishte arsyetuar si né vijim: “Gjykata e Apelit si gjykaté e
shkallés sé dyté, pas vlerésimit té pretendimeve ankimore lidhur me
aktgjykimin e atakuar, né mbéshtetje té dispozités sé nenit 194 dhe 195, té
LPK-sé, ka gjetur se: Ankesa e té autorizuarit té nderhyrésit éshté e palejuar’.
(...) Né kuptim té dispozitave té cituara gjykata e shkallés sé dyté ka vilerésuar
dhe ka vendosur qé ankesén e té autorizuarit té ndérhyrésit ta hedhé poshté si
té palejuar sepse aktgjykimi i ankimuar éshté vértetuar né térési me
Aktgjykimin e Gjykatés sé Qarkut né Prishtiné, Ac. nr. 240/2010, i datés
14.05.2010, dhe nga kjo daté i njéjti né térési ishte béré i plotfugishém”.

Pér mé tepér, Gjykata e Apelit mé tej arsyetoi: “Gjykata e Apelit pérfundimin
pér ta hedhur poshté ankesén e mbéshtet edhe né faktin se kerkesa e
ndérhyrésit me aktgjykimin e gjykatés Komunale né Prishtiné, C. nr. 397/06,
1 datés 22.12.2009, ishte e vendosur me piké té vecanté né dispozitivin e
aktgjykimit-pika IV (katér) e dispozitivit dhe kur Gjykata e Qarkut né
Prishtiné, ka vendosur sipas ankesés sé paditésit me Aktgjykimin Ac. nr.
240/2010 té datés 14.05.2010, pikén IV (katér) té dispozitivit té aktgjykimit té
shkallés sé paré nuk e ka léné pa e shqyrtuar por ka vendosur qé aktgjykimi i
shkallés sé paré té vértetohet né térési. Né momentin qé aktgjykimi i shkallés
sé paré éshté vértetuar né térési nga gjykata e shkallés sé dyté, atéherée
aktgjykimi i shkallés sé paré mund té ndryshohet vetém me mjete té
Jjashtézakonshme, sepse mjetet e rregullta té goditjes ndaj aktgjykimit té
formés sé preré nuk lejohen si né kété rast”.
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33.

34.

35-

36.

37-

Gjykata, gjithashtu véren se pretendimit té parashtruesit té kérkesés i éshté
pérgjigjur né meényré gjithépérfshirése edhe Gjykata Supreme, e cila né
Aktvendimin lidhur me revizionin, ndér t€ tjera, arsyetoi: “Gjykata Supreme ...
me aktgjykimin e saj Rev. Mlc. nr. 217/2010 té datés 16.4.2013, ... e ka hedhur
si té palejuar revizionin e té autorizuarit té ndérhyrésit i paraqitur kundér
aktgjykimit té lartcekur, (...) Nga kjo rrjedh se edhe né procedurén sipas
mjeteve té jashtézakonshme éshté konfirmuar vendimi i gjykatés sé shkallés
sé dyté pérkatésisht i shkallés sé paré (...)".

Si pérfundim Gjykata Supreme, konstatoi: “Prandaj, ... ankesa e ndérhyreésit
paragqitet si joléndore né kété situaté pasi gé aktgjykimi i gjykatés sé shkallés
sé paré ka marré formeén e preré dhe pasi gé jané shterur té gjitha mjetet
Jjuridike gjykata e shkallés sé dyté, edhe sipas géndrimit té késaj Gjykate, ka
vepruar drejt duke e hedhur ankesén e ndérhyrésit si té palejuar”.

Né kété kéndvéshtrim, Gjykata konsideron se pretendimeve té parashtruesit té
kérkesés, té cilat i kishte ngritur né Gjykatén e Apelit népérmjet ankesés dhe né
Gjykatén Supreme, népérmjet kérkesés pér revizion, gjykatat né fjalé i jané
pérgjigjur né ményré gjithépérfshirése duke arsyetuar né detaje konkluzionet e
tyre. Né kéteé rast gjykatat e rregullta vlerésuan se pretendimet e parashtruesit
té kérkesés jan€ marré parasysh edhe nga Gjykata e Qarkut, e cila vlerésoi se
ankesat e ushtruara nga paditési J. G. dhe parashtruesi i kérkesés ishin té
pabazuara, duke vértetuar késhtu Aktgjykimin C. nr. 397/2006 té Gjykatés
Komunale Prishting, t€ 22 dhjetorit 2009. Mé tej, gjykatat vlerésuan se paditési
dhe parashtruesi i kérkesés kundér vendimit té Gjykatés sé Qarkut, Ac. nr.
240/2010 t€ 14 majit 2010, kishin shterur edhe mjetin e jashtézakonshém
juridik, revizionin, dhe né kété rast Gjykata Supreme me Aktgjykimin Rev. Mlc.
nr. 217/2010 t€ 16 prillit 2010, kishte hedhur posht€ si té palejuar kérkesén e
parashtruesit, ndérsa kérkesa pér revizion e ushtruar nga paditési J. G. ishte
refuzuar si e pabazuar.

Né kété aspekt, Gjykata véren se Gjykata e Apelit e kishte hedhur poshté
ankesén e parashtruesit t€ kérkesés pér arsye thjesht procedurale, duke
konsideruar se i njéjti i kishte shterur té gjitha mjetet efektive juridike té
rregullta dhe té jashtézakonshme dhe se Aktgjykimi C. nr. 397/2006 i Gjykatés
Komunale né Prishting, i 22 dhjetorit 2009 tashmé ishte béré i plotfuqgishém.
Ky konstatim i Gjykatés s€ Apelit, u konfirmua edhe nga Gjykata Supreme me
Aktvendimin Rev. nr. 261/2018, t€ 30 tetorit 2018, té cilin parashtruesi e
konteston né Gjykateé.

Rrjedhimisht, Gjykata véren se parashtruesi i kérkesés thjeshté nuk pajtohet
me rezultatin e procedurés para gjykatave té rregullta. Megjithaté, pakénaqésia
e parashtruesve té kérkesés me rezultatin e procedurés nga gjykatat e rregullta
nuk mund vetvetiu té ngrejé pretendim té argumentueshém pér shkeljen e té
drejtave kushtetuese (shih, mutatis mutandis, rastin Mezotur - Tiszazugi
Tarsulat kundér Hungarisé, paragrafi 21, GJEDNJ, Aktgjykimi i 26 korrikut
2005; shih Aktvendimin pér papranueshmeéri té Gjykatés Kushtetuese, né
rastin: KI25/11, me parashtrues Shaban Gojnovci, té€ 28 majit 2012, paragrafi
28; shih, gjithashtu rastin KI56/17, parashtruese e kérkesés Lumturije
Murtezaj, Aktvendim pér papranueshmeéri, i 18 dhjetorit 2017, paragrafi 42).
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38.

39-

40.

41.

42.

43.

Gjykata rithekson se nuk éshté detyré e saj té€ merret me gabimet e faktit dhe té
ligjit qé pretendohet té jené béré nga gjykatat e rregullta me rastin e vlerésimit
té provave ose zbatimit té ligjit (ligjshmeérisé), pérve¢ dhe pér aq sa gabimet e
tilla mund té kené shkelur té drejtat dhe lirit€ e mbrojtura me Kushtetuté
(kushtetutshmeéria). Ajo veté nuk mund t€ vlerésojé ligjin qé ka béré qé njé
gjykaté e rregullt t€ miratojé njé vendim né vend t€ njé vendimi tjetér. Nése do
té ishte ndryshe, Gjykata do t€ vepronte si gjykaté e “shkallés sé katért”, qgé do
té rezultonte né tejkalimin e kufijve t€ vendosur né juridiksionin e saj.

Neé té vérteté, éshté roli i gjykatave té rregullta t'i interpretojné dhe zbatojné
rregullat pérkatése té sé drejtés procedurale dhe materiale (shih, GJEDNJ rasti
Perlala kundeér Greqisé, paragrafi 25 dhe Khan kundér Mbretérisé sé
Bashkuar, paragrafi 34, dhe shih, gjithashtu rastet: KI70/11, parashtrues té
kérkesés Faik Hima, Magbule Hima dhe Besart Hima, Aktvendim pér
papranueshméri, i 16 dhjetorit 2011; dhe KI56/17, parashtruese e kérkesés
Lumturije Murtezaj, Aktvendim pér papranueshmeéri, i 18 dhjetorit 2017, para.
41).

Roli i Gjykatés Kushtetuese éshté gé té sigurojé pajtueshmériné me té drejtat e
garantuara me Kushtetuté dhe instrumentet e tjera ligjore. Prandaj, Gjykata
Kushtetuese nuk mund té veprojé si “gjykaté e shkallés sé katért” (shih,
mutatis mutandis, Aktvendimin pér papranueshméri té Gjykatés Kushtetuese,
rasti KI86/11, me parashtrues Milaim Berisha, i 5 prillit 2012).

Andaj, nga si u tha mé sipér, Gjykata vleréson se parashtruesi i kérkesés, ka
pasur mundési té mjaftueshme qé para gjykatave té rregullta t'i prezantojé té
gjitha pretendimet pér shkelje t€ té drejtave té€ tij. Pér mé tepér, Gjykata
konsideron se argumentet e tij jan€ dégjuar né ményré té rregullt dhe jané
shqyrtuar né ményre té duhur nga gjykatat e rregullta. Gjykata konsideron se
vendimet e gjykatave té rregullta jané té arsyetuara dhe se procedurat, shikuar
né térésiné e tyre, nuk kané gené né ndonjé ményré té padrejta apo arbitrare
(shih rastin e GJEDNJ-sé€ Shub kundér Lituanisé, nr. 17064/06, Aktgjykim i
30 gershorit 2009).

Si pérfundim, Gjykata konsideron se kérkesa, né baza kushtetuese €shté qartazi
e pabazuar, sepse parashtruesi i kérkesés nuk déshmon dhe nuk mbéshteté né
ményré té mjaftueshme pretendimin e tij pér shkeljen e té drejtave té
garantuara me Kushtetuté dhe Konventé.

Rrjedhimisht, Gjykata konkludon se kérkesa éshté qartazi e pabazuar né baza
kushtetuese dhe, né pajtim me rregullin 39 (2) té Rregullores s€ punés, ajo
duhet té deklarohet e papranueshme.



PER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese, né mbéshtetje té nenit 113.7 t€ Kushtetutés, té€ nenit 20 té Ligjit
dhe té rregullave 39 (2) dhe 59 (2) té Rregullores sé punés, mé 4 shtator 2019, njézéri

VENDOS
I. TE DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;
II. TUAKUMTOJE kété vendim paléve;

III. TE PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin
20.4 té Ligjit;

IV. Ky aktvendim hyn né fuqi menjéheré.

Gjyqtari raportues - e Gjykatfs Kushtetuese
Mﬁ&p& 5l
Nexhmi Rexhepi \% Aita ama-Hajrizi



