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Parashtruesi i kérkesés

1. Kérkesa éshté dorézuar nga kompania Interpress R. Company (n€ tekstin e

métejmeé: parashtruesi i kérkesés) e pérfagésuar nga Valon Hasani, avokat nga
Prishtina.



Vendimi i kontestuar

2.

Parashtruesi i kérkesés e konteston kushtetutshmériné e Aktvendimit té
Gjykatés Supreme [Rev. nr. 163/2018] t€ 4 majit 2018 né lidhje me
Aktvendimin e Gjykatés sé Apelit [Ac. nr. 4821/16] t€ 28 gushtit 2017 dhe
Aktvendimin e Gjykatés Themelore né Prishtiné [C.nr.1395/13] t€ 20 janarit
2016.

Aktvendimi i Gjykatés Supreme i éshté dorézuar parashtruesit t€ kérkesés me
3 korrik 2018.

Objekti i ¢céshtjes

4.

Objekti i céshtjes éshté vlerésimi i kushtetutshmérisé sé Aktvendimit te
kontestuar me té cilin pretendohet se Kompanisé parashtruese i jané shkelur té
drejtat e garantuara me nenet 31 [E drejta pér njé Gjykim te Drejté dhe te
Paanshém] dhe 54 [Mbrojtja Gjyqésore e té Drejtave] té€ Kushtetutés sé
Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Kushtetuta), né lidhje me nenin
6 (E drejta pér njé proces té rregullt) té€ Konventés Evropiane pér té€ Drejtat e
Njeriut (né tekstin e métejmé: KEDNJ).

Baza juridike

5.

Kérkesa bazohet né paragrafét 1 dhe 7 té nenit 113 [Juridiksioni dhe Palét e
Autorizuara] dhe paragrafit 4 té nenit 21 [Parimet e Pérgjithshme] té
Kushtetutés, nenet 47 dhe 48 té Ligjit nr. 03/L-121 pér Gjykatén Kushtetuese té
Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Ligji) dhe né€ rregullin 32
[Parashtrimi i kérkesave dhe i pérgjigjeve] té Rregullores sé punés té Gjykatés
Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Rregullorja e
punes).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

6.

Mé 17 tetor 2018, parashtruesi i kérkesés e dorézoi kérkesén né Gjykatén
Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejme: Gjykata).

Mé 23 tetor 2018, Kryetarja e Gjykatés caktoi gjyqtarin Nexhmi Rexhepi
gjyqtar raportues dhe Kolegjin shqyrtues, t& pérbéré nga gjyqtarét: Selvete
Gérxhaliu-Krasniqi (kryesuese), Bajram Ljatifi dhe Radomir Laban.

Mé 7 néntor 2018, Gjykata njoftoi parashtruesin e kérkesés pér regjistrimin e
kérkesés dhe njé kopje e saj iu dérgua Gjykatés Supreme té Kosoves.

Mé 23 korrik 2019, Kolegji shqyrtues shqyrtoi raportin e gjyqtarit raportues
dhe njézéri i rekomandoi Gjykatés papranueshmériné e kérkesés.

Pérmbledhja e fakteve

10.

Parashtruesi i kérkesés né cilési té paditésit mé 26 tetor 2001, né atéheré
Gjykatén Komunale né Prishting, kishte paragitur padi kunder té paditureés
Republikés sé Serbisé, pér démshpérblim, ndérsa mé 27 tetor 2008 kishte
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11.

12.

13.

14.

15.

precizuar padiné duke kérkuar qé e paditura né emér té démshpérblimit t'ia
paguaj shumeén prej 21.131.500., dollaré amerikan si kundérvleré t€ démtimeve
me djegie dhe 250.000 dollaré amerikan né emér té fitimit t€ humbur pér ¢do
vit duke filluar nga 24 marsi 1999. Parashtruesi i kérkesés kishte kérkuar gé té
gjitha shpenzimet t'i paguhen né afat prej pesémbédhjeté 15 ditésh nga dita e
pranimit té kétij aktgjykimi me kamaté ligjore si dhe shpenzimet e procedurés.

MEé 20 janar 2016, Gjykata Themelore né Prishtiné (Aktvendim C.nr. 1395/13)
e hodhi poshté t€ palejuar padiné e Kompanisé parashtruese té paraqitur
kundér palés sé paditur, Republikés sé Serbisé. Gjykata Themelore e shpalli
veten jo kompetente pér ta gjykuar ¢éshtjen duke arsyetuar: “se éshté parim i
sé drejtés nderkombétare pér zgjidhjen e kontesteve té shtetasve té huaj gé
gézojné té drejtén i se drejtés ndérkombétare pér zgjedhjen e kontesteve té
shtetasve té huaj qé gézojné té drejtén e imunitetit dhe pér zgjidhjen e
kontesteve té shteteve té huaja dhe té organizatave ndérkombétare vlejné
rregullat ndérkombétare dhe se gjykata e vendit mund ti gjykoj kéto konteste
vetém né ato raste kur kompetenca e vendit me element ndérkombétar éshté
paraparé shprehimisht me ligj apo me kontraté ndérkombétare, apo né rastet
kur té paditurit-shtetasit e huaj, shtetet e huaja apo organizatat
ndérkombétare kané dhéné pélgimin e tyre qe mund té jené palé e paditur né
gjykatén e vendit.”

Né njé daté té paspecifikuar, parashtruesi i kérkesés paraqiti ankesé né
Gjykatén e Apelit duke pretenduar shkelje esenciale té dispozitave procedurale,
vértetim té gabuar dhe jo té drejté té gjendjes faktike dhe shkelje té ligjit
material me propozim gé aktvendimi i goditur té prishet dhe ¢éshtja t'i kthehet
gjykatés sé paré né rishqyrtim dhe rivendosje.

Mé 28 gusht 2017, Gjykata e Apelit (Aktvendim Ac. nr.4821/16) e refuzoi té
pabazuar ankesén e Kompanisé parashtruese ndérsa aktvendimin e goditur té
Gjykatés Themelore e vértetoi. Gjykata e Apelit e miratoi vendimin e Gjykatés
Themelore duke e konsideruar té drejté dhe té ligjshém. Gjykata e Apelit mé tej
shtoi, se: (i) pala e paditur, Republika e Serbisé, nuk mund té paditet né
gjykatat e Republikés sé Kosovés; dhe, (ii) aktualisht nuk éshté lidhur kurrfaré
marréveshje ndérkombétare gé pércakton kompetencén e gjykatave vendore
pér té gjykuar kété lloj kontestesh.

Né njé daté té paspecifikuar, parashtruesi i kérkesés paraqiti revizion né
Gjykatén Supreme duke pretenduar shkelje esenciale té dispozitave té
procedurés kontestimore dhe zbatim té gabuar té sé drejtés materiale me
propozim gé revizioni té miratohet i bazuar, ndérsa aktvendimi i goditur té
prishet dhe céshtja t'i kthehet gjykatés sé shkallés sé paré né rivendosje.
Parashtruesi i kérkesés po ashtu iu kishte referuar nenit 8.2 té Propozimit
Gjithépérfshirés pér Marréveshjen pér Statusin e Kosovés (né tekstin e
métejmé: Plani i Ahtisaarit) duke pretenduar, se dispozita né fjal€, obligon
Republikén e Kosovés “qé t&€ merr pérsipér démshpérblimin e shkaktuar ndaj
qytetaréve té saj nga Republika e Serbisé gjaté luftés sé vitit 1999.”

Mé 4 maj 2018, Gjykata Supreme (Aktvendim Rev.nr.163/2018) refuzoi té
pabazuar revizionin e Kompanisé parashtruese té paragitur kundér
Aktvendimit té Gjykatés sé Apelit AC.nr. 4821/2016 té 28 gushtit 2017. Gjykata
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16.

17.

Supreme miratoi vendimet e gjykatave té instancés mé t€ ulét duke i vlerésuar
té drejta dhe té€ ligjshme.

Pér sa i pérket kompetencés sé gjykatave pér ta gjykuar céshtjen e
parashtruesit té kérkesés, pjesa relevante e aktvendimit t€ Gjykatés Supreme
pércakton: “Né njé gjendje té tillé té ¢éshtjes, Gjykata Supreme e Kosoves,
vlerésoi, se gjykatat' e instancés mé té ulét né ményré té drejté kané zbatuar
dispozitén e nenit 18.3 té LPK-sé, me té cilén éshté paraparé qé kur gjykata
gjaté procedurés konstaton se pér zgjedhjen e kontestit nuk éshté kompetente
gjykata e vendit, do té shpallet in kompetente, do t'i shpallé té pa vlefshme té
gjitha veprimet procedurale té kryera dhe do ta hedhé poshté padiné ge i
éshté paraqitur. Mirépo gjykata nuk do té veproj ashtu nése kompetenca e
gjykatés sé vendit toné varet nga pélqimi i té paditurit, e i padituri e ka dhéné
pélgimin e vet. Késhtu, gjykatat e instancés mé té ulét kané konstatuar se
céshtja e parashtruar me padi nuk bie né kompetencé té ndonjé gjykaté té
vendit, andaj gjykata e shkallés sé paré ka hedh poshté si té pa lejueshme
padiné e paditésit. Ky géndrim juridik i gjykatés sé shkallés sé paré dhe té
dyté éshté i pranueshém pér faktin se né rastin konkret, vijné né shprehje
normat e kolizionit té ligjit, sipas té cilave themelohet kompetenca e ndonjé
gjykate té ndonjé vendi tjetér, dhe né bazé té dispozités sé nenit 28.2 t¢ LPK-
sé, kur éshté fjala pér kontestet me element té huaj, gjykata e vendit éshté
kompetente vetém nése kjo kompetencé ndérkombétare rrjedh shprehimisht
nga ndonjé marréveshje ndérkombétare ose nga vet Ligji.”

Pér sa i pérket pretendimit té parashtruesit t€ kérkesés pér obligimet qé
rrjedhin nga dispozita e nenit 8.2 té Planit té Ahtisaarit pér Republikén e
Kosovés, Gjykata Supreme shpjegoi: “[...] nga arsyet e sipér cekura edhe nuk
géndrojné théniet e revizionit se aktvendimi i gjykatés sé shkallés sé paré dhe
té dyta ashta né kundérshtim me té drejtén materiale, gjegjésisht me parimin
e suksesionit té pérgjithshém pér shkak se me rastin e Pavarésisé sé Kosovés,
nga ana e Kuvendit té Republikés sé Kosovés, qartésisht jané marre pérsipér
té gjitha té drejtat dhe detyrimet qé jané krijuar nga pushteti i atéhershém
serb, ashtu sic éshté parapara me nenin 8.2 té Pakos sé Ahtisarit Gjykata
Supreme vleréson se né revizion béhet keqinterpretimi i késaj céshtjeje,
pérkatésisht i nenit 8.2 té Propozimit Gjithé Pérfshirés pér Zgjidhjen e Statusit
té Kosovés té datés 26 mars 2001 (Pakoja e Ahtisarit), kjo ngase sipas késaj
dispozite, Republika e Kosovés nuk ka marré pérsipér obligimin e
démshpérblimit te shkaktuar qytetareve té saj nga ana e Republikés sé
Serbisé gjaté konfliktit ushtarak né vitin 1999.”

Pretendimet e Kompanisé parashtruese

18.

Parashtruesi i kérkesés pretendon se Aktvendimi i Gjykatés Supreme
[Rev.nr.163/2018] i 4 majit 2018 né lidhje me Aktvendimin e Gjykatés s€
Apelit [Ac. nr. 4821/16] té 28 gushtit 2017 dhe Aktvendimin e Gjykatés
Themelore né Prishtiné [C.nr. 1395/13] té 20 janarit 2016, shkel té drejtat e tij
pér gjykim té drejté dhe té paanshém té garantuara me nenet 31 [E drejta pér
Gjykim te Drejté dhe té Paanshém] dhe 54 [Mbrojtja Gjygésore e t€ Drejtave]
té Kushtetutés né lidhje me nenin 6 [E Drejta pér njé Proces té Rregullt] té
KEDNJ-sé€.



19.

20.

21.

Parashtruesi i kérkesés pretendon: “.. se né rastin konkret Republika e Serbisé
nuk gézon imunitet né procedurat gjyqésore qé zhvillohen né gjykatat e
Republikés sé Kosovés pér shkak se: (a) nuk ka asnjé marréveshje
ndérkombétare e cila e detyron Republikén e Kosovés gé ti ofroj imunitet
Republiké sé Serbisé ne procedurat gjyqgésore ge zhvillohen kundér késaj te
fundit ne gjykatat e Republikés se Kosovés; (b) e drejta zakonore
nderkombétare, nuk e detyron shtetin e Republikés sé Kosovés gé ti ofroj
imunitet Republikés sé Serbisé né procedurat qé zhvillohen kundér késaj té
fundit né gjykatat e Republikés sé Kosovés; (c) Republika e Serbisé asnjéhere
nuk éshté thirrur se ka imunitet ndaj procedurave gé zhvillohen né gjykatat e
Republikés sé Kosovés.”

Parashtruesi i kérkesés po ashtu pretendon: “Procedura né rastin konkret
éshté stérzgjatur sepse padia éshté paragqitur né gjykate né vitin 2001, ndérsa
vetém né vitin 2018 éshté vendosur pérfundimit nga ana e gjykatave té
rregullta se kéto té fundit nuk jané kompetente pér ta shqyrtuar kété lénde.
Pér vendosjen e njé ¢éshtje procedurale gjykatave té rregullta u jané dashur
17 vite. Padyshim se kjo proceduré éshté ne kundérshtim me Nenin 6 té
KEDNJ si dhe Nenin 31 té Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés ngase ky
gjykim nuk éshté vendosur brenda njé afati té arsyeshem.”

Parashtruesi i kérkesés kérkon nga Gjykata qé kérkesa té shpallet e
pranueshme dhe qé Aktvendimi i Gjykatés Supreme té shpallet i pavlefshém
dhe “té detyrojé keté té fundit qé té rishqyrtojé revizionin e palés referuese.”

Vlerésimi i pranueshmeérisé se kérkesés

22.

23.

24.

Gjykata se pari shqyrton nése kérkesa i ka pérmbushur kriteret e
pranueshmeérisé, té pércaktuar me Kushtetuté, té parashikuara me Ligj dhe té
specifikuara mé tej me Rregullore té€ punés.

Né keté drejtim, Gjykata i referohet paragraféve 1 dhe 7 té nenit 113
[Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara] té Kushtetutés, qé pércaktojné:

“1. Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para gjykatés
né ményré ligjore nga pala e autorizuar.

[...]

7. Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té
drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetute,
mirépo vetém pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara
me lig].”

Né vazhdim, Gjykata gjithashtu shqyrton nése parashtruesi i kérkesés i ka
pérmbushur kriteret e pranueshmeérisé, si¢ pércaktohen me Ligj. Né lidhje me
kété, Gjykata sé pari i referohet neneve 47 [Kérkesa individuale], 48 [Saktésimi
i kérkesés] dhe 49 [Afatet] té Ligjit, gé parashohin:



25.

26.

27.

28.

Neni 47
[Kérkesa individuale]

“1. Cdo individ ka té drejté té kérkojé nga Gjykata Kushtetuese mbrojtje
juridike né rast se pretendon se té drejtat dhe lirité e tija individuale té
garantuara me Kushtetuté jané shkelur nga ndonjé autoritet publik.

2. Individi mund ta ngrité kérkesén né fjalé vetém pasi qé té keté shteruar
té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj”.

Neni 48
[Saktésimi i kérkeses]

“Parashtruesi i kérkesés ka pér detyré qé né kérkesén e tij té qartésoj
saktésisht se cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshté
akti konkret i autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta kontestoj.”

Neni 49
[Afatet]

“Kérkesa parashtrohet brenda afatit prej katér (4) muajsh. Afati fillon té
ecé nga dita kur parashtruesit i éshté dorézuar vendimi gjygésor....”

Pér sa i pérket pérmbushjes sé kétyre kérkesave, Gjykata konstaton se
parashtruesi i kérkesés éshté palé e autorizuar, i cili konteston njé akt té€ njé
autoriteti  publik, pérkatésisht Aktvendimin e Gjykatés Supreme
[Rev.nr.163/2018] e 4 majit 2018, pasi i ka shteruar té gjitha mjetet juridike té
pércaktuara me ligj. Parashtruesi i kérkesés gjithashtu ka qartésuar té drejtat
dhe lirité qé ai pretendon se i jané shkelur, né pajtim me kérkesat e nenit 48 té
Ligjit dhe e ka dorézuar kérkesén né pajtim me afatet e pércaktuara né nenin
49 té Ligjit.

Pérvec késaj, Gjykata shqyrton nése parashtruesi i kérkesés i ka pérmbushur
kriteret e pranueshmérisé té specifikuara né rregullin 39 [Kriteret e
pranueshmeérisé] té Rregullores sé punés. Rregulli 39 (2) i Rregullores sé punés
pércakton kriteret né bazé té sé cilave Gjykata mund té shqyrtojé kérkesén,
duke pérfshiré kriterin gé kérkesa t€ mos jeté qartazi e pabazuar. Rregulli 39
(2) specifikon:

“Gjykata mund ta konsiderojé kérkesén té papranueshme, nése kérkesa
éshté qartazi e pabazuar, sepse parashtruesi nuk déshmon dhe nuk
mbéshteté né ményré té mjaftueshme pretendimin e tij.”

Né kété drejtim, Gjykata véren se parashtruesi i kérkesés pretendon shkelje t€
drejtés né gjykim té drejté dhe té paanshém dhe mbrojtje gjyqésore té té
drejtave té garantuara me nenet 31 dhe 54 t€ Kushtetutés né lidhje me nenin 6
te KEDNJ-s€.

Né adresimin e pretendimeve té parashtruesit té kérkesés, Gjykata thekson se
pretendimet thelbésore qé kané té béjné mé shkeljet e pretenduara t€ nenit 31
té Kushtetutés né lidhje me nenin 6 t¢ KEDNJ-sé, jané interpretuar hollésisht
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29.

30.

31.

32.

33.

pérmes praktikés gjygésore t€ GJEDNJ-s€, né harmoni me t€ cilén, Gjykata né
bazé té nenit 53 [Interpretimi i Dispozitave pér té€ Drejtat e Njeriut] té
Kushtetutés éshté e detyruar té interpretojé té drejtat dhe lirité themelore té
garantuara me Kushtetuté. Rrjedhimisht, né interpretimin e pretendimeve pér
shkeljen e nenit 31 t€ Kushtetutés né lidhje me nenin 6 t¢ KEDNJ-sé€, Gjykata
do t’i referohet praktikés gjygésore t€ GJEDNJ-s€.

Gjykata thekson se praktika gjygésore e GJEDNJ-sé dhe po ashtu edhe
praktika gjyqésore e saj udhéhigen nga parimi se drejtésia e njé procedure
vlerésohet né bazé té€ procedurés si térési (shih Aktgjykimin e GJEDNJ-sé te 6
dhjetorit 1988, Barbera, Messeque dhe Jabardo kundér Spanjés, nr.
10590/83, paragrafi 68; shih gjithashtu, rastin e Gjykatés KI104/16,
parashtrues Miodrag Pavié, Aktgjykim i 4 gushtit 2017, paragrafi 38; dhe
rastin KI143/16, parashtrues Muharrem Blaku dhe té tjerét, Aktvendim pér
Papranueshmeérisé i 13 gershorit 2018, paragrafi 31).

Gjykata rikujton se parashtruesi i kérkesés pretendon se gjykatat e Republikés
sé Kosovés kané juridiksion pér ta gjykuar rastin e saj sepse nuk ekziston
ndonjé normé e té drejtés ndérkombétare, qofté e pércaktuar me ndonjé
marréveshje ndérkombétare apo nga e drejta zakonore ndérkombétare qé
detyron gjykatat e Republikés sé Kosovés t'i japin imunitet shtetit serb, ag mé
tepér, kur ky i fundit “asnjéheré nuk éshté thirrur se ka imunitet ndaj
procedurave gé zhvillohen né gjykatat e Republikés sé Kosovés.”

Parashtruesi i kérkesés po ashtu pretendon se procedurat e zhvilluara né
gjykatat e rregullta kané gené té stérzgjatura né kundérshtim me standardet e
pércaktuara me nenin 31 té Kushtetutés né lidhje me nenin 6 t€ KEDNJ-sé.

Gjykata véren se Gjykata Supreme i éshté pérgjigjur pretendimeve gendrore té
parashtruesit té kérkesés: (i) duke shpjeguar shkaget e “inkompetencés” sé
gjykatave té rregullta; (ii) duke interpretuar dispozitat ligjore pérkatése gé
rregullojné céshtjet me elementé ndérkombétaré; dhe (iii) duke dhéné
arsyetimin se pérse dispozita e nenit 8.2 té Planit t€ Ahtisaarit &éshté
keqinterpretuar nga parashtruesi i kérkesés.

Né kété drejtim, Gjykata i referohet pjesés relevante té vendimit té Gjykatés
Supreme qé pércakton: “Né njé gjendje té tillé té ¢éshtjes, Gjykata Supreme e
Kosovés, vlerésoi, se gjykatat’ e instancés mé té ulét né ményré té drejté kané
zbatuar dispozitén e nenit 18.3 té LPK-sé, me té cilén éshté paraparé qé kur
gjykata gjaté procedurés konstaton se pér zgjedhjen e kontestit nuk éshté
kompetente gjykata e vendit, do té shpallet in kompetente, do t'i shpallé té pa
vlefshme té gjitha veprimet procedurale té kryera dhe do ta hedhé poshté
padiné qge i éshté paraqitur. Mirépo gjykata nuk do té veproj ashtu nése
kompetenca e gjykatés sé vendit toné varet nga pélgimi i té paditurit, e i
padituri e ka dhéné pélgimin e vet. Késhtu, gjykatat e instancés mé té ulét
kané konstatuar se ¢éshtja e parashtruar me padi nuk bie né kompetencé té
ndonjé gjykaté té vendit, andaj gjykata e shkallés sé paré ka hedh poshté si té
pa lejueshme padiné e paditésit. Ky géndrim juridik i gjykatés sé shkallés sé
paré dhe té dyté éshté i pranueshém pér faktin se né rastin konkret, vijné né
shprehje normat e kolizionit té ligjit, sipas té cilave themelohet kompetenca e
ndonjé gjykate té ndonjé vendi tjetér, dhe né bazé té dispozités sé nenit 28.2 té
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34.

35-

36.

LPK-sé, kur éshté fjala pér kontestet me element té huaj, gjykata e vendit
éshté kompetente vetém nése kjo kompetencé ndérkombétare rrjedh
shprehimisht nga ndonjé marréveshje ndérkombétare ose nga vet Ligji [...]
nga arsyet e sipér cekura edhe nuk géndrojné théniet e revizionit se
aktvendimi i gjykatés sé shkallés sé paré dhe té dyta éshté né kundérshtim me
té drejtén materiale, gjegjésisht me parimin e suksesionit té pérgjithshem pér
shkak se me rastin e Pavarésisé sé Kosovés, nga ana e Kuvendit té Republikés
sé Kosovés, gartésisht jané marre pérsipér té gjitha té drejtat dhe detyrimet
gé jané krijuar nga pushteti i atéhershém serb, ashtu si¢ éshté parapara me
nenin 8.2 té Pakos sé Ahtisarit Gjykata Supreme vleréson se né revizion béhet
keqinterpretimi i késaj ¢éshtjeje, pérkatésisht i nenit 8.2 té Propozimit Gjithe
Perfshirés pér Zgjidhjen e Statusit té Kosovés té datés 26 mars 2001 (Pakoja e
Ahtisarit), kjo ngase sipas késaj dispozite, Republika e Kosovés nuk ka marré
pérsipér obligimin e démshpérblimit te shkaktuar qytetareve té saj nga ana e
Republikés sé Serbisé gjaté konfliktit ushtarak né vitin 1999.”

Sa mé sipér, Gjykata véren se parashtruesit té kérkesés i éshté mundésuar
zhvillimi i procedurés bazuar né parimin e kontradiktoritetit; se ai ka mundur
qé gjaté fazave té ndryshme té€ procedurés té parages argumente dhe déshmi qé
ai i konsideroi relevante pér rastin e tij; se té gjitha argumentet, shikuar
objektivisht, gé ishin relevante pér zgjidhjen e rastit té tij jané dégjuar e
shqyrtuar né ményré té rregullt nga gjykatat; se arsyet faktike e ligjore ndaj
vendimeve té goditura ishin shtruar hollésisht; dhe se, né pérputhje me
rrethanat e rastit, procedurat, shikuar né térésiné e tyre, ishin té drejta (shih,
ndér té tjera, rastin e Gjykatés Nr. KI118/17, Parashtrues Sani Kervan dhe té
tjerét, Aktvendim pér Papranueshméri, i 16 shkurtit 2018, paragrafi 35; po
ashtu shih, mutatis mutandis, rastin Garcia Ruiz kundér Spanjés, kérkesa nr.
30544/96, Aktgjykim i 21 janarit 1999, paragrafi 29).

Né kété drejtim, Gjykata thekson se nuk éshté detyré e saj q€ t€ merret me
gabimet e ligjit qé pretendohet té jené béré nga gjykatat e rregullta
(ligishmérisé), pérvec dhe pér aq sa gabimet e tilla mund té kené shkelur té
drejtat dhe lirité themelore té mbrojtura me Kushtetuté (kushtetutshméring).
Ajo veté nuk mund té vlerésojé ligjin qé ka béré qé njé gjykaté e rregullt té
miratojé njé vendim né vend té njé vendimi tjetér. Nése do té ishte ndryshe,
Gjykata do té vepronte si gjykaté e “shkallés sé katért”, g€ do té rezultonte né
tejkalimin e kufijve té vendosur né juridiksionin e saj. Né té vérteté, éshté roli i
gjykatave té rregullta t'i interpretojné dhe zbatojné rregullat pérkatése té sé
drejtés procedurale dhe materiale (shih, rasti Garcia Ruiz kundér Spanjés,
GJEDNJ nr. 30544/96, i 21 janarit 1999, paragrafi 28 dhe shih, gjithashtu
rastin KI70/11, parashtrues té kérkesés Faik Hima, Magbule Hima dhe Bestar
Hima, Aktvendim pér papranueshméri, i 16 dhjetorit 2011).

Sa i pérket obligimeve té Republikés sé Kosovés lidhur me démet e shkaktuara
nga shteti serb, Gjykata po ashtu vé né pah edhe praktikén e saj gjyqésore té
ndértuar mbi praktikén gjygésore t€ GJEDNJ-sé ku éshté potencuar se
ekzistojné barriera procedurale té cilat i imponon parimi i imunitetit sovran té
shteteve — si njé nga parimet themeltare té sé drejtés ndérkombétare publike —
né raport me procedurat gjyqésore qé mund té zhvillohen kundér njé shteti né
gjykatat e brendshme té njé shteti tjetér (shih rastet e bashkuara té Gjykatés
Kushtetuese, KI96/18, Klg7/18, KI98/18,KI99/18, KI100/18, KI101/18,
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37-

38.

39-

40.

KI102/18, KI103/18, KIl104/18, Kl105/18, KI106/18, KI107/18, KI116/18,
KI117/18, KI119/18 dhe KI125/18, Aktvendim pér papranueshmeéri, i 30 janarit
2019, paragrafét 58 dhe 59, shih, mutatis mutandis, edhe rastet e GJEDNJ-s€,
Jones dhe té tjerét kundér Mbretérisé sé Bashkuar, ankesat nr. 34356/06 dhe
40528/06, Aktgjykimi i 14 janarit 2014 dhe Al-Adsani kundér Mbretérisé sé
Bashkuar, ankesa nr. 35763/97 Aktgjykimi i 21 néntorit 2001).

Vec késaj, né rastin Al-Adsani kundér Mbretérisé sé Bashkuar, GJEDNJ ka
argumentuar si né vijim: “E drejta e qasjes né gjykaté mund t’i nénshtrohet
kufizimeve, nése nuk preket thelbi i sé drejtés. Kufizime té tillé duhet té ndjekin
njé géllim legjitim dhe té jené proporcionale. Njohja e imunitetit sovran té
shteteve né procedura civile ndjeké qéllimin legjitim té respektimit té sé
drejtés ndérkombétare [...]. Pér sa i pérket proporcionalitetit, pér sa éshté e
mundur, Konventa duhet té interpretohet né harmoni me rregullat tjera té sé
drejtés ndérkombétare, duke pérfshiré edhe ato qé kané té béjné me
imunitetin e shteteve. Késhtu, masat e ndérmarra nga shteti té cilat
pasqyrojné rregullat e pérgjithshme té sé drejtés ndérkombétare mbi
imunitetin e shteteve, né parim, nuk mund té shikohen si kufizim
joproporcional i té drejtés pér qasje né gjykaté”. Njé qéndrim te tillé, pér sa i
pérket tensionit né mes té parimit t€ imunitetit sovran té shteteve dhe té
drejtés pér qasje né drejtési (gjykaté), e ka theksuar edhe Gjykata
Ndérkombétare e Drejtésisé (shih, pér shembull, rastin: Gjermania kundér
Italisé; Greqia si palé intervenuese, Aktgjykimi i 3 shkurtit 2012, dhe shih
Ibidem, rastet e bashkuara té Gjykatés Kushtetuese, paragrafét 58-59).

Gjykata mé tej véren se parashtruesi i kérkesés nuk pajtohet me rezultatin e
procedurés né gjykatat té rregullta. Megjithaté, pakénaqésia e parashtruesit té
kérkesés me rezultatin e procedurés nga gjykatat e rregullta nuk mund vetvetiu
té ngrejé pretendim t& argumentueshém pér shkeljen e sé€ drejtés pér gjykim t€
drejté dhe té paanshém (shih, mutatis mutandis, rastin Mezotur - Tiszazugi
Tarsulat kundér Hungarisé, GJEDNJ, Aktgjykimi i 26 korrikut 2005,
paragrafi 21; dhe shih, gjithashtu rastin KI56/17, parashtruese e kérkesés
Lumturije Murtezaj, Aktvendim pér papranueshméri, i 18 dhjetorit 2017,
paragrafi 42).

Sa i pérket pretendimit té parashtruesit t€ kérkesés pér stérzgjatje té procesit,
Gjykata véren se nuk ka asgjé né kérkesé qé tregon se kjo ¢éshtje éshté ngritur
nga parashtruesi i kérkesés gjaté procedurés sé rregullt. Kjo céshtje éshté
ngritur pér heré té paré né Gjykatén Kushtetuese. Megjithaté, Gjykata
Kushtetuese - né pajtim me parimin e subsidiaritetit - nuk mund ta vlerésojé
kété céshtje pa gené paraprakisht e ngritur dhe vlerésuar nga gjykatat e
rregullta (shih Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Kosovés: rasti nr. KI89/15
Parashtrues Fatmir Koci, Aktvendim pér Papranueshmeéri, i 22 marsit 2016,
paragrafi 35).

Gjykata konsideron se parashtruesi i kérkesés nuk i ka mbéshtetur pretendimet
se procedurat pérkatése né ndonjé ményré ishin té padrejta apo arbitrare dhe
se me vendimin e kontestuar jané shkelur té drejtat dhe lirité e garantuara me
Kushtetuté dhe me KEDNJ (shih, mutatis mutandis, Shub kundeér Lituanise,
ankesa nr. 17064/06, GJEDNJ, Vendimi i 30 gershorit 2009).



41.  Rrjedhimisht, kérkesa éshté qartazi e pabazuar né baza kushtetuese, dhe duhet
té shpallet e papranueshme, né pérputhje me nenin 113.7 té Kushtetutés, nenin
48 té Ligjit dhe rregullin 39 (2) té Rregullores s€ punés.
PER KETO ARSYE
Gjykata Kushtetuese, né pajtim me nenin 113. 7 té€ Kushtetutés, nenet 47 dhe 48 té
Ligjit dhe rregullat 39 (2) dhe 59 (2) té Rregullores sé punés, mé 23 korrik 2019,
njézeri
VENDOS
I.  TE DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;
II. TUAKUMTOJE kété vendim paléve;

III. TE PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin
20.4 té Ligjit;

IV. Ky vendim hyn né fuqi menjéheré.

Gjyqtar raportues &s Kushtetuese

a Rama-Hajrizi

i

Nefkhmi Rexhepi
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