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Vlerésim i kushtetutshmeérisé sé Aktgjykimit té Gjykatés sé Apelit, Ac. nr.
530/2016, té 18 gershorit 2018

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES SE KOSOVES

e pérbéré nga:

Arta Rama-Hajrizi, kryetare

Bajram Ljatifi, zévendéskryetar
Bekim Sejdiu, gjyqtar

Selvete Gérxhaliu-Krasniqi, gjyqtare
Gresa Caka-Nimani, gjyqtare

Safet Hoxha, gjyqtar

Radomir Laban, gjyqtar

Remzije Istrefi-Peci, gjyqtare dhe
Nexhmi Rexhepi, gjyqtar

Parashtruesi i1 kérkesés

1. Kérkesa éshté dorézuar nga Shehide Muhadri, Murat Muhadri dhe Sylé
Ibrahimi, me vendbanim né fshatin Babush i Muhaxheréve, komuna e Lipjanit
(né tekstin e métejmeé: parashtruesit e kérkesés), té cilét pérfagésohen nga Sabri
Kryeziu, avokat nga Lipjani.



Vendimi i kontestuar

2,  Parashtruesit e kérkesés kontestojné kushtetutshmériné e Aktgjykimit Ac. nr.
530/2016 té Gjykatés sé Apelit, té 18 gershorit 2018, té cilin e kané pranuar mé
12 korrik 2018.

Objekti i ¢éshtjes

3.  Objekt i ¢éshtjes sé kérkesés éshté vlerésimi i kushtetutshmérisé sé Aktgjykimit
té kontestuar, me té cilin parashtruesit e kérkesés pretendojné shkeljen e té
drejtave té tyre té garantuara me nenin 3 dhe 24 [Barazia para Ligjit] té
Kushtetutés, si dhe nenin 6 té Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (né
tekstin e métejmeé: Konventa), né ndérlidhje me nenin 31 té Kushtetutés.

Baza juridike

4. Kérkesa bazohet né paragrafét 1 dhe 7, té€ nenit 113 té Kushtetutés, né nenet 22

[Procedimi i Keérkesés], 47 [Kérkesat Individuale] té Ligjit pér Gjykatén
Kushtetuese té Republikés sé Kosovés, nr. 03/L-121 (né tekstin e métejmé: Ligji)
dhe né rregullin 32 [Parashtrimi i kérkesave dhe pérgjigjeve] té Rregullores sé
punés sé Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé:
Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

5.

10.

ME 2 tetor 2018, parashtruesit e kérkesés e dorézuan kérkesén né Gjykatén
Kushtetuese té€ Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Gjykata).

Mé 9 tetor 2018, Kryetarja e Gjykatés caktoi gjyqtarin Bekim Sejdiu gjyqtar
raportues dhe Kolegjin shqyrtues, té pérbéré nga gjyqtarét Gresa Caka-Nimani
(kryesuese), Bajram Ljatifi dhe Safet Hoxha (anétaré).

MEé 26 tetor 2018, Gjykata njoftoi parashtruesit pér regjistrimin e kérkesés. Njé
kopje e kérkesés, mé 8 maj 2019, iu dérgua Gjykatés s€ Apelit.

MEé 10 maj 2019, Gjykata kérkoi informata shtesé nga Gjykata Themelore né
Prishtiné, dega né Lipjan, pérkitazi me aktgjykimet té cilat parashtruesit ia kané
bashkéngjitur kérkesés.

Mé 22 maj 2019, Gjykata Themelore né Prishtiné, dega né Lipjan informoi
Gjykatén se aktgjykimet C. nr. 164/2003 (25 shkurt 2003) dhe C. nr. 146/2009
(12 néntor 2007) jané té formés sé preré, pasi u vértetuan nga ish-Gjykata e
Qarkut né Prishtiné, ndérsa Aktgjykimi C. nr. 98/2010 (21 janar 2014) té cilit po
ashtu i jané referuar parashtruesit e kérkesés “éshté kthyer né riprocedureé ku
tani udhéhiqet me numeér té ri te lendés C. nr. 526/18 dhe gjendet né proceduren
e shqyrtimit gjyqésor”.

Mé 19 korrik 2019, Kolegji shqyrtues e shqyrtoi raportin e gjyqtarit raportues
dhe njézéri i rekomandoi Gjykatés qé té shpallé kérkesén té pranueshme dhe té
vlerésojé pérmbajtjen e kérkeseés.



Pérmbledhja e fakteve
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Kérkesa né fjalé ka té béjé me disa paluajtshméri, pérkatésisht ngastrat
kadastrale nr. 173, 636, 638 dhe 641, té gjitha té evidentuara né fletén poseduese
nr. 169 ZK Babush i Muhaxheréve, komuna e Lipjanit. Paluajtshmérité né fjalé
jané bleré nga Komuna e Lipjanit, nga disa pronaré privat (né vitet e 1960-ta).
Mjetet pér blerjen e tyre i kishte siguruar Fondi Ndérkombeétar pér Refugjat té
Organizatés s€ Kombeve té Bashkuara, me seli né Gjenevé té Zvicrés, me géllim
té strehimit dhe integrimit té refugjatéve té ardhur nga Shqipéria né vitet e 1960-
ta. Kéto paluajtshméri iu jané dhéné mé pas né shfrytézim, me mirébesim,
parashtruesve té keérkesés né vitin 1969. Megjithaté, pronésia mbi kéto
paluajtshmeéri gé nga ajo kohé kishte mbetur e regjistruar né emér t€ Komunés
sé Lipjanit.

Mé 25 shkurt 2009, parashtruesit e kérkesés parashtruan kérkesépadi né
Gjykatén Komunale né Lipjan, me té cilén kérkuan vértetimin e pronésisé sé
paluajtshmeérive té sipércekura, me pretendimin se té njéjtat i kané fituar me
posedim té ligijshém nga viti 1969, nga Komuna e Lipjanit, né bazé té kontratés
Vr. nr. 248/68, té 17 gershorit 1968.

ME 16 gusht 2010, Gjykata Komunale né Lipjan, me Aktgjykimin C. nr. 48/2009,
aprovoi padiné e parashtruesve té kérkesés dhe vértetoi se té njéjtit e kané fituar
té drejtén e pronésisé mbi bazén e posedimit té ligjshém mbi paluajtshmérité nr.
173, 636, 638 dhe 641, té gjitha té regjistruara né fletén poseduese nr. 169 ZK
Babush i Muhaxheréve. Me kété aktgjykim gjykata e detyroi té paditurén,
Komuna e Lipjanit, qé parashtruesve té kérkesés t'ua njohé té drejtén e pronésisé
mbi paluajtshmérité né fjalé dhe té€ lejojé regjistrimin e tyre né pronési té
parashtruesve té kérkesés, né regjistrat e paluajtshmérive né Komunén e
Lipjanit, zona kadastrale Babush i Muhaxheréve.

Gjykata e shkallés s€ paré né aktgjykimin e saj arsyetoi si né vijim: “Mbi bazén e
[kétyre] fakteve gjykata né mbeéshtetje té dispozitave nga neni 28 al. 4 té Ligjit
pér Marrédhénie Pronésoro-Juridike vjen né pérfundim se paditésit si
posedues té ndérgjegjshéem e kané fituar té drejtén e pronésisé né
paluajtshmériné kontestuese té pérshkruar né piken I té dispozitivit me kalimin
e kohés prej 20 viteve si posedues me mirébesim, edhe pérkundér faktit se kjo
paluajtshmeéri éshté e regjistruar né librat e Operatit Kadastral né emeér té
paditurés, pasi gé me nenin 16 té Ligjit mbi ndryshimin dhe plotésimin e Ligjit
mbi Marrédhéniet Bazé Pronésoro-Juridike nr. 29 té shpallur né Gazetén
Zyrtare té RSJ-sé nr. 29/1996 me té cilén dispozité éshté fshiré neni 29 i Ligjit
né fjalé i cili ka paraparé se né sendet né pronési shogérore nuk mund té fitohet
e drejta e pronésisé me mbajtje, ashtu qé pas fshirjes sé késaj dispozite ligjore
prona shogérore dhe ajo private jané barazuar né piképamje té fitimit té sé
drejtés sé pronésisé me mbajtje”.

Né njé daté té pasaktésuar, Komuna e Lipjanit parashtroi ankesé né Gjykatén e
Apelit, pér shkak té shkeljeve thelbésore té dispozitave té procedurés
kontestimore, konstatimit té gabuar dhe jo té ploté té gjendjes faktike dhe
zbatimit té gabuar té sé drejtés materiale.
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Mé 14 néntor 2014, Gjykata e Apelit me Aktvendimin Ac. nr. 1855/12 e prishé
aktgjykimin e gjykatés sé shkallés sé paré dhe té njéjtin e kthen né rigjykim dhe
rivendosje, me arsyetimin se “... vlerésimi juridik i gjykatés té shkallés sé paré
se né baze té institutit té parashkrimit fitues pala paditése e ka fituar té drejtén
e pronésisé né bazé té nenit 28 par. 4 t¢ LMTHJP-sé, e lidhur me nenin 16 té
Ligjit mbi ndryshimin dhe plotésimin e keétij ligji, nuk mund té géndron, pér
arsye se edhe né bazé té dispozitave té Ligjit té punés sé bashkuar, rregullave
Juridike té sé drejtés civile dhe nenit 29 té LMTHJP-sé e drejta e pronésisé né
pronésiné shogérore nuk mund te fitohet né bazé té parashkrimit fitues”.

ME 11 néntor 2015, Gjykata e Themelore né Prishtin€, dega né Lipjan, bashkoi
dy padi, até té parashtruesve té kérkesés dhe té disa paditésve t€ tjeré, té cilét po
ashtu kérkuan vértetimin e pronésisé sé paluajtshmeérive té sipércekura, dhe me
njé léndé t€ vetme vendosi té:

1) refuzojé kérkesépadiné e parashtruesve té kérkesés me té cilén kérkuan
vértetimin e pronésisé sé ngastrave me nr. 173, 636, 638 dhe 641, té gjitha té
regjistruara né ZK Babush i Muhaxheréve, né fletén poseduese me numeér
169, me arsyetimin se “Megenése né rastin konkret paditésit Shehide
Muhadri, Murat Muhadri dhe Sylé Ibrahimi, nga fsh. Babush i
Muhaxheréve, me asnjé prové deri né pérfundimin e shqyrtimit kryesor nuk
e kané argumentuar ményrén e fitimit té pronésisé pér paluajtshmeriné e
pérshkruar né dispozitiv té ketij aktgjykimi, si¢ parashohin dispozitat e
lartcekura pér kété arsye gjykata e refuzoj kérkesépadiné e paditésve si té
pabazuar dhe vendosi si né pikén I té dispozitivit té kétij aktgjykimi”.

2) refuzojé kérkesépadiné e paditésve A. L., M. L. dhe A. L., nga Babushi i
Muhaxheréve, té cilét po ashtu kérkuan vértetimin e pronésisé sé ngastrave
me numeér 173, 636, 638 dhe 641, té gjitha té regjistruara né ZK Babush i
Muhaxheréve, mbi bazén e kontraté€s sé shitblerjes sé vitit 1966, me
pretendim se paraardhési i tyre ka paguar ¢mimin né emeér té kaparit nga 1/3
e ¢cmimit té pérgjithshém né lidhje me paluajtshmérité né fjalé.

Mé 29 dhjetor 2015, parashtruesit e kérkesés, kundér aktgjykimit t€ shkallés sé
paré, té 11 néntorit 2015, paraqitén ankesé né Gjykatén e Apelit, pér shkak té
shkeljeve thelbésore té dispozitave té€ procedurave kontestimore, vértetimit té
gabuar té gjendjes faktike si dhe zbatimit té gabuar té sé drejtés materiale.
Parashtruesit né ményré té vecanté kérkuan nga gjykata né fjalé qé rasti i tyre té
trajtohet ngjashém me disa raste té njéjta (t€ disa familjeve tjera), té cilét kishin
fituar té drejtén e pronésisé me ané té parashkrimit fitues.

Mé 18 gershor 2018, Gjykata e Apelit, me Aktgjykimin Ac. nr. 530/18, refuzoi si
té pathemelté ankesén e parashtruesve té kérkesés dhe vértetoi Aktgjykimin C.
nr. 19/2015 té Gjykatés Themelore né Prishtiné-dega né Lipjan, té€ 11 néntorit
2015, me arsyetimin si né vijim:

“Per fiimin e té drejtés sé pronésisé né ményré komplete duhet te
plotésohen dy kushtet ligjore, té ekzistojé baza e vlefshme per fitimin e teé
drejtés sé pronésisé (nenin 20 1 ligjit té lartpérmendur), por pérveg késaj e
drejta e pronésisé fitohet edhe me regjistrim né librat publike té
patundshmérisé ose né ményré tjetér té pércaktuar me ligj (neni 33 1 po
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ketij ligji). Nga kjo rrjedh, se pérveg bazés juridike pér fitimin e té drejtés
sé pronésisé duhet té ekzistojé edhe ményra juridike e fitimit, e né kété rast
nuk ekziston nga fakti se patundshméria ende evidentohet si pronési
shogérore né emer té Komuneés sé Lipjanit.

Gjykata e shkallés sé dyté e pranon vlerésimin e gjykatés sé shkallés sé
pareé, se né bazé té institutit té parashkrimit fitues, paditésit e paré nuk
kané mundur ta fitojné té drejtén e pronésisé né paluajtshmériné
kontestuese edhe pse me dispozitén e nenit 16 té Ligjit mbi Ndryshimin dhe
Plotésimin e LMTHPJ-sé, "Gazeta Zyrtare e RSFJ-sé, nr. 29/26, i cili ka
hyré né fuqgi mé 05.07.1996 éshté pércaktuar se fshihet neni 29 i kétij ligji,
mirépo kjo dispozité nuk mund té aplikohet né kété ¢éshtje konkrete
Jjuridike por eventualisht ka mundeési té aplikohet pas hyrjes né fuqi té kétij
ligji, ndérsa né ¢éshtjen e paditésve kjo dispozité nuk ka gené né fuqi, kurse
vlen parimi se né raportet juridike-civile aplikohet ligji i cili ka gené né fuqi
né kohén e krijimit té raportit juridiko-civil. Sipas kétyre dispozitave duke
marré edhe pér bazé dispozitat e Ligjit té Punés sé Bashkuar, e drejta e
pronésisé né pronési shogérore né asnjé rrethané nuk mund té fitohet mbi
bazén e parashkrimit. Nga arsyet e paraqitura gjykata vleréson se
paditésit e paré nuk kané plotésuar asnjé nga kushtet ligjore pér t'iu njohur
e drejta e pronésisé sipas parashkrimit fitues dhe até né bazé té nenit 28 té
LMTHJP-se”.

Mé g gusht 2018, parashtruesit e kérkesés prané Prokurorisé sé Shtetit paraqitén
kérkesé pér mbrojte té ligjshmeérisé né Gjykatén Supreme, kundér Aktgjykimit
té Gjykatés sé Apelit, té 18 gershorit 2018, pér shkak té zbatimit té gabuar té sé
drejtés materiale.

Mé 27 gusht 2018, Zyra e Kryeprokurorit té Shtetit, me Njoftimin KMLC. nr.
117/2018, njofton parashtruesit e kérkesés se nuk ka gjetur bazeé t€ mjaftueshme
ligjore pér té paraqgitur kérkesé pér mbrojte té ligjshmeérisé né Gjykatén
Supreme.

MEé 31 gusht 2018, parashtruesit e kérkesés paragesin kérkesé pér rishqyrtim
prané Zyrés sé Kryeprokurorit té Shtetit, té propozimit pér paraqitjen e kérkesés
pér mbrojtje té ligjshméris€, duke u thirrur né diskriminim, pérkatésisht trajtim
té€ pabarabarté.

NEé njé daté té paspecifikuar, Zyra e Kryeprokurorit té Shtetit shqyrton kérkesén
e parashtruesve dhe arsyeton: “... pérséri ju njoftojmé se ne kemi konstatuar se
nuk kemi bazé ligjore pér paraqitjen e kétij mjeti té jashtézakonshém juridik,
sepse ky mjet nga ana joné mund té paraqitet vetém nése shkelja ka té béjé me
kompetencén territoriale, po gé se gjykata e shkallés sé paré e ka nxjerré
aktgjykimin pa seancé kryesore, kurse e ka pasur detyré ta mbajé seancén
kryesore, po gé se éshté vendosur pér kérkesén rreth sé cilés kontestimi i
céshtjes né vazhdim, apo né qofté se né kundérshtim me ligjin éshté pérjashtuar
publiku né seancén kryesore ose nése éshté bére shkelja e té drejtés materiale”.
NEé rastin konkret, sipas gjetjeve tona nuk géndron asnjéra nga kéto kushte
ligjore pér paragqitjen e kétij mjeti té jashtézakonshém juridik”.



Pretendimet e parashtruesit té kérkesés
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Parashtruesit e kérkesés pretendojné se gjykatat e rregullta, duke mos ua njohur
té drejtén e pronésiné mbi paluajtshmérité kontestuese, kané béré shkelje té
barazisé para ligjit, dhe té nenit 6 t€ Konventés, nga shkaqget dhe arsyet vijuese:

“paditésit jané me pérkatési ashkalinjé, pakicé, ndérsa nga e njéjta bazé

Jjuridike si refugjaté té Republikés sé Shqipérisé, né té njéjtén kohé, iu éshté
dhéné né shfrytézim paluajtshméria (shtépi dhe toké), nga e njéjta gjykaté iu
éshté njohur pronésia familjes F. I. nga fshati Babush i Muhaxheréve, nga e
njéjta bazé iu éshté dhéné edhe familjes se E. M.,A. M., A. M., A. M. dhe F. D.
gé té gjithé nga fshati Bregu i Zii K. Lipjan, pastaj familjes Bresa nga Gracka
e Vogél K. Lipjan”. Gjykatés Kushtetuese sé bashku me keété kérkeses ia
bashkéngjisim edhe njé aktgjykim ku éshté vendosur pér njohjen e pronésise
nga e njéjta gjykaté pér Xh.H. nga fsh. Babush i Muhaxheréve, K. Lipjan, ku
rasti éshté identik si pér nga gjendja faktike dhe ajo juridike. Dhe né kété
ményré per rastin identik gjykata pér shkak se jané ashkalinjé paditésve nuk
ua ka njohur té drejtén e pronésisé, ndérsa té gjitha rasteve tjera po. Mé keté
ka shkelur baraziné para ligjit”.

Né mbéshtetje té pretendimit t€ tyre, parashtruesit, kérkesés ia kané
bashkéngjitur tre aktgjykime té€ ish-Gjykatés Komunale né Prishtin€, C. nr.
164/2003, té 25 shkurt 2003, C. nr. 146/2009, té 12 néntorit 2007 dhe C. nr.
98/2010, té 21 janarit 2014.

Né fund, parashtruesit e kérkesés kérkojné nga Gjykata t€ ndryshojé
Aktgjykimin C. nr. 19/2015 té Gjykatés Themelore né Prishtiné-dega né Lipjan,
t€ 11 néntorit 2015 dhe té aprovojé kérkesépadiné e tyre pér njohje té€ pronésisé
s€ paluajtshmeérive té kontestuara, ose té prishet Aktgjykimi i Gjykatés
Themelore né Prishtiné-dega né Lipjan, C. nr. 19/2015, té 11 néntorit 2015 dhe
Aktgjykimi i Gjykatés sé Apelit, Ac. nr. 530/2016, i 18 gershorit 2018 dhe ¢éshtja
té kthehet né rigjykim.

Pranueshmeéria e kérkesés
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Gjykata shqyrton nése parashtruesit e kérkesés i kané pérmbushur kriteret e
pranueshmeérisé, t€ pércaktuara me Kushtetuté, té specifikuara mé tej me Ligj
dhe té parapara me Rregullore té punés.

Né kété drejtim, Gjykata i referohet paragraféve 1 dhe 7, t€ nenit 113
[Jurisdiksioni dhe Palét e Autorizuara] té Kushtetutés, gé pércaktojné:

1. “Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para gjykatés
né menyré ligjore nga pala e autorizuar.

fis]

7. Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike
té té drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetute,
mirépo vetém pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara
me ligj.

[..]".



29. Gjykata gjithashtu shqyrton nése parashtruesii kérkesés ka pérmbushur kriteret
e pranueshmérisé t€ kérkuara me nenet: 47 [Kérkesat individuale], 48

[Saktésimi i kérkesés] dhe 49 [Afatet] t€ Ligjit, qé pércaktojné:

Neni 47
[Kérkesa individuale]

“1. Cdo individ ka té drejté té keérkojé nga Gjykata Kushtetuese mbrojtje
juridike né rast se pretendon se té drejtat dhe lirité e tij individuale te
garantuara me Kushtetuteé jané shkelur nga ndonjé autoritet publik.

2. Individi mund te ngre kérkesén né fjalé vetém pasi gé té keté shteruar té
gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj”.

Neni 48
[Saktésimi i kérkesés]

“Parashtruesi i kérkesés ka pér detyré qé né kérkesén e tij té qartésoj
saktésisht se cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshté
akti konkret i autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta kontestojé”.

Neni 49
[Afatet]

“Kérkesa parashtrohet brenda afatit prej katér (4) muajsh. Afati fillon té
ecé gé nga dita kur parashtruesit i éshté dorézuar vendimi gjyqésor ...”.

30. Pér sa i pérket pérmbushjes sé kritereve t€ mésipérme, Gjykata konstaton se
parashtruesit e kérkesés jané palé t€ autorizuara; kané shteruar mjetet juridike
né dispozicion; kané gartésuar aktin e autoritetit publik, kushtetutshmeériné e té
cilit e kontestojné dhe té drejtat kushtetuese té cilat pretendojné se u jané
cenuar, si dhe kané dorézuar kérkesén né kohé.

31. Me tej, Gjykata shqyrton nése kérkesa i pérmbush kriteret e pranueshmeérisé, té
pércaktuara me rregullin 39 (1) (d) dhe 39 (2) té Rregullores, qé pércaktojné:

Rregulli 39
[Kriteret e pranueshmeérisé]

(1) “Gjykata mund ta konsiderojé njé kerkesé té pranueshme nése:
[...]
(d) kérkesa qartéson saktésisht dhe né ményreé adekuate paraqget
faktet dhe pretendimet pér shkelje té té drejtave apo dispozitave
kushtetuese”.

(2) Gjykata mund ta konsiderojé kérkesén té papranueshme, nése kérkesa
éshté qartazi e pabazuar, sepse parashtruesi nuk déshmon dhe nuk
mbéshteté né ményré té mjaftueshme pretendimin e tij”.



32.

33:

Gjykata konsideron se kérkesa ngre njé pretendim kushtetues té arsyetuar
prima facie, ndérkohé qé ajo nuk éshté gartazi e pabazuar, né kuptim té rregullit
39 (2) té Rregullores.

Rrjedhimisht, Gjykata do té€ vlerésojé meritat e rastit, duke shqyrtuar
pretendimet ashtu sikur jané paraqitur né kérkesé.

Meritat e kérkesés

34.

35

36.

37

38.

39.

Fillimisht, Gjykata rikujton se neni 53 i Kushtetutés detyron Gjykatén
Kushtetuese qé “T€ drejtat e njeriut dhe lirité themelore té garantuara me kété
Kushtetute, interpretohen né harmoni me vendimet gjyqésore té Gjykatés
Evropiane pér té Drejtat e Njeriut”.

Pérkitazi me té drejtat e kérkuara nga parashtruesit e kérkesés, Gjykata rikujton
praktikén gjygésore t€ Gjykatés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (né tekstin e
métejmé: GJEDNJ), qé péercakton se: “Njeé ankesé éshté e karakterizuar nga
faktet e pretenduara né té dhe jo thjesht nga bazat ligjore apo argumentet né
té cilat mbeéshtetet” (Shih, rastin e GJEDNJ-sé Stefanica dhe té tjeréet kundér
Rumanisé, Aktgjykimin i 2 néntorit 2010, paragrafi 23).

Prandaj, Gjykata do té analizojé ankesat e parashtruesve té kérkesé€s, duke u
mbéshtetur né faktet e pretenduara dhe provat e bashkéngjitura né kérkesé, né
meényré gé t'u pérgjigjet pretendimeve pér shkelje té té drejtave t€ garantuara
me Kushtetuté dhe Konventé.

Gjykata véren se parashtruesit e kérkesés kontestojné Aktgjykimin e Gjykatés sé
Apelit, Ac. nr. 530/2016, t€ 18 gershorit 2018, me té cilin u konfirmua
Aktgjykimi i Gjykatés Themelore né Prishtiné-dega né Lipjan, C. nr. 19/2015, i
11 néntorit 2015. Ata pretendojné se kéto aktgjykime kané shkelur té drejtén e
tyre pér “barazi para ligjit”, t€ garantuar me nenin 24 té Kushtetutés dhe té
drejtén pér njé “proces té rregullt gjyqésor”, té garantuar me nenin 6 té
Konventés.

Né lidhje me kété rast, Gjykata véren se parashtruesit e kérkesés si pretendim
kryesor né Gjykaté e ngrené céshtjen e trajtimit ndryshe té rastit té tyre, né
krahasim me disa raste identike té tjera. Parashtruesit theksojné se e njéjta
gjykaté (duke aluduar né ish-Gjykatén Komunale né Lipjan), ua njohu disa
familjeve t€ tjera t€ drejtén e pronésisé né bazé té parashkrimit fitues, ndérsa né
rastin e tyre gjykatat nuk i morén parasysh rrethanat e njéjta faktike dhe
juridike. Né mbéshtetje té kétij pretendimi, ata kérkesés ia kané bashkéngjitur
tri vendime té gjykatave té€ njéjta, pér raste identike (shih paragrafin 25 té kétij
Aktgjykimi).

Gjykata né bazé té parimit té subsidiaritetit, pérkatésisht shterimit té mjeteve
efektive juridike né kuptimin thelbésor, do té vlerésojé nése pretendimi i
parashtruesve té kérkesés, n€ lidhje me trajtimin ndryshe té rasteve me rrethana
té njéjta faktike dhe juridike, éshté ngritur para gjykatave té rregullta dhe nése
éshté adresuar nga ana e tyre, né pajtueshmeéri me té drejtén pér njé vendim té
arsyetuar, si¢ garantohet me nenin 31 té Kushtetutés dhe neni 6 té Konventés.



40. Né lidhje me kété, Gjykata rikujton se neni 31 té Kushtetutés dhe neni 6 i
Konventés, pércaktojné:

Neni 31 [E drejta pér Gjykim te Drejté dhe té Paanshém] i Kushtetutés

1. “Cdokujt i garantohet mbrojtje e barabarté e té drejtave né proceduré

para gjykatave, organeve té tjera shtetérore dhe bartésve té kompetencave
publike”.

2. “Cdokush gézon té drejtén pér shqyrtim publik té drejté dhe té paanshém
lidhur me vendimet pér té drejtat dhe obligimet ose pér ciléndo akuzé
penale qé ngrihet kundér saj/tij brenda njé afati té arsyeshém, nga njé
gjykaté e pavarur dhe e paanshme, e themeluar me ligj”.

Neni 6.1 [E Drejta pér njé Proces té Rregullt] i Konventés

1.“Né pércaktimin e té drejtave dhe detyrimeuve té tij civile..., ¢do person ka
té drejté qé ¢eshtja e tij té dégjohet drejtésisht, publikisht dhe brenda njé
afati té arsyeshém nga njé gjykaté e pavarur dhe e paanshme”.

Parimet e péergjithshme mbi té drejtén pér njé vendim té arsyetuar
si¢ éshté zhvilluar me praktikén gjyqésore té GJEDNJ-sé

41. Gjykata, para sé gjithash, rikujton se garancité e pérmbajtura né nenin 6,
paragrafin 1 t€ Konventés, pérfshijné detyrén e gjykatave gé té béjné arsyetimin
e vendimeve té tyre. Vendimi i arsyetuar gjygésor u tregon paléve se rasti i tyre
éshté shqyrtuar me té vérteté (shih Aktgjykimin e GJEDNJ-sé H. kunder
Belgjikes, kérkesa 8950/80, paragrafi 53, té 30 néntorit 1987).

42. Gjykata, gjithashtu, thekson se sipas praktikés sé GJEDNJ-sé, neni 6, paragrafi
11 detyron gjykatat gé té arsyetojné vendimet e tyre, megjithaté kjo nuk mund
té interpretohet né meényré té tillé qé nga gjykatat t€ kérkohet pérgjigje e
hollésishme pér secilin pretendim (shih rastet e GJEDNJ-sé, Van de Hurk
kundér Holandés, Aktgjykimi i 19 prillit 1994; Garcia Ruiz kundér Spanjés,
kérkesa nr. 30544/96, Aktgjykimi i 21 janarit 1999, paragrafi 26; Jahnke dhe
Lenoble kundér Francés, [DHM], paragrafi 81.).

43. Lidhur me kété, GJEDNJ shton se gjykata vendore ka njé liri té caktuar té
vlerésimit né zgjedhjen e pretendimeve dhe né lejimin e provave, por ajo
gjithashtu ka edhe obligimin qé té justifikojé veprimet e saj duke dhéné
arsyetime pér vendimet e saj (shih Aktgjykimin e GJEDNJ-sé Suominen kunder
Finlandés, kérkesa 37801/97, té 1 korrikut 2003, paragrafi 36).

44. Gjithashtu, Gjykata thekson se né pajtim me praktikén e GJEDNJ-sé, gjaté
shgyrtimit nése arsyetimi i vendimit gjygésor i plotéson standardet e té drejtés
pér gjykim té drejté, duhet t€ merren parasysh rrethanat e rastit konkret.
Vendimi gjygésor nuk duhet té jeté pa asnjé arsyetim, as arsyetimi nuk duhet té
jeté i paqarté. Kjo posacgérisht vlen pér arsyetimin e vendimit té gjykatés e cila
vendos sipas mjetit juridik, né té cilin jané ndryshuar géndrimet juridike té
paraqgitura né vendimin e gjykatés mé té ulét (shih rastin e GJEDNJ-sé, Van de
Hurk kundér Holandés, Aktgjykimi i 19 prillit 1994, paragrafi 61).
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45.

46.

47.

48.

49.

50.

Gjykata déshiron té theksojé se nocioni i njé gjykimi té drejté, né pajtim me
praktikén e GJEDNJ-s€, gjithashtu kérkon gé gjykata kombeétare e cila ka dhéné
arsye té pakta pér vendimet e saj, né té verteté té keté adresuar céshtjet
themelore né kuadér té juridiksionit té saj, pra se nuk i kishte pranuar thjeshté
dhe pa pérpjekje shtesé konkluzionet e arritura nga gjykata mé e ulét. Kjo
kérkesé éshté edhe mé e réndésishme né rast kur njé palé né kontest nuk ka
pasur mundési pér té paraqgitur gojarisht rastin e saj né procedurén vendore
(shih Aktgjykimin e GJEDNJ-sé Helle kundér Finlandés, kérkesa
157/1996/776/977, t€ 19 dhjetorit 1997, paragrafi 60).

Pérveg késaj, Gjykata i referohet edhe praktikés sé saj gjygésore ku ajo pércakton
se arsyetimi i vendimit duhet té theksojé raportin ndérmjet konstatimeve té
merités dhe shqyrtimit té provave nga njéra ané, dhe konkluzionet ligjore té
gjykatés, nga ana tjetér. Aktgjykimi i gjykatés do té shkel€ parimin kushtetues té
ndalimit té arbitraritetit né vendimmarrje, né qofté se arsyetimi i dhéné nuk i
pérmban faktet e vértetuara, dispozitat ligjore dhe marrédhénien logjike midis
tyre (Gjykata Kushtetuese, rastet: nr. KI72/12, Veton Berisha dhe Ilfete Haziri,
Aktgjykimi i 17 dhjetorit 2012, paragrafi 61, nr. Kli135/14, IKK Classic,
Aktgjykimi i 9 shkurtit 2016, paragrafi 58, dhe KIg6/16 IKK Classic, Aktgjykimi
i 8 dhjetorit 2017).

Zbatimi i parimeve té péermendura mbi té drejtén pér njé vendim té
arsyetuar né kéte rast

Gjykata rikujton se gjaté shqyrtimit té pretendimeve pér shkelje té sé€ drejtés pér
giykim té drejté dhe té paanshém, Gjykata vleréson nése procesi gjygésor né
térésiné e tij ka gené i drejté dhe i paanshém, ashtu sikur edhe kérkohet me
nenin 31 té Kushtetutés (shih, ndér té tjera, mutatis mutandis, Edwards kundér
Mbretérisé s¢ Bashkuar, 16 dhjetor 1992, f. 34, seria A. nr. 247, dhe B. Vidal
kundér Belgjikés, 22 prill 1992. f. 33, seria A. nr. 235).

Si¢ u pérmend mé sipér, Gjykata do té vlerésojé nése pretendimi i parashtruesve
té kérkesés éshté adresuar nga gjykatat e rregullta né ményrén e duhur dhe né
pajtueshmeéri me té drejtén pér njé vendim té arsyetuar dhe té arsyeshém.

Né bazé té shkresave té léndeés, Gjykata, véren se, parashtruesit e kérkesés
pretendimin pér trajtim té pabarabarté para gjykatave té rregullta e kishin
ngritur fillimisht né Gjykatén Themelore né Prishtiné, dega né Lipjan, e cila me
Aktgjykimin C. nr. 19/2015 t€ 11 néntorit 2015, arsyetoi se:

“... né rastin konkret ka gjykuar dhe vendosur né bazé té Ligjit e jo sipas
praktikés gjyqésore dhe duke i respektuar poashtu edhe udhézimet e
Gjykatés sé Apelit té Kosovés”.

Gjykata véren se pretendimin e njéjté parashtruesit e kérkesés e kané ngritur
edhe né Gjykatén e Apelit, ku né ményré specifike ata né ankesén e tyre theksuan
se:
“... gjykatés i kané prezantuar edhe aktgjykimin e plotfugishém, ku nga e
njéjta bazé eshté fituar e drejta e pronésisé ndaj rastit identik té ngjashém
st refugjaté, né fshatin e njéjté, mirépo gjykata nuk e ka marré pér bazé
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51.

59,

53.

54.

55-

56.

57

kéte aktgjykim, me arsyetimin se ka vendosur né bazé té ligjit e jo sipas
praktikeés gjyqgésore”.

Megjithaté, Gjykata véren se Gjykata e Apelit e vérteton Aktgjykimin e Gjykatés
Themelore né Prishtiné, dega né Lipjan, C. nr. 19/2015, té 11 néntorit 2015, pa e
adresuar fare pretendimin e parashtruesve té kérkesés, pérkitazi me vendosjen
e rastit té tyre né linjé me praktikén gjygésore té gjykatés sé shkallés s€ paré, si¢
kishte vendosur né rastet e familjeve tjera né rrethana identike.

Gjykata véren se té€ njéjtin pretendim parashtruesit e kérkesés e kishin ngritur
edhe né kérkesén pér mbrojtje té ligjshmeérisé prané Zyrés sé Kryeprokurorit té
Shtetit. Kjo kérkesé iu ishte refuzuar, me arsyetimin se nuk ekzistonte baza
ligjore pér ushtrimin e kétij mjeti té jashtézakonshém juridik.

Né lidhje me kété, Gjykata rikujton se e drejta pér njé gjykim té drejté dhe té
paanshém, gé garantohet me nenin 31 té Kushtetutés, pérfshin edhe té drejtén
pér té pasur njé vendim gjygésor té arsyetuar. Arsyetimi i vendimeve éshté
element thelbésor i njé vendimi té€ drejté. Funksioni tjetér i njé vendimi té
arsyetuar éshté t'u déshmojé paléve qé ato jané dégjuar, si dhe t'u ofrojé
mundésiné atyre ta kundérshtojné até. Pérveg késaj, vetém duke dhéné njé
vendim té€ arsyetuar, mund té realizohet vézhgimi publik i administrimit té
drejtésisé (shih Aktgjykimin e Gjykatés Kushtetuese, rasti KI72/12, Aktgjykimi i
17 dhjetorit 2012).

Gjykata rithekson se gjykatat e rregullta nuk jané té obliguara t'i adresojné té
gjitha pretendimet e parashtruara nga parashtruesit e kérkesés. Megjithat€, ato
duhet té adresojné pretendimet kryesore qé jané themelore pér ¢éshtjen né
shqyrtim - pér mé tepér nése ato ngrihen né fazat té€ ndryshme té procedurés, sig
ka ndodhur me kérkesén e tanishme (shih pérshtatshmeérisht vendimet e
Gjykatés Kushtetuese: KI135/14, Aktgjykim i 8 shkurtit 2016 dhe Ki22/16,
Aktgjykimi i 2 majit 2017).

Gjykata pérsérit se e drejta pér njé gjykim té drejté dhe t€ paanshém, mbi té
gjitha, pérfshin obligimin e gjykatave pér té€ ofruar arsye t€ mjaftueshme pér
vendimet e tyre, si né aspektin procedural po ashtu edhe né aspektin material
(shih Gjykata Kushtetuese, rasti K1135/14, Aktgjykimi i 8 shkurtit 2016 dhe rasti
KI22/16, Aktgjykimi i 2 majit 2017).

Zbatimi i kétij parimi éshté vlerésuar nga Gjykata nga rasti né rast, né varési té
rrethanave konkrete té c¢éshtjes, duke analizuar nése vendimet gjyqésore té
kundérshtuara e kané pérmbushur né ményré té mjaftueshme detyrimin pér
arsyetimin e vendimeve té tyre. Masa deri né té cilén aplikohet detyra pér ta
arsyetuar vendimin mund té ndryshojé varésisht nga natyra e vendimit gjygésor
dhe duhet té pércaktohet né dritén e rrethanave té rastit (Hirvisaari kunder
Finlandés, Aktgjykimi i GJEDNJ-sé, i 277 shtatorit 2001, par. 30).

Gjykata vleréson se pretendimi i parashtruesve té kérkesés pér trajtim té
pabarabarté para gjykatave, i cili ishte ngritur para gjykatave té rregullta ishte
thelbésor dhe i mbéshtetur me déshmi materiale i cili ngrente ¢éshtje nga neni
24 1 Kushtetutés, pérkatésisht ¢éshtjen e pabarazisé sé€ paléve para ligjit.
Adresimi i duhur i pretendimit né fjalé nga ana e gjykatave té rregullta do té
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58.

59.

60.

61.

62.

forconte bindjen e parashtruesve té kérkesés se ata jané dégjuar né ményré té
duhur, né pajtueshméri me kérkesat e nenit 31 té€ Kushtetutés dhe té nenit 6.1 té
Konventes.

Sikur Gjykata e Apelit té adresonte pretendimin thelbésor té parashtruesve té
kérkesés pér trajtim t€ pabarabarté nga ana e gjykatés sé shkallés sé par€ -
pavarésisht pérgjigjes qé do t’i jepej kétij pretendimi (pra, pavarésisht nése ky
pretendim do té pranohej si i arsyetuar apo do té refuzohej si i pabazé), atéheré
do té pérmbushej kushti i “palés sé dégjuar” dhe i administrimit té duhur té
drejtésise.

Gjykata vé né pah se nuk éshté né detyrén e Gjykatés Kushtetuese t€ ekzaminojé
deri né ¢faré mase jané té arsyeshme pretendimet e parashtruesve né procedurat
prané gjykatave té rregullta. Megjithaté, drejtésia procedurale e kérkon qé
pretendimeve themelore té ngritura nga palét né gjykatat e rregullta duhet
dhéné pérgjigje né ményrén e duhur — posagérisht nése kané té béjné me ¢éshtje
té réndésishme sikurse né rastin konkret éshté barazia para ligjit. Kjo vlen
veganérisht pér arsyetimin e vendimeve ku gjykatat vendosin té ndryshojné
géndrimin juridik té tyre, pér raste me rrethana té€ njéjta faktike dhe juridike,
d.m.th., kur devijojné nga praktika e méparshme gjyqésore.

Pas vlerésimit té procedurave né térési, dhe posacérisht nga leximi i Aktgjykimit
té Gjykatés sé Apelit, Gjykata konstaton se mosadresimi i pretendimit té
parashtruesve té kérkesés pérbén njé t€ meté té pakapércyeshme té aktgjykimit
dhe si rrjedhojé éshté né shpérputhje me nenin 31 té Kushtetutés dhe nenin 6 té
Konventes.

Gjykata sapo ka konstatuar se Aktgjykimi i Gjykatés sé Apelit, i 18 gershorit
2018, éshté né kundérshtim me nenin 31 té Kushtetutés dhe nenin 6 té
Konventés. Rrjedhimisht, Gjykata e konsideron té panevojshme qé né kété fazé
té trajtojé pretendimet e parashtruesve pér shkelje té té€ drejtave t€ garantuara
me nenet 3 dhe 24 té Kushtetutés dhe nenin 14 té Konventés.

Si pérfundim, Gjykata gjen se Aktgjykimi i Gjykatés sé Apelit, Ac. nr. 530/2016,
i 18 qershorit 2018, me té cilin éshté refuzuar ankesa e parashtruesve té
kérkesés, nuk ka respektuar standardin kushtetues t€ arsyetimit té vendimit
gjygésor. Pér rrjedhojé, Gjykata konstaton se ka shkelje té nenit 31 té
Kushtetutés [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] dhe t€ nenit 6.1 té
Konventés [E drejta pér njé proces té rregullt].
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PER KETO ARSYE

Gjykata, né pajtim me nenin 113.7 té Kushtetutés, n€ nenin 20 té Ligjit, rregullin 59 (1)
té Rregullores sé punés, né seancén e saj t€ mbajtur meé 19 korrik 2018, njézéri:

| -
/ Behzim Sejdiu

VENDOS

I. TE DEKLAROJE kérkesén té pranueshme;

II. TE KONSTATOJE shkelje té nenit 31.1 [E Drejta pér Gjykim té Drejté
dhe té Paanshém] té Kushtetutés, né lidhje me nenin 6.1 [E Drejta pér
Proces té Rregullt Gjygésor] té¢ KEDNJ-s¢€;

III. TA SHPALLE té pavlefshém Aktgjykimin e Gjykatés se Apelit, Ac. nr.
530/2016, té 18 gershorit 2018, dhe KTHEN té njéjtin pér rivendosje, né
pérputhje me Aktgjykimin e Gjykatés;

IV. MBETET e pérkushtuar ndaj ¢éshtjes, né pritje t€ respektimit té kétij
urdhri;

V. URDHERON qé Aktgjykimi i saj KI145/18 t'u komunikohet paléve dhe
né pajtim me nenin 20.4 té€ Ligjit, t€ publikohet né Gazetén Zyrtare;

VI. Ky aktgjykim hyn né fuqi menjéhere.

Gjyqtari raportues Kushtetuese

| Arta Rama-Hajrizi
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