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Parashtruesi i kérkesés

1. Kérkesa éshté dorézuar nga Ejup Koci nga fshati Polac, komuna e Skenderajt
(né tekstin e métejmé: parashtruesi i kérkesés).



Vendimi i kontestuar

2.

Parashtruesi i kérkesés konteston kushtetutshmériné e Aktvendimit Rev. nr.
105/2018 té Gjykatés Supreme (né tekstin e métejmé: Aktvendimi i
kontestuar), té cilin e ka pranuar mé 22 gershor 2018, né ndérlidhje me
Aktvendimin Ac. nr. 2176/2016 té Gjykatés sé Apelit, té 7 shkurtit 2018.

Objekti i céshtjes

3.

Objekt i céshtjes sé keésaj kérkese é€shté vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé
aktvendimit té kontestuar, me té cilin parashtruesi i kérkesés pretendon
shkeljen e té drejtave té tij té garantuara me nenet 31 [E Drejta pér Gjykim té
Drejté dhe té Paanshém], 32 [E Drejta pér Mjete Juridike], 46 [Mbrojtja e
Pronés], 54 [Mbrojtja Gjygésore e té Drejtave], 55 [Kufizimi i té Drejtave dhe
Lirive Themelore], t€ Kushtetutés, si dhe me nenin 6 [E drejta pér njé proces té
rregullt gjygésor] dhe nenin 1 té Protokollit nr. 1, té Konventés Evropiane pér
té€ Drejtat e Njeriut (né tekstin e métejmé: Konventa).

Baza juridike

4.

Kérkesa bazohet né paragrafin 7 té nenit 113 [Jurisdiksioni dhe Palét e
Autorizuara] té Kushtetutés, né nenin 47 [Kérkesat Individuale] té Ligjit pér
Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé Kosovés, nr. 03/L-121 (né tekstin e
métejmeé: Ligji) dhe né rregullin 32 [Parashtrimi i kérkesave dhe pérgjigjeve] té
Rregullores s€ punés sé Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés sé Kosovés (né
tekstin e métejmeé: Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

5.

10.

Mé 22 tetor 2018, parashtruesi e dorézoi kérkesén né Gjykatén Kushtetuese té
Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmeé: Gjykata).

Meé 23 tetor 2018, Kryetarja e Gjykatés caktoi gjyqtarin Bekim Sejdiu gjyqtar
raportues dhe Kolegjin shqyrtues, t€ pérbéré nga gjyqtarét: Arta Rama-Hajrizi
(kryesuese) Gresa Caka-Nimani dhe Safet Hoxha (anétaré).

ME 30 tetor 2018, Gjykata njoftoi parashtruesin pér regjistrimin e kérkesés dhe
nga i njéjti kérkoi dokumente shtesé, pérkatésisht bashkéngjitjen e aktvendimit
té kontestuar.

ME 24 dhjetor 2018, parashtruesi dorézoi dokumentet e kérkuara nga Gjykata.

Mé 17 prill 2019, parashtruesi i kérkesés dorézoi né Gjykaté sérish
dokumentacion shtes€, megjithaté dokumentet né fjalé nuk mund té pranohen
nga Gjykata pér shkak té kalimit té afatit té pércaktuar me rregullin 33 (3) té
Rregullores sé punés.

ME 6 gershor 2019, Kolegji shqyrtues e shqyrtoi raportin e gjyqtarit raportues
dhe njézéri i rekomandoi Gjykatés papranueshmériné e kérkesés.



Pérmbledhja e fakteve

11.

12.

13.

14.

15.

16.

Parashtruesi parashtron kérkesé pér herén e dyté né Gjykaté, lidhur me té
njéjtén ¢éshtje.

Faktet e rastit né lidhje me kérkesén e paré KI109/17

Mé 8 shtator 2017, parashtruesi i kérkesés parashtroi kérkesén KI109/17 né
Gjykaté, népérmjet té cilés kontestoi tejzgjatjen e procedurave, pérkatésisht
zvarritjen e vendosjes sé 1éndés civile C. nr. 0355/2011, e cila kishte té bénte
me shpronésimin e paluajtshmérive pér shkak té ndértimit té rrugés
ndérkomunale Skenderaj-Vushtrri. Parashtruesi, né kété rast, pretendonte se
gjykatat e rregullta shkelén té drejtat e tij kushtetuese té garantuara me nenet
22 [Zbatimi 1 drejtpérdrejt i Marréveshjeve dhe Instrumenteve
Ndérkombétare], 23 [Dinjiteti i Njeriut] dhe 46 [Mbrojta e Pronés] té
Kushtetutés, si dhe nenin 6 [E drejta pér njé proces té rregullt gjygésor], né
lidhje me nenin 13 (E drejta pér zgjidhje efektive] té Konventés.

Mé 15 néntor 2017, me kérkesé té Gjykatés, Gjykata e Apelit dorézoi informata
shtesé né lidhje me pretendimet e parashtruesit té kérkesés, duke informuar
Gjykatén: “... kjo lende me nr. C. nr. 0355/11, me Aktvendim té datés
25.09.2012 Gjykata Komunale né Skenderaj, shpallet jokompetente. Pastaj
lénda kalon né kompetenceé té Gjykatés Themelore né Prishtiné Departamenti
pér Ceshtje Administrative. Ky Departament vepron pér plotésim té padisé,
dhe pastaj kérkon pér vendosjen e kompetenceés. Gjykata e Apelit e Kosovés
me AA. nr. 1/15 té datés 23.04.2015 e cakton Gjykatén Themelore né Mitrovicé
- Dega Skenderaj pér té vendosur, dhe lénda kétu merr numrin C. nr. 145/15,
dhe vendoset pér até, me Aktvendimin e datés 14.03.2016 pastaj kemi ankesén
kundér kétij aktvendimi dhe lénda tash gjendet te ne pér vendosje me numrin
Ac. nr. 2176/2016”.

Mé 30 maj 2018, Gjykata nxori Aktvendim pér papranueshmeéri, me té cilin
konkludoi se parashtruesi i kérkesés nuk déshmoi né ményré té mjaftueshme
pretendimin e tij pér shkeljen e té drejtave themelore té garantuara me
Kushtetuté dhe Konventé (gjegjésisht té drejtén né gjykim té drejté, brenda njé
afati kohor té arsyeshém).

Faktet e rastit né lidhje me kérkesén e tanishme KI161/18

Mé 14 mars 2016, Gjykata Themelore né Mitrovicé, dega né Skenderaj, me
Aktvendimin C. nr. 145/2015, vendosi té ndérpresé procedurén kontestimore té
iniciuar me padi nga parashtruesi i kérkesés, pér shkak se i njéjti nuk e kishte
legjitimitetin e palés né proceduré. Kjo sepse trashégimtare e ngastrave
kadastrale lidhur me t€ cilat ishte iniciuar kontesti gjyqésor, doli té jeté néna e
parashtruesit t€ kérkesés e cila kishte vdekur né vitin 1991 dhe qé nga ajo kohé
nuk ishin zhvilluar procedurat e trashégimisé. Kundér keétij aktvendimi,
parashtruesi i kérkesés parashtroi ankesé né Gjykatén e Apelit.

MEé 7 shkurt 2018, Gjykata e Apelit, me Aktvendimin Ac. nr. 2176/2016, refuzoi
si té pabazuar ankesén e parashtruesit t€ kérkesés dhe vértetoi né térési
Aktvendimin C. nr. 145/2015, té shkallés sé paré, té 14 marsit 2016.



17.

18.

Kundér Aktvendimit té Gjykatés sé€ Apelit, parashtruesi i kérkesés paraqiti
kérkesé pér revizion né Gjykatén Supreme, pér shkak té zbatimit té€ gabuar té
ligjit procedural dhe té drejtés materiale.

Mé 4 maj 2018, Gjykata Supreme nxori Aktvendimin Rev. nr.105/2018, me té
cilin e hodhi poshté si té palejueshme kérkesén pér revizion, pér shkak se, né
bazé té nenit 228.1 té Ligjit pér Procedurén Kontestimore, kundér Aktvendimit
té Gjykatés sé Apelit nuk mund té ushtrohej kérkesé pér revizion.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

19.

20.

21.

Parashtruesi i kérkesés pretendon se me vendimet e gjykatave té rregullta i
jané shkelur té drejtat e tij kushtetuese, si mé poshté:

1) E drejta pér gjykim té drejté dhe té paanshém, sepse:

a) nuk i éshté respektuar e drejta pér qasje né gjykaté, sepse Gjykata e
Apelit dhe Gjykata Supreme nuk morén parasysh provat, pérkatésisht
ndryshimin e rrethanave té cilat, sipas parashtruesit, nuk mund té
ngriheshin né gjykatén e shkallés sé paré pér shkak té krijimit té
rrethanave t€ mévonshme té cilat do té kishin ndikim né vendosjen e
léndés;

b)i éshté mohuar e drejta pér t'u dégjuar, pér shkak se Gjykata e Apelit
dhe Gjykata Supreme nuk thirrén seancé dégjimore, duke pretenduar
meé tej qé “edhe né rastet kur kéto gjykata mbajné seanca dégjimore
nuk i marrin parasysh deklaratat e as provat e prezantuara”. Ai i
referohet né ményreé specifike seancés sé 27 shkurtit 2015 té Gjykateés
Themelore né Prishting;

c) i éshté shkelur e drejta pér njé vendim né afat té arsyeshém, sepse
lénda pér nga natyra nuk éshté komplekse né vetvete, pér faktin se ka
té béjé me shpronésimin e pronés sé paluajtshme dhe se sjellja e tij
ishte korrekte né raport me gjykatat e rregullta;

2) E drejta pér mjete efektive juridike, sepse Gjykata Supreme duke u thirrur
né nenin 228.1 té LPK-s€, mohoi kété té drejté té garantuar me Kushtetuté
dhe Konventé.

3) E drejta né proné, duke pretenduar se shpronésimi i paluajtshmeérive,
ngastrave kadastrale té trashéguar nga prindérit ishte joligjor dhe arbitrar.

Pér mé tepér, parashtruesi pretendon se kufizimi i té drejtave, gé sipas tij,
shkaktohet pérmes vendimeve té kontestuara, éshté né kundérshtim me nenin
55.5 té Kushtetutés, sepse “mohojné esenceén e té drejtés sé garantuar”.

Parashtruesi nga Gjykata kérkon anulimin si jokushtetuese té aktvendimit té
kontestuar, Rev. nr. 105/2018, té Gjykatés Supreme, té aprovojé si té
pranueshme kérkesén e tij dhe té konstatojé shkeljen e té drejtave kushtetuese



té sipérpérmendura, si dhe té akordojé kompensim né bazé té nenit 41 té
Konventés pér démet materiale dhe jomateriale té shkaktuara.

Pranueshmeéria e kérkesés

22,

23.

24.

55,

26.

Gjykata fillimisht shqyrton nése parashtruesi i kérkesés i ka pérmbushur
kriteret e pranueshmeéris€, té pércaktuara me Kushtetuté dhe té specifikuara
meé tej me Ligj dhe t€ parapara me Rregullore té punés.

Né kété drejtim, Gjykata i referohet paragraféve 1 dhe 7, t€ nenit 113
[Jurisdiksioni dhe Palét e Autorizuara] té Kushtetutés, qé pércaktojné:

1. “Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para
gjykatés né menyré ligjore nga pala e autorizuar.

[...]

7. Individeét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike
té té drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetute,
mirépo vetém pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té
pércaktuara me ligj”.

Gjykata, gjithashtu, i referohet nenit 47 [Kérkesa individuale] dhe 48
[Saktésimi i kérkesés] té Ligjit, g€ pércaktojné:

Nenin 47
[Kérkesa individuale]

“1. Cdo individ ka té drejté té kérkojé nga Gjykata Kushtetuese mbrojtje
Jjuridike né rast se pretendon se té drejtat dhe lirité e tija individuale té
garantuara me Kushtetuté jané shkelur nga ndonjé autoritet publik.

2, Individi mund ta ngrité kérkesén né fjalé vetém pasi qé té keté shteruar
té gjitha mjetet juridike té percaktuara me ligj”.

Nenin 48
[Saktésimi i kérkesés]

“Parashtruesi i kérkesés ka per detyré qé né kérkesén e tij té qartésoj
saktésisht se cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshte
akti konkret i1 autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta
kontestoje”.

Pérkitazi me pérmbushjen e kritereve t€ mésipérme, Gjykata konstaton se
parashtruesi i kérkes€s éshté palé e autorizuar, ka shterur mjetet juridike né
dispozicion, ka qartésuar té drejtat dhe lirité qé pretendon se i jané shkelur
pérmes akteve konkrete t€ autoriteteve publike (pérkatésisht vendimet
gjygésore té gjykatave té rregullta, té€ cekura mé lart).

Megjithaté, Gjykata merr parasysh gjithashtu nenin 49 [Afatet] t€ Ligjit, i cili
parasheh:



27

28.

29.

30.

21,

“Kérkesa parashtrohet brenda afatit prej katér (4) muajve. Afati fillon té
ecé gé nga dita kur parashtruesit i éshté dorézuar vendimi gjyqgésor [...]".

Pérvec késaj, Gjykata i referohet edhe rregullit 39 (1) (¢) té Rregullores sé
punés, qé pércakton:

“Gjykata mund ta konsiderojé njé kérkesé té pranueshme nése:

[...]

(c kérkesa parashtrohet brenda katér (4) muajsh nga dita kur
vendimi i mjetit té fundit efektiv juridik i éshté dorézuar parashtruesit,
dhe

[ ]

Né vlerésimin nése jané pérmbushur kriteret e nenit 49 té Ligjit, né lidhje me
rregullin 39 (1) (c) té Rregullores sé punés, Gjykata duhet té shqyrtojé nése
éshté pérmbushur kriteri pér afatin 4 (katér) mujor, né raport me “vendimin
pérfundimtar” té nxjerré si rezultat i “mjetit juridik efektiv,” si¢ kérkohet me
kriteret e pranueshmeérisé té pércaktuara me Ligj dhe té qartésuar mé tej me
Rregullore.

Rrjedhimisht, né vlerésimin nése jané pérmbushur kriteret e pranueshmeérisé,
Gjykata duhet té vlerésojé nése vendimi qé kontestohet, pérkatésisht
Aktvendimi Rev. nr. 105/2018 i Gjykatés Supreme, i 4 majit 2018, éshté
nxjerré si rezultat i mjetit juridik efektiv. Kjo do té thoté qé duhet té vlerésohet
nése kérkesa pér revizion e ushtruar kundér Aktvendimit Ac. nr. 2176/2016, té
Gjykatés sé Apelit, té 7 shkurtit 2018, ishte mjet juridik i lejuar dhe i
pércaktuar me ligj.

Né kété drejtim, Gjykata vé né pah se Ligji pér Procedurén Kontestimore,
pérkatésisht neni 228, paragrafi 1, pércakton:

Revizioni kunder aktvendimit
Neni 228

228.1 Palét mund té paraqesin revizionin vetéem kundér aktvendimeve te
formés sé preré me té cilat perfundon procedura e gjykatés sé shkallés sé
dyteé.

[...]

Né lidhje me kété, Gjykata Supreme arsyetoi si né vijim: “Sipas dispozités sé
nenit 228.1 té LPK-sé, palét mund té paraqgesin revizion vetém kundér
aktvendimeve té formés sé preré me té cilét pérfundon procedura e gjykateés
sé shkallés sé dyté. Duke marré parasysh se procedura kontestimore mund té
vazhdojé pas pérfundimit té procedurés trashégimore pér parcelén
kontestuese, aktvendimi i gjykatés sé shkallés sé dyté nuk e ka kuptimin e
aktvendimit té formés sé preré me té cilin pérfundon procedura né gjykatén e
shkallés sé dyte”.



39,

33

34.

35-

36.

Né dritén e késaj, Gjykata véren se, duke parashtruar “kérkesé pér revizion”,
parashtruesi i kérkesés né fakt ka shfrytézuar njé mjet juridik qé nuk ishte i
paraparé me Ligj. Njé gjé e tillé éshté konfirmuar garté edhe nga Gjykata
Supreme, né aktvendimin e kontestuar. Ky i fundit, megjithaté, nuk éshté
vendim gé ndérlidhet me mjetin e fundit efektiv juridik, si¢ éshté pércaktuar né
rregullin 39 (1) (c) té Rregullores sé punés né lidhje me kérkesat e nenit 49
[Afatet] té Ligjit.

Andaj, Gjykata konsideron se “vendimi pérfundimtar”, sa i pérket pezullimit té
procedurés pér shkak té ¢éshtjes sé legjitimitetit procedural t€ parashtruesit,
sipas kuptimit té rregullit 39 (1) (c) dhe praktikés gjyqésore té Gjykatés, pér
rastin e parashtruesit, éshté Aktvendimi Ac. nr. 2176/2018 i Gjykatés sé Apelit.
Aktvendimi né fjalé i Gjykatés s€ Apelit éshté nxjerré mé 7 shkurt 2018, gé do
té thoté se nga pranimi i tij nga ana e parashtruesit e deri te parashtrimi i
kérkesés né Gjykaté, kané kaluar mé tepér se 4 (katér) muaj (Shih, Paul dhe
Audrey Edwards kundér Mbreterisé s¢ Bashkuar, nr. 46477/99, GJEDNJ,
Vendim i 14 marsit 2002; shih gjithashtu Gjykata Kushtetuese, rasti KI120/17,
me parashtrues Hafiz Rizahu, Aktvendimi pér papranueshméri, i 7 dhjetorit
2017, paragrafi 36; gjithashtu Aktvendimin pér papranueshméri né rastin
KI18/17 me parashtrues Isuf Bajrami, i 19 prillit 2018, paragrafi 33, dhe sé
fundmi rasti KI41/18 me parashtrues Gordana Donc¢ié, Aktvendimi pér
papranueshmeéri, i 26 shtatorit 2018, paragrafi 40).

Gjykata gjithashtu thekson gé njé géndrim i tillé éshté né pérputhje me
praktikén gjyqésore té Gjykatés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (né tekstin e
métejmé: GJEDNJ), né harmoni me té cilén, né bazé t€ nenit 53 [Interpretimi i
Dispozitave pér té Drejtat e Njeriut] t€ Kushtetutés, Gjykata interpreton té
drejtat dhe lirit€é themelore té garantuara me kété Kushtetuté. Né lidhje me
rastin konkret, GJEDNJ ka pércaktuar se veprimet e parashtruesve té
kérkesave nuk mund té arsyetohen nése ata jané pérpjekur gé té ushtrojné
mjete juridike joadekuate prané institucioneve a gjykatave t€ cilat, sipas ligjit,
nuk kané kompetencé gé té ofrojné mbrojtje té€ té drejtave pér té€ cilat ata
ankohen (Shih, mutatis mutandis, rastin e GJEDNJ-sé, Fernie kundér
Mbretérisé sé Bashkuar, nr. 14881/04, Vendim i 5 janarit 2006).

Gjykata né vazhdimési ka theksuar se parashtruesit e kérkesave duhet ti
shterojné té gjitha mjetet juridike té cilat pritet t€ jené, ndér t€ tjera, efektive.
Vetém mjetet efektive mund té merren parasysh nga Gjykata, pasi
parashtruesit e kérkesave nuk mund té zgjasin afatet kohore té parapara me
Ligj dhe Rregullore té punés, duke pérdorur mjete juridike té cilat nuk
parashihen (nuk lejohen) me ligj (shih, mutatis mutandis, rastin e GJEDNJ-sé,
Fernie kundéer Mbretérisé sé Bashkuar, nr. 14881/04, Vendim i janarit 2006;
shih gjithashtu Gjykata Kushtetuese, rasti KI120/17, me parashtrues Hafiz
Rizahu, Aktvendimi pér papranueshmeéri, i 7 dhjetorit 2017, paragrafi 31, rasti
KI118/17 me parashtrues Isuf Bajrami, Aktvendimi pér papranueshmeéri, i 19
prillit 2018, paragrafi 37, dhe sé fundmi rasti KI41/18 me parashtrues Gordana
Don¢ié, Aktvendimi pér papranueshmeri, i 26 shtatorit 2018, paragrafi 42).

Pér mé tepér, Gjykata thekson se, pas pranimit té Aktvendimit Ac. nr.
2176/2018 té Gjykatés sé Apelit, té 7 shkurtit 2018, asgjé nuk e ka penguar
parashtruesin e kérkesés pér t’iu drejtuar Gjykatés me kérkesé pér vlerésimin e
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kushtetutshmérisé sé aktvendimit né fjalé. Megjithaté, parashtruesi nuk e ka
béré kété dhe duke shfrytézuar njé mjet juridik té palejuar me ligj, dhe
rrjedhimisht joefektiv, ai ka humbur afatin prej 4 (katér) muajsh, pér t'iu
drejtuar me kérkesé Gjykatés (shih, pérshtatshmérisht vendimet e Gjykatés
Kushtetuese né rastet: Kl120/17, parashtrues Hafiz Rizahu, Aktvendimi pér
papranueshmeéri, 1 7 dhjetorit 2017, paragrafi 35; KI18/17, me parashtrues Isuf
Bajrami, Aktvendimi pér papranueshmeéri, i 19 prillit 2018, paragrafi 38;
KI41/18, me parashtrues Gordana Don¢ié, Aktvendimi pér papranueshmeéri i
26 shtatorit 2018, paragrafi 43).

Afati fillon té llogaritet nga vendimi pérfundimtar, si rezultat i shterjes sé
mjeteve juridike té qasshme, adekuate dhe efektive, lidhur me ¢éshtjen gé
éshté objekt i ankesés (shih, Norkin kundér Rusisé, Kérkesa 21056/11,
GJEDNJ, Vendimi i 5 shkurtit 2013 dhe shih gjithashtu Moya Alvarez kundér
Spanjés, nr. 44677/98, GJEDNJ, Vendimi i 23 néntorit 1999).

Gjykata rikujton se géllimi i afatit ligjor prej 4 (katér) muajsh, sipas nenit 49 té
Ligjit dhe sipas rregullit 39 (1) (c) té Rregullores sé punés, éshté qé té
promovojé siguri juridike, duke siguruar gé rastet qé kané té béjné me ¢éshtje
kushtetuese té trajtohen brenda njé periudhe té arsyeshme dhe se vendimet e
méparshme nuk jané vazhdimisht té hapura pér t’i kontestuar (Shih rastin
O'Loughlin dhe té tjerét kundér Mbretérise sé Bashkuar, Kérkesa nr.
23274/04, GJEDNJ, Aktvendimi i 25 gushtit 2005; shih gjithashtu Gjykata
Kushtetuese, rasti KI140/13, me parashtrues Ramadan Cakiqi, Aktvendimi pér
papranueshmeéri, i 17 marsit 2014, paragrafi 24).

Pér mé tepér, Gjykata vé né pah argumentin e Gjykatés Supreme se pas
zgjidhjes sé€ ¢éshtjes sé trashégimisé, gjegjésisht té legjitimitetit procedural té
parashtruesit té kérkesés, mund té zhvillohet procedura kontestimore lidhur
me shpronésimin e parcelave né fjalé. Né ndérlidhje me kété, Gjykata thekson
se ky vendim i saj nuk paragjykon epilogun eventual té procedurés
kontestimore.

Si pérfundim, nga arsyet e shtjelluara si mé sipér, Gjykata arrin né
pérfundimin se kérkesa nuk éshté dorézuar brenda afatit ligjor té pércaktuar
me nenin 49 té Ligjit dhe rregullit 39 (1) (c¢) té Rregullores sé punés dhe
rrjedhimisht, kérkesa duhet té shpallet e papranueshme si e paafatshme.



PR KETO ARSYE
Gjykata Kushtetuese, né mbéshtetje t€ nenit 113.7 té Kushtetutés, té€ nenit 20 té Ligjit
dhe té rregullave 39 (1) (c) dhe 59 (b) té Rregullores sé punés, mé 6 gershor 2019,
njezeri
VENDOS
I. TE DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;
II. TUAKUMTOJE kété vendim paléve;

III. TE PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin
20.4 té Ligjit;

IV. Ky aktvendim hyn né fuqi menjéhere.

s Kushtetuese

~



