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Prishtiné, mé 14 gershor 2019
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AKTVENDIM PER PAPRANUESHMERI

né
rastin nr. KI140/17
Parashtrues

Merita Dervishi

Vlerésim i kushtetutshmeériseé sé Aktgjykimit té Gjykatés Supreme té
Kosovés, ARJ. UZVP. nr. 55/2017, té 30 tetorit 2017

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES SE KOSOVES
e pérbéré nga:

Arta Rama-Hajrizi, kryetare

Bajram Ljatifi, zévendéskryetar
Bekim Sejdiu, gjyqtar

Selvete Gérxhaliu-Krasniqi, gjyqtare
Gresa Caka-Nimani, gjyqtare

Safet Hoxha, gjyqtar

Radomir Laban, gjyqtar

Remzije Istrefi-Peci, gjyqtare dhe
Nexhmi Rexhepi, gjyqtar



Parashtruesi i kérkesés

1.

Kérkesa éshté dorézuar nga Merita Dervishi nga Komuna e Skenderajt, e
pérfagésuar nga Safet Voca, avokat nga Komuna e Mitrovicés (né tekstin e métejme:
parashtruesja e kérkesés).

Vendimi i kontestuar

2.

Parashtruesja e kérkesés konteston kushtetutshmeériné e Aktgjykimit [ARJ. UZVP.
nr. 55/2017] té 30 tetorit 2017 té Gjykatés Supreme né lidhje me Aktgjykimin [AA.
nr. 56/2017] e 18 korrikut 2017 té Gjykatés sé Apelit dhe Aktgjykimin [A. nr.
781/2015] e 23 dhjetorit 2016 té Gjykatés Themelore né Prishtiné (né tekstin e
métejmé: Gjykata Themelore)

Objekti i céshtjes

4,

Objekt i ¢éshtjes éshté vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé Aktgjykimit té kontestuar,
pérmes té cilit pretendohet se parashtrueses sé kérkesés i jané shkelur té drejtat dhe
lirité themelore té saj té garantuara me nenin 24 [Barazia para Ligjit], nenin 31 [E
drejta pér Gjykim té€ Drejté dhe t€ Paanshém] né lidhje me nenin 6 (E drejta pér njé
proces té rregullt) té¢ Konventés Evropiane pér t€ Drejtat e Njeriut (né€ tekstin e
métejmé: KEDNJ), nenin 32 [E drejta pér Mjete Juridike], nenin 49 [E drejta e
Punés dhe Ushtrimit té Profesionit] dhe nenin 54 [Mbrojtja Gjyqésore e té Drejtave]
té Kushtetutés s€ Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Kushtetuta).

Baza juridike

4.

Kérkesa bazohet né paragrafin 1 dhe 7 té nenit 113 [Juridiksioni dhe Palét e
Autorizuara] té Kushtetutés, né nenet 22 [Procedimi i kérkesés] dhe 47 [Kérkesa
Individuale] té Ligjit pér Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé Kosovés, nr. 03/L-
121 (né tekstin e métejmeé: Ligji) dhe né rregullin 32 [Parashtrimi i kérkesave dhe
pérgjigjeve] té Rregullores sé punés sé Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé
Kosovés (né tekstin e métejme: Rregullorja e punés).

Mé 31 maj 2018, Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Kosovés (n€ tekstin e
métejmé: Gjykata), miratoi né seancén administrative plotésim-ndryshimin e
Rregullores sé punés, e cila u publikua né Gazetén Zyrtare té€ Republikés s€ Kosovés
mé, 21 gershor 2018 dhe hyri né fuqi 15 (pesémbédhjeté) dité pas publikimit té saj.
Rrjedhimisht, gjaté shqyrtimit té kérkesés, Gjykata i referohet dispozitave juridike
té rregullores sé re né fuqi.

Procedura né Gjykaté

6.

Mé 24 néntor 2017, parashtruesja e kérkesés dorézoi kérkesén né Gjykate.



10.

11.

Meé 1 dhjetor 2017, Kryetarja e Gjykatés caktoi gjyqtaren Gresa Caka-Nimani
Gjyqtare raportuese dhe Kolegjin shqyrtues, té pérbéré nga gjyqtarét: Altay Suroy
(kryesues), Bekim Sejdiu dhe Arta Rama-Hajrizi.

MEe 7 dhjetor 2017, Gjykata e njoftoi parashtruesen pér regjistrimin e kérkesés dhe
i dérgoi njé kopje té kérkesés Gjykatés Supreme.

Mé 16 gershor 2018, u pérfundoi mandati gjyqtaréve: Snezhana Botusharova dhe
Almiro Rodrigues. Mé 26 gershor 2018, u pérfundoi mandati gjyqtaréve: Altay
Suroy dhe Ivan Cukalovi¢.

Mé 9 gusht 2018, Presidenti i Republikés sé Kosovés eméroi gjyqtarét e rinj: Bajram
Ljatifi, Safet Hoxha, Radomir Laban, Remzije Istrefi-Peci dhe Nexhmi Rexhepi.

Mé 23 tetor 2018, Kryetarja e Gjykatés nxori Vendimin nr. KSH. Kl140/17 pér
zévendésimin e Kolegjit shqyrtues dhe né Kolegj u caktuan gjyqtarét: Arta Rama-
Hajrizi (kryesuese), Bekim Sejdiu dhe Bajram Ljatifi.

12. Mé 28 maj 2019, Kolegji shqyrtues shqyrtoi raportin e Gjyqtares raportuese dhe

njézeéri i rekomandoi Gjykatés papranueshmériné e kérkesés.

Pérmbledhja e fakteve

13.

14.

Nga shkresat e léndés, rezulton se gé nga 30 gushti 2013, parashtruesja e kérkesés
ishte e punésuar si drejtoreshé né Shkollén Fillore “Shoté Galica” né Runik, té
Komunés sé Skenderajt.

Mé 30 korrik 2014, Komuna e Skenderajt, pérkatésisht Zyra e Kryetarit té
Komunés, pérmes Vendimit [nr. 2-02-40376] e shfuqizoi Vendimin [nr. 020-
020642] e 30 gushtit 2013 pér emérimin e parashtrueses sé kérkesés drejtoreshé,
duke ndérpreré marrédhénien e saj té€ puneés.

Né lidhje me procedurat administrative

15.

16.

17.

Meé 8 gusht 2014, parashtruesja e kérkesés kontestoi vendimin e lartcekur tek
Drejtoria Komunale e Arsimit dhe Zyra e Kryetarit té Skenderajt.

Mé 21 gusht 2014, ankesa e parashtrueses sé kérkesés u refuzua nga Kryetari i
Komunés. Parashtruesja e kérkesés nuk kishte marré pérgjigje nga Drejtoria
Komunale e Arsimit.

ME 1 shtator 2014, parashtruesja e kérkesés paraqiti ankesé né Késhillin e Pavarur
Mbikéqyrés pér Shérbimin Civil té Kosovés (ne tekstin e métejmé: KPMK) kundér
Vendimit té Komunés.



18.

19.

20.

21,

22,

23.

Mé 24 shtator 2014, KPMK nxori Vendimin [A. nr. 02/372/2014], pérmes té cilit (i)
e detyroi Komisionin pér Zgjidhjen e Kontesteve dhe Ankesave né Komunén e
Skenderajt (né tekstin e métejmé: Komisioni i Ankesave) qé t€ vendosé lidhur me
ankesén e parashtrueses sé kérkesés sé 8 gushtit 2014; (ii) kérkoi nga i njéjti qé té
zbatojé kété vendim brenda 15 (pesémbédhjeté) ditésh; dhe (iii) detyroi Komisionin
e Ankesave qé té informojé KPMK-né pér rezultatin e késaj vendimmarrje.

KPMK-ja pérmes Vendimit té lartcekur konstatoi se Drejtoria e Arsimit e Komunés
ka gené e obliguar gé me rastin e pranimit té€ ankesés nga parashtruesja e kérkesés
brenda dy ditésh ta dérgoj ankesén tek Komisioni i Ankesave né pajtim me pikén
(b), té paragrafit 1 té nenit 18 té Ligjit nr. 02/L-28 pér Procedurén Administrative
(né tekstin e métejmé: LPA), né fuqi né kohén e kontestit. KPMK konstatoi se
Drejtoria e Arsimit t€ Komunés kishte déshtuar té zbatojé dispozitat pérkatése
ligjore dhe si rezultat KPMK-ja gjithashtu shpalli té pavlefshme pérgjigjen e Zyrés
sé Kryetarit t¢ Komunés té béré ndaj ankesés sé parashtrueses sé kérkesés té 8
gushtit 2014, sepse sipas KPMK-sé ajo ishte béré né kundérshtim me paragrafin 1
dhe 2 té nenit 82 té Ligjit nr. 03/L-149 pér Shérbimin Civil.

Mé 10 tetor 2014, Komisioni i Ankesave pérmes Vendimit [nr. 2-112-42544] e
shpalli veten jokompetent pér zgjidhjen e ankesés sé parashtrueses sé kérkesés,
ndér té tjera, me arsyetimin se parashtruesja e kérkesés tanimé nuk bénte pjesé né
kategoriné e népunésve civilé. Sipas késhillés juridike té kétij vendimi, afati i
ankesés né KPMK-sé éshté 30 (tridhjeté) dité nga dita e marrjes sé vendimit.
Parashtruesja e kérkesés pretendon se kété Vendim té Komisionit té Ankesave nuk
e ka pranuar asnjéheré.

Mé 30 janar 2015, parashtruesja e kérkesés kérkoi nga KPMK-ja té informohet
pérkitazi me rezultatin e ankesés sé saj té 1 shtatorit 2014 dhe zbatimin e Vendimit
té KPMK-sé té 24 shtatorit 2014.

Neé kété kérkesé, parashtruesja e kérkeseés, ndér té tjera, kishte theksuar si né vijim:

“Perkundeér faktit se gé nga koha kur uné si pérfaqésues i autorizuar i ankueses
e kam pranuar vendimin e cekur si mé lart t¢é KPMK-sé kané kaluar mé tepér
se 3 muaj, uné nga Keshilli nuk kam pranuar asnjé shkresé me té cilén do té
njoftohesha me fatin e ankeseés sé parashtruar né afatin ligjor kundeér vendimit
té Kryetarit t¢ Komunés sé Skenderajt nr. 02 - 02 - 40376 té datés 30.07.2014
dhe po ashtu deri mé sot nuk jam fare né dijeni se si ka vepruar Komuna e
Skenderajt né lidhje me zbatimin e vendimit t¢ KPMSHCK A. 02/372/2014,
ngase nga té njéjtit nuk kam pranuar kurrfaré shkrese né lidhje me kété
céshtje”.

Mé 9 shkurt 2015, KPMK-ja e njoftoi parashtruesen e kérkesés qé Komisioni i
Ankesave kishte vendosur ta shpallte veten jokompetent pér té vendosur lidhur me
ankesén e parashtrueses sé kérkesés. Pérmes késaj shkrese, KPMK-ja, bazuar né
paragrafin 1 té nenit 6 t€ Rregullores nr. 02/2014 pér Rregullat dhe Procedurat e
Ankesave né KPMK (né tekstin e métejmé: Rregullorja pér Ankesat), gjithashtu e
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24.

25.

njoftoi parashtruesen e kérkesés, se brenda 8 ditésh nga dita e pranimit té kétij
njoftimi, kishte té drejté té plotésonte kérkesén e saj té 30 janarit, pérkatésisht 3
shkurtit 2015, pérkatésisht ankesén fillestare t€é 1 shtatorit 2014 kundér Vendimit
[nr.2-02-40376] t€ 30 korrikut 2014 té Komunés. Parashtruesja e kérkesés
pretendon se kété njoftim e ka pranuar mé 9 mars 2015.

ME 11 mars 2015, parashtruesja e kérkesés dorézoi né KPMK kérkesén e plotésuar,
duke kundérshtuar Vendimin [nr. 2-112-42544] e 10 tetorit 2014 té Komisionit té
Ankesave e duke pérséritur edhe njé heré pretendimet e béra né ankesén paraprake
kundér Vendimit [nr. 2-02-40376] t€ 30 korrikut 2014 té Kryetarit t¢ Komunés.

MEe 14 prill 2015, KPMK-ja pérmes Vendimit [A. nr. 02/107/2015] vendosi té hedh
poshté kérkesén e lartpérmendur si té€ palejuar me arsyetimin se parashtruesja e
kérkesés e kishte pranuar Vendimin e Komisionit t€ Ankesave mé 18 tetor 2014,
daté kjo nga e cila palés i ka filluar rrjedhja e aftit pér atakimin e Vendimit té
Komisionit té 10 tetorit 2014. KPMK arsyetoi rrjedhimisht se ankesa e
parashtrueses sé kérkesés kundér Vendimit té Komisionit té Ankesave ishte
parashtruar jashté afateve ligjore, si¢ jané pércaktuar pérmes nenit 130 té LPA-sé
dhe nenit 4 t€ Rregullores pér Ankesat.

Neé lidhje me procedurat gjygésore

26.

7.

28.

ME 4 maj 2015, parashtruesja e kérkesés kontestoi vendimin e lartcekur té€ KPMK-
sé né Gjykatén Themelore duke pretenduar, ndér té tjera, se KPMK-ja kishte
vértetuar gabimisht gjendjen faktike me rastin e refuzimit té ankesés sé saj té 11
marsit 2015.

Mé 23 dhjetor 2016, Departamenti pér Céshtje Administrative i Gjykatés
Themelore, pérmes Aktgjykimit [A. nr. 781/2015], e refuzoi si t€ pabazuar ankesén
e parashtrueses sé kérkesés. Gjykata Themelore, ndér té tjera, Aktgjykimin e saj e
bazoi né (i) konstatimin se parashtruesja e kérkesés né fakt e kishte pranuar
Vendimin e Komisionit té Ankesave mé 18 tetor 2014, dhe se bazuar né paragrafin
1 té nenit 130 t€ LPA-sé dhe paragrafin 1 t€ nenit 4 té Rregullores pér Ankesa, afati
pér parashtrimin e ankesés né KPMK ishte 30 (tridhjeté) dit€ nga pranimi i kétij
Vendimi; dhe (ii) né faktin se edhe nése parashtruesja e kérkesés nuk e kishte
pranuar Vendimin, né bazé té paragrafit 2 t€ nenit 130 t€ LPA-s€, né rast té heshtjes
administrative afati i ankesés éshté 60 (gjashtédhjeté) dité nga dorézimi i kérkesés
pér fillimin e procedurés administrative, ndérsa parashtruesja e kérkeseés e kishte
béré kérkesén e paré pér njoftim meé 30 janar 2015.

Né njé daté té paspecifikuar, parashtruesja e kérkesés kontestoi Aktgjykimin e
lartcekur té Gjykatés Themelore né Gjykatén e Apelit duke pretenduar shkelje t€
dispozitave t€ procedureés, vértetim t€ gabuar dhe jo té ploteé té gjendjes faktike dhe
aplikim té gabuar té sé drejtés materiale, me propozimin qé Aktgjykimi i kontestuar
té anulohet dhe ¢éshtja té kthehet né rivendosje.



29.

30.

31.

Mé 18 korrik 2017, Departamenti pér Céshtje Administrative i Gjykatés sé Apelit,
pérmes Aktgjykimit [AA.nr.56/2017], refuzoi si té pabazuar ankesén e
parashtrueses sé kérkesés dhe vértetoi Aktgjykimin e Gjykatés Themelore.

Mé 11 gusht 2017, parashtruesja e kérkesés paraqiti kérkesé pér rishqyrtim té
jashtézakonshém kundér Aktgjykimit té Gjykatés sé Apelit prané Gjykatés Supreme
duke pretenduar shkelje esenciale té€ dispozitave té procedurés, vértetim té gabuar
dhe jo té ploté té gjendjes faktike dhe aplikim té gabuar té sé drejtés materiale.
Parashtruesja e kérkeseés gjithashtu pretendoi shkelje té nenit 31 té€ Kushtetutés né
lidhje me nenin 6 t€¢ KEDNJ-sé dhe shkelje té nenit 32 dhe 54 té Kushtetutés.
Parashtruesja e kérkesés kérkoi nga Gjykata Supreme gé té€ anulohen té dy
Aktgjykimet e gjykatave té uléta dhe ¢éshtja e saj té kthehet né rivendosje.

Mé 30 tetor 2017, Gjykata Supreme, pérmes Aktgjykimit [ARJ. UZVP. nr. 55/2017],
refuzoi si té pabazuar kérkesén pér rishqyrtim té jashtézakonshém dhe vértetoi
aktgjykimet e Gjykatés sé Apelit dhe Themelore, respektivisht.

Pretendimet e parashtrueses sé kérkesés

32.

33.

34.

35-

Parashtruesja e kérkesés pretendon se Aktgjykimi [ARJ. UZVP. nr. 55/2017] i 30
tetorit 2017 i Gjykatés Supreme, éshté nxjerré né shkelje té té drejtave dhe lirive té
saj themelore té garantuara me nenin 24 [Barazia para Ligjit], nenin 31 [E drejta
pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] né lidhje me nenin 6 (E drejta pér njé proces
té rregullt) t¢ KEDNJ-sé, nenin 32 [E drejta pér Mjete Juridike] dhe nenin 54
[Mbrojtja Gjyqgésore e té Drejtave] té Kushtetutés. Parashtruesja e kérkesés
gjithashtu pretendon qé si rezultat i shkeljes sé kétyre neneve, né rastin e saj éshté
shkelur edhe neni 49 [E drejta né Puné dhe Ushtrim té Profesionit] i Kushtetutés.

Parashtruesja e kérkesés né esencé pretendon se né shkelje té nenit 32 dhe 54 té
Kushtetutés asaj i éshté pamundésuar ushtrimi i mjetit juridik kundér Vendimit té
Komisionit t€ Ankesave sepse i njéjti nuk i ishte dorézuar asnjeheré.

Parashtruesja e kérkesés pretendon specifikisht si né vijim: “Duke mos ma dérguar

asnjéheré mua si pérfaqésues me prokuré i palés né kété ¢éshtje lendore, vendimin
e Komisionit pér Zgjidhjen e Kontesteve dhe té Ankesave té Komunés sé
Skenderajt, nr. 2 -112-42544 té datés 10.10.2014 jané shkelur parimet bazike té
Ligjit pér Procedurén Administrative dhe até Parimi i Ligjshmérisé, Parimi i
Barazisé para Ligjit dhe Parimi i Objektivitetit dhe Paanshmérisé dhe po ashtu
éshté beré shkelja e njé parimi elementar procedural i cili pércakton se kur pala e
caktuar né njé procedureé e ka pérfagésuar me prokuré, sé pari vendimi i tillé i
dérgohet pérfaqésuesit me prokuré té palés, dhe vetém ky konsiderohet
komunikim i rregullt midis organit dhe palés”.

Pérfundimisht, parashtruesja e kérkesés kérkon nga Gjykata gé té shpallé kérkesén
e saj té pranueshme, dhe té shpallé té pavlefshém Aktgjykimin e kontestuar té
Gjykatés Supreme duke e kthyer rastin e saj né rivendosje.



Dispozitat ligjore relevante:
Ligji Nr. 02/L-28 PER PROCEDUREN ADMINISTRATIVE

Neni 130
Afati kohor pér ankimin administrativ

“130.1. Ankimi administrativ béhet brenda 30 ditésh nga dita kur:
a) ankuesi ka marré njoftim pér aktin ose pér refuzimin pér té nxjerrée
aktin;
b) akti eéshté shpallur né bazeé té dispozitave té kétij Ligji ose ligjeve té tjera
né fugqi.
130.2. Né rastin e mosveprimit t¢ administrates (mosnxjerrjes sé aktit dhe
heshtjes sé ploté), ankimi administrativ béhet brenda 60 ditésh nga dita e
dorézimit te kérkesés pér fillimin e procedimit administrativ”.

RREGULLORJA NR. 02/2014 PER RREGULLAT DHE PROCEDURAT E
ANKESAVE NE KESHILLIN E PAVARUR MBIKEQYRES PER
SHERBIMIN CIVIL TE KOSOVES

Neni 4
Afati pér Ankesé

1. Ankesa duhet té behet brenda afatit prej 30 ditéve nga dita kur palés i éshté
dorézuar vendimi i Komisionit pér Zgjidhjen e Kontesteve dhe té Ankesave.

2. Né rast té mosveprimit té organit té administratés (mosnxjerrjes sé aktit ose
heshtjes sé ploté), ankesa béhet brenda 60 ditésh nga dita e dorézimit té
kérkesés pér fillimin e procedimit administrativ.

3. Kur pala nén ndikimin té rrethanave té jashtézakonshme nuk mundé té
ushtroj ankesé, ka té drejté, né afat prej 8 diteésh nga dita kur kalojné pengesat,
t'i paraqges késhillit kérkesé per kthim né gjendje té meéparshme sé bashku me
ankesén. _

4. Té gjitha efektet e veprimeve administrative kundér té cilave éshté
paraqitur ankesé né késhill, pezullohen deri né marrjen e vendimit
pérfundimtar.

Vlerésimi i pranueshmeérisé sé kérkesés
36. Gjykata sé pari shqyrton nése kérkesa i ka pérmbushur kriteret e pranueshmeérisé,
té pércaktuara me Kushtetuté, té parashikuara me Ligj dhe té specifikuara mé tej

me Rregulloren e punés.

37. Né kété drejtim, Gjykata i referohet paragraféve 1 dhe 7 té nenit 113 [Juridiksioni
dhe Palét e Autorizuara] té Kushtetutés, i cili pércakton:

“1. Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para gjykates né
ményreé ligjore nga pala e autorizuar.
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38.

39.

40.

[...]

7. Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té
drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuté, mirépo
vetém pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj”.

Né vazhdim, Gjykata gjithashtu shqyrton nése parashtruesja e kérkesés ka
pérmbushur kriteret e pranueshmeérisé, si¢ pércaktohen me Ligj. Né lidhje me kété,
Gjykata sé pari i referohet neneve 47 [Kérkesa Individuale], 48 [Saktésimi i
kérkesés] dhe 49 [Afatet] té Ligjit, té cilét pércaktojné:

Neni 47
[Kérkesa individuale]

“1. Cdo individ ka té drejté té kérkojé nga Gjykata Kushtetuese mbrojtje juridike
né rast se pretendon se té drejtat dhe lirité e tija individuale té garantuara me
Kushtetuté jané shkelur nga ndonjé autoritet publik.

2. Individi mund té ngrejé kérkesén né fjalé vetém pasi qé té keté shteruar té
gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj”.

Neni 48
[Saktésimi i kérkesés]

“Parashtruesi i kérkesés ka pér detyré qé né kérkesén e tij té qartésoj saktésisht
se cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshté akti konkret 1
autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta kontestoj”.

Neni 49
[Afatet]

“Kerkesa parashtrohet brenda afatit prej katér (4) muajsh. Afati fillon té ecé
nga dita kur parashtruesit i éshté dorézuar vendimi gjyqésor...”.

Pér sa i pérket pérmbushjes sé kétyre kritereve, Gjykata konstaton se parashtruesja
e kérkesés éshté palé e autorizuar, e cila konteston njé akt té€ njé autoriteti publik,
pérkatésisht Aktgjykimin [ARJ. UZVP. nr. 55/2017] e 30 tetorit 2017 té Gjykatés
Supreme, pasi i ka shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj.
Parashtruesja e kérkeses gjithashtu ka qartésuar té drejtat dhe lirité qé ajo
pretendon se i jané shkelur, né pajtim me kérkesat e nenit 48 té Ligjit dhe ka
dorézuar kérkesén né pajtim me afatet e pércaktuara né nenin 49 té Ligjit.

Pérve¢ késaj, Gjykata shqyrton nése parashtruesja e kérkesés ka pérmbushur
kriteret e pranueshmérisé té parapara né rregullin 39 [Kriteret e pranueshmérisé]
té Rregullores s€ punés. Rregulli 39 (2) i Rregullores sé punés pércakton kriteret né
bazé té sé cilave Gjykata mund té shqyrtoj kérkesén, duke pérfshiré kriterin qé
kérkesa t€ mos jeté qartazi e pabazuar. Specifikisht, rregulli 39 (2) pércakton gé:
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41.

42.

43.

44.

45.

“Gjykata mund ta konsiderojé kérkesén té papranueshme, nése kérkesa éshté
qartazi e pabazuar, sepse parashtruesi nuk déshmon dhe nuk mbéshteté né
ményré té mjaftueshme pretendimin e tij”.

Né kété kontekst, Gjykata rikujton se parashtruesja e kérkesés pretendon se
Aktgjykimi i kontestuar i Gjykatés Supreme shkelé té drejtat e saj té garantuara me
nenet 24, 31, 32, dhe 54 té Kushtetutés, dhe g€ si rezultat i kétyre shkeljeve, asaj i
jané shkelur edhe té drejtat e garantuara me nenin 49 té Kushtetutés. Gjykata véren
qé parashtruesja e kérkesés nuk ka arsyetuar pretendimet e saj pér shkelje t€ neneve
24 e 31 té Kushtetutés, ndérsa pretendimet pér shkelje té neneve 32 dhe 54 té
Kushtetutés, respektivisht, i ndérton duke pretenduar se asnjéheré nuk kishte
marré Vendimin e Komisionit té Ankesave dhe se rrjedhimisht i ishte pamundésuar
ushtrimi efektiv i mjetit juridik kundér kétij Vendimi.

Gjykata mé tej thekson sé né adresimin e pretendimeve té parashtrueses sé
kérkesés, ajo do té aplikojé standardet e praktikés gjyqésore t€ Gjykatés Evropiane
pér té Drejtat e Njeriut (n€ tekstin e métejmé: GJEDNJ), né harmoni me té cilén,
né bazé té nenit 53 [Interpretimi i Dispozitave pér té Drejtat e Njeriut] té
Kushtetutés, éshté e detyruar té interpretojé té drejtat dhe lirité themelore té
garantuara me Kushtetute.

Né kété aspekt, Gjykata fillimisht thekson se praktika e GJEDNJ-sé pércakton se
drejtésia e njé procedure vlerésohet né bazé té€ procedurés si térési. (Shih
Aktgjykimin e GJEDNJ-sé té 6 dhjetorit 1988, Barbera, Messeque dhe Jabardo
kundér Spanjés, paragrafi 68). Rrjedhimisht, gjaté vlerésimit té pretendimeve té
parashtrueses té kérkesés, Gjykata gjithashtu do t'i pérmbahet kétij parimi. (Shih,
ndér té tjera, rastet e Gjykatés KI104/16, parashtrues Miodrag Pavié, Aktgjykim i
4 gushtit 2017, paragrafi 38; dhe KI143/16, parashtrues Muharrem Blaku dhe té
ferét, Aktvendim pér papranueshmeéri, i 13 gershorit 2018, paragrafi 31).

Né kété kontekst, Gjykata rikujton qé parashtruesja e kérkesés né proceduré
administrative dhe gjygésore ka kontestuar Vendimin e Kryetarit t¢ Komunés pér
shfuqgizimin e njé vendimi paraprak pérmes té cilit parashtruesja e kérkesés ishte
punésuar si drejtoreshé né njé shkollé fillore. Procedura administrative kishte
pérfunduar me Vendimin [A. nr. 02/107/2015] e 14 prillit 2015 té KPMK-sé, pérmes
té cilit ankesa e parashtrueses sé kérkesés kundér Vendimit té€ Kryetarit t¢ Komunés
ishte hedhur poshté si e palejuar me arsyetimin se e njéjta ishte e paaftshme. Ky
Vendim i KPMK-sé ishte konfirmuar pérmes tri Aktgjykimeve té gjykatave té
rregullta.

Kontestuese pérgjaté té gjitha procedurave ishte afatshméria e ankesés sé
parashtrueses sé kérkesés. Né kété kontekst, Gjykata rikujton qé ankesa e paré e
parashtrueses sé kérkesés kundér Vendimit té Kryetarit t¢ Komunés ishte béré me
8 gusht 2004. Pérgjigje né kété ankesé kishte marré mé 21 gusht 2014 e té cilén
parashtruesja e kérkesés e kishte kontestuar né KPMK mé 1 shtator 2014. Kjo e
fundit mé 24 shtator 2014, kishte nxjerré njé Vendim pérmes té cilit ¢éshtjen e
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46.

47.

48.

49.

parashtrueses sé kérkesés e kishte kthyer pér vendosje né nivel t€¢ Komunés,
pérkatésisht né Komisionin e Ankesave, e té cilin e kishte detyruar té vendosé
brenda 15 (pesémbédhjeté) ditésh. Komisioni i Ankesave kishte nxjerré Vendim mé
10 tetor 2014 pérmes té cilit e kishte shpallur vetén jokompetent pér ¢éshtjen né
fjalé. Parashtruesja e kérkesés pretendon sé kété Vendim nuk e ka pranuar
asnjéhere.

Mé 30 janar 2015, parashtruesja e kérkeses kishte kérkuar informaté nga KPMK
lidhur me Vendimin e Komisionit té Ankesave. Mé 9 shkurt 2015, KMPK e kishte
informuar parashtruesen e kérkesés se Komisioni i Ankesave kishte marré njé
Vendim dhe se parashtruesja e kérkesés kishte njé afat prej 8 (teté) ditésh né
dispozicion pér té plotésuar ankesén e saj fillestare, pérkatésisht até té 1 shtatorit
2014, dhe pér ta ridorézuar né KMPK. Parashtruesja e kérkesés pretendon se kété
njoftim e ka pranuar mé 9 mars 2015, ndérsa ankesén e plotésuar né KMPK e ka
dorézuar mé 11 mars 2015. Kété té fundit, KMPK pérmes Vendimit té 14 prillit 2015,
e hodhi poshté si té palejuar duke e konsideruar si té paafatshme.

Né kété kontest, Gjykata véren gé né rrethanat e rastit konkret, ¢éshtja esenciale gé
ndérlidhet me afatshmériné e ankesés sé parashtrueses sé kérkesés éshté nése dhe
kur e ka pranuar parashtruesja e kérkesés Vendimin e Komisionit té Ankesave. Si¢
u cek mé lart, parashtruesja e kérkesés pretendon se kété Vendim nuk e ka pranuar
asnjéheré, ndérsa KMPK dhe gjykatat e rregullta theksojné se né fakt parashtruesja
e kérkesés e ka pranuar kété Vendim mé 18 tetor 2014, moment ky prej té cilit
bazuar né nenin 130 té LPA-sé dhe nenin 4 té Rregullores pér Ankesa, fillon rrjedhja
e afatit 30 (tridhjeté) ditoré pér ankesé né KMPK.

Gjykata, fillimisht, thekson se né parim c¢éshtje té tilla gé ndérlidhen me
interpretimin e fakteve dhe ligjeve jané né juridiksionin e gjykatave té rregullta.
Gjykata ka pérséritur vazhdimisht se nuk éshté detyreé e saj té merret me gabimet e
faktit ose té ligjit gé pretendohet té jené bére nga gjykatat e rregullta (ligjshméria),
pérveg dhe pér aq sa ato mund té kené shkelur té drejtat dhe lirité e mbrojtura me
Kushtetuté (kushtetutshmeéria). Ajo veté nuk mund té vlerésojé ligjin g€ ka béré qé
njé gjykaté e rregullt té miratojé njé vendim né vend té njé vendimi tjetér. Nése do
té ishte ndryshe, Gjykata do té vepronte si gjykaté e “shkallés s¢ katért’, qé do té
rezultonte né tejkalimin e kufijve t€ vendosur né juridiksionin e saj. Né té vértete,
éshté roli i gjykatave té rregullta t'i interpretojné dhe zbatojné rregullat pérkatése
té sé drejtés procedurale dhe materiale. (Shih, rasti Garcia Ruiz kundér Spanjés,
Aktgjykim i GJEDNJ-s€ i 21 janarit 1999, paragrafi 28 dhe shih, gjithashtu rastet e
Gjykatés: KI70/11, parashtrues té kérkesés Faik Hima, Magbule Hima dhe Besart
Hima, Aktvendim pér papranueshmeéri, i 16 dhjetorit 2011; KIo6/17, parashtrues L.
G. dhe pesé té tjerét, Aktvendim pér papranueshmeéri, i 25 tetorit 2016, paragrafi
37; dhe KI122/16, parashtrues Riza Dembogaj, Aktgjykim i 6 gershorit 2018,
paragrafi 57).

Megjithaté, Gjykata gjithashtu ka theksuar vazhdimisht qé edhe pse roli i Gjykatés

éshté i kufizuar né kuptimin e vlerésimit té interpretimit té ligjit, ajo duhet té
sigurohet dhe t€é ndérmerr masa kur véren se njé gjykaté ka aplikuar ligjin né
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50.

51,

52.

53:

meényré qartazi té gabuar né njé rast specifik i cili mund té keté rezultuar né
konkluzione arbitrare. (Shih rastet e GJEDNJ-s€, Anheuser-Busch Inc., Aktgjykim
i 11 janarit 2007, paragrafi 83; Kuznetsov dhe té tjerét kunder Rusisé, Aktgjykim i
11 janarit 2007, paragrafét 70-74 dhe 84; Paduraru kundér Rumanisé, Aktgjykim i
5 dhjetorit 2005, paragrafi 98; Sovtransavto Holding kundér Ukrainés, Aktgjykim
i 25 korrikut 2002, paragrafét 79, 97 dhe 98; Beyeler kundér Italisé [GC],
Aktgjykim i 5 janarit 2000, paragrafi 108; Koshoglu kundeér Bulgarisé, Aktgjykim i
10 majit 2007, paragrafi 50; shih gjithashtu, rastet e Gjykatés K106/17, parashtrues
L. G. dhe pesé té fjerét, Aktvendim pér papranueshmeri, i 25 tetorit 2016, paragrafi
40; dhe Kl122/16, parashtrues Riza Dembogaj, Aktgjykim i 6 qershorit 2018,
paragrafi 59).

Neé kété kontekst, Gjykata thekson se parashtruesja e kérkesés nuk i ka mbéshtetur
pretendimet se procedurat prané gjykatave té rregullta né ndonjé ményré ishin té
padrejta apo arbitrare dhe se pérmes Aktgjykimit té kontestuar jané shkelur té
drejtat dhe lirité e garantuara me Kushtetuté dhe me KEDNJ. (shih, mutatis
mutandis, Shub kundér Lituanisé, Vendimi i GJEDNJ-sé i 30 gershorit 2009).

Gjykata thekson se té gjitha vendimet e gjykatave té rregullta kishin trajtuar
pretendimin e saj pér afatshmeériné e kérkesés sé saj dhe kishin arsyetuar né ményré
té mjaftueshme refuzimin e kétij pretendimi.

Né kété drejtim, Gjykata rikujton qé Gjykata Themelore, pérmes Aktgjykimit té saj
[A. nr. 781/2015] té 23 dhjetorit 2016, ndér té tjera, kishte theksuar:

“Nga provat e administruara né seancén e shqyrtimit kryesor dhe até,
vendimin e Komisionit pér Zgjidhjen e Kontesteve dhe Ankesave té Komunés sé
Skenderajt té dt. 03.02.2015, paditésja e ka pranuar me dt.18.10.2014, daté kjo
nga e cila ka filluar té rrjedhé afati i ankesés, ndérsa i autorizuari i paditéses
kérkesén me nr. 332/20 15 pér njoftim lidhur me ankesén e dt. 01.09.2014, e ka
parashtruar tek i padituri me dt.03.02.2015, ndérsa plotésimin-ndryshimin e
ankesés se dt.01.09.2014, e ka béré me dt.11.03.2015, e gé éshté jashté afatit té
paraparé ligjor prej 30 ditésh, afat ky i pércaktuar me Ligjin pér Procedurén
Administrative nr.02/L-28 neni 130.1 dhe 130.2 si dhe me nenin 4 paragrafi 1
té Rregullores nr. 02/2014, pér Procedurat e Ankesave né Késhillin e Pavarur
Mbikéqyrés pér Shérbimin Civil té Kosoves”.

Duke adresuar t€ njéjtin pretendim, Gjykata e Apelit, pérmes Aktgjykimit t€ saj [AA.
nr. 56/2017] té 18 korrikut 2017, ndér té tjera, kishte theksuar:

“Pa dyshim éshté vértetuar se paditésja ka léshuar afatin ligjor pér ankimim
né organin e paditur KPMSHC, né afatin e lejuar ligjor 30 dité, ashtu sig:
parashihet né dispozitat e nenit 130 té LPA-sé, dhe neni 4 par. 1, té Rreg.
02/2014, pér procedurat e ankesave né KPMSHC-sé té Kosovés, té cituar si né
vendimin e organit té paditur dhe né aktgjykimin e ankimuar, andaj me te
drejté ankesa e saj éshté hedhur si e palejueshme, sepse éshté fakt i
pamohueshém se e njéjta vendimin e komisionit komunal pér zgjidhjen e
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54.

55.

56.

57.

kontesteve dhe ankesave té K. Skenderaj, nr. 2-112- 42544, té dt. 10.10.2014, e
ka pranuar me dt. 18.10.2104, mandej kérkesen né KPMSHCK, pér njoftim
lidhur me ankesén e dt. 01.09.2014, e ka béré me dt. 03.02.2015, ndérsa
plotésimi-ndryshimin e ankesés, sé dt. 01.09.2014, duke e kontestuar vendimin
e cekur si mé lart me ankesé né organin e paditur KPMSHC, e ka béré me dt.
11.03.2015, e qé éshté jashté afatit ligjor 30 dité ashtu si parashihet me
dispozitat e cekura si mé lart, qé e rregullojné afatshmériné e ankimit”.

Né fund, Gjykata Supreme, pérmes Aktgjykimit [ARJ. UZVP. nr. 55/2017] té 30
tetorit 2017, gjithashtu kishte konfirmuar Aktgjykimet e gjykatave paraprake, duke
arsyetuar si né vijim:

“Eshté fakt i pamohueshém se e njéjta vendimin e Komisionit Komunal pér
Zgjidhjen e kontesteve dhe ankesave té Komunés sé Skenderajt nr. 2-11 2-42544
dt.10.1 0.2014 e ka pranuar mé 18.10.2014, ndérsa ankesén né organin e
paditur - KPMSHCK e ka béré mé datén 1.03.2015. Sipas vlerésimit té késaj
Gjykate, organi i paditur administrativ ka vepruar né ményré té drejté kur
ankesén e paditéses Merita Dervishi e ka hedh poshté si té palejuar. Po ashtu,
kjo gjykaté ka vlerésuar se té dy gjykatat kané marré vendime né pérputhje me
ligjin duke zbatuar drejté dispozitat procedurale”.

Rrjedhimisht dhe si¢ éshté elaboruar mé lart, Gjykata véren qé té gjitha gjykatat e
rregullta kishin konstatuar se parashtruesja e kérkesés kishte pranuar Vendimin e
Komisionit té€ Ankesave mé 18 tetor 2014, moment ky prej té cilit bazuar né nenin
130 té LPA-sé dhe nenit 4 té Rregullores pér Ankesa, fillon té rrjedh afati 30
(tridhjeté) ditoré pér paragitjen e ankesés né KPMK, afat té cilin parashtruesja e
kérkeseés e kishte léshuar.

Gjykata megjithaté shénon faktin qé parashtruesja e kérkesés pretendon se kété
Vendim té Komisionit té Ankesave asnjéheré nuk e ka pranuar. Né kété drejtim,
Gjykata rikujton arsyetimin e Gjykatés Themelore dhe i cili né rast té rrethanave té
tilla i ishte referuar paragrafit 2 té nenit 130 té LPA-sé, sipas té cilit né rast té
mosveprimit t€ organit té administratés, ankesa béhet brenda 60 (gjashtédhjeté)
ditésh nga dita e dorézimit té kérkesés pér fillimin e procedimit administrativ.

Né kété kontest, Gjykata véren gé nuk éshté kontestuese qgé (i) parashtruesja e
kérkesés nuk ka ushtruar ankesén brenda afatit prej 30 (tridhjeté) ditésh pas
nxjerrjes sé Vendimit t€ Komisionit t€ Ankesave mé 10 tetor 2014 dhe i cili sipas
KMPK-sé dhe gjykatave té rregullta, éshté pranuar nga parashtruesja e kérkesés mé
18 dhjetor 2014; dhe (ii) parashtruesja e kérkesés nuk ka ushtruar ankesén as
brenda afatit 60 (gjashtédhjeté) ditoré nga dita e fillimit té procedimit
administrativ, si¢ pércaktohet nga LPA né rast té heshtjes administrative, e gé né
rrethanat e rastit konkret do té ishte rasti, né qofté se parashtruesja e kérkesés nuk
do té kishte gené e informuar pér Vendimin e Komisionit t€ Ankesave té 10 tetorit
2014, si¢ ajo pretendon.
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58.

59.

60.

61.

62.

Né mbéshtetje té késaj té fundit, Gjykata rikujton qé Vendimi i KPMK-sé i 24
shtatorit 2014 e kishte detyruar Komisionin e Ankesave gé té merr vendim pér
¢éshtjen e parashtrueses sé kérkesés brenda 15 (pesémbédhjeté) ditésh. Ky Vendim
si¢ éshté cekur mé lart, éshté marré nga Komisioni i Ankesave mé 10 tetor 2014.
Hera e paré€ qé parashtruesja e kérkesés i éshté drejtuar KPMK-sé pas ankesés sé
saj fillestare té 1 shtatorit 2014, éshté 30 janari 2015, pérkatésisht 3 shkurti 2015,
data kur parashtruesja e kérkesés kishte dorézuar kérkesén pér njoftim né KPMK,
dhe kur kjo e fundit kishte pranuar kété kérkesé, respektivisht.

Rrjedhimisht, Gjykata thekson se ankesa e parashtrueses sé kérkesés edhe né rast
té€ marrjes parasysh té pretendimit té saj dhe pérkundeér vértetimit nga gjykatat e
rregullta, se ajo asnjéheré nuk e kishte pranuar Vendimin e Komisionit té Ankesave
té 10 tetorit 2014, éshté e paafatshme, ashtu si¢ éshté vértetuar nga gjykatat e
rregullta sepse e njéjta éshté paraqitur edhe pas afatit 60 (gjashtédhjeté) ditoré té
pércaktuar pérmes paragrafit 2 t€ nenit 130 té LPA-sé dhe té paragrafit 2 t€ nenit 4
té Rregullores pér Ankesa.

Gjykata véren qé parashtruesja e kérkesés gjithashtu argumenton se pérgjigjja e saj,
pérkatésisht plotésimi i ankesés sé saj sipas kérkesés sé KMPK-sé té 9 shkurtit 2015,
e té cilén parashtruesja e kérkesés e kishte dorézuar mé 11 mars 2015, ka gené e
afatshme, sepse sipas pretendimit, njoftimin e KPMK-sé e kishte pranuar mé ¢
mars 2015. Gjykata megjithaté véren gé né fakt kjo ¢éshtje nuk éshté kontestuese
né rrethanat e rastit konkret sepse as KMPK pérmes Vendimit [A. nr. 02/107/2015]
té 14 prillit 2015; dhe as gjykatat e rregullta pérmes Aktgjykimeve té tyre pérkatése,
nuk i kishin hedhur poshté, pérkatésisht refuzuar si té pabazuara ankesat e
parashtrueses s€ kérkesés si té paaftshme pér shkak té afatit qé ndérlidhet me
plotésimin e ankesés sé saj té parashtruar mé 11 mars 2015, por né esencé dhe si¢
éshté theksuar mé lart, me arsyetimin se parashtruesja e kérkesés nuk ishte ankuar
brenda afateve té pércaktuara me paragrafét 1 dhe 2 té nenit 130 t€ LPA-sé dhe
paragrafét 1 dhe 2 té nenit 4 té Rregullores pér Ankesa nga momenti i fillimit té
procedimit administrativ.

Gjykata rikujton qé parashtruesja e kérkesés pretendon se né rrethanat e rastit
konkret asaj i jan€ cenuar, ndeér té tjera, e drejta né mjet juridik dhe e drejta né
mbrojtje gjyqgésore t€ té€ drejtave té garantuara me nenin 32 dhe 53 té Kushtetutés,
respektivisht.

Né keété aspekt, Gjykata rikujton gé parim dhe né térésiné e tyre, neni 54 i
Kushtetutés pér mbrojtjen gjygésore t€ té drejtave, neni 32 i Kushtetutés pér té
drejtén né mjet juridik dhe neni 13 i KEDNJ-sé pér té drejtén pér zgjidhje efektive,
garantojné: (i) t€ drejtén e mbrojtjes gjygésore né rast té shkeljes ose té€ mohimit té
ndonjé té drejte té garantuar me Kushtetuté ose me ligj; (ii) té drejtén pér té
pérdorur mjet juridik kundér vendimeve gjyqésore dhe administrative té cilat
cenojné té drejtat e garantuara né ményreén e pércaktuar me ligj; (iii) té drejtén né
mjete efektive ligjore nése konstatohet se njé e drejté €shté shkelur; dhe (iv) té
drejtén pér njé zgjidhje efektive né nivel kombétar nése €shté shkelur njé e drejté e
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63.

64.

65.

66.

67.

68.

69.

garantuar me KEDNJ. (Shih rastin, KI48/18, parashtrues Arban Abrashi dhe
Lidhja Demokratike e Kosovés, Aktgjykimi i 4 shkurtit 2019, paragrafét 195-198).

Megjithaté, Gjykata rithekson se parashtruesja e kérkesés né asnjé ményré nuk
mbéshtet pretendimet e saj pér shkelje té kétyre té drejtave. Gjykata né fakt,
thekson se parashtruesja e kérkesés ka pasur mjet juridik efektiv né dispozicionin e
saj dhe se 1€shimi i afateve pér dorézimin e ankesave né asnjé ményré nuk mund té
rezultojé né pretendime té argumentueshme pér shkeljen e té drejtave t€ garantuara
me nenet 32 dhe 54 té Kushtetutés, respektivisht.

Né té kundértén, Gjykata vazhdimisht ka theksuar se éshté detyré e parashtruesve
té kérkesés apo pérfagésuesve té tyre qé té veprojné me 'kujdes té nevojshém' pér
t'u siguruar se kérkesat e tyre pér mbrojtje té t€ drejtave dhe lirive themelore jané
dorézuar brenda afatit ligjor. (Shih rastin e GJEDNJ-sé, Mocanu dhe té Tjerét
kundér Rumanisé, Aktgjykimi i 17 shtatorit 2014, paragrafét 263-267).

Gjykata gjithashtu rikujton se parashtruesja e kérkesés pretendon shkelje té té
drejtave té saj té garantuara me nenin 49 té Kushtetutés, pérkatésisht atyre né puné
dhe ushtrim té profesionit.

Gjykata thekson se né kuptimin e késaj té€ drejte konkrete, Kushtetuta pérkufizon
njé standard qé pércakton garancité dhe té drejtat pér té punuar, mundésité e
punésimit dhe té sigurimit té kushteve té barabarta t€ punés pa diskriminim, si dhe
té drejtén e zgjedhjes sé vendit té punés dhe ushtrimit té profesionit né ményré té
liré, pa detyrime té dhunshme. Kéto té drejta né ményré specifike jané té rregulluara
me ligjet e aplikueshme. (shih, ndér té tjera, rastet e Gjykatés Kig6/15, me
parashtrues Zejna Qosaj, Aktvendim pér papranueshméri i 20 tetorit 2015,
paragrafi 26; dhe Kl70/17, parashtrues Rrahim Ramadani, Aktvendim pér
papranueshméri, i 8 majit 2018, paragrafi 48).

Gjykata thekson se pretendimi i parashtrueses sé€ kérkesés pér shkeljen e t€ drejtés
né puné duhet kuptuar né dritén e interpretimit té mésipérm. Gjykata gjithashtu
véren se pretendimi i parashtrueses sé kérkesés, né rastin konkret, nuk ka té béjé
me mohimin e té drejtés né puné dhe ushtrim té profesionit, sipas kuptimit té nenit
49 té Kushtetuteés.

Gjykata konsideron se Aktgjykimi i kontestuar i Gjykatés Supreme né asnjé ményreé
nuk e ndalon parashtruesen e kérkesés té€ punojé ose t€ ushtrojé profesionin. Si
rrjedhojé, nuk ekziston asgjé né pretendimin e parashtrueses sé kérkesés qé do té
arsyetonte konkludimin se jané shkelur té drejtat e saj kushtetuese té garantuara
me nenin 49 t€ Kushtetutés. (Shih, ndér té tjera, rastet e Gjykatés KI136/14,
parashtrues Abdullah Bajqinca, Aktvendim pér papranueshmeéri, i 10 shkurtit 2015,
paragrafi 34, si dhe KI42/17, me parashtrues Kushtrim Ibraj, Aktvendimi pér
papranueshmeéri, i 5 dhjetorit 2017, paragrafi 53).

Rrjedhimisht, bazuar né si mé sipér dhe duke marré parasysh karakteristikat e
veganta té rastit, pretendimet e ngritura nga parashtruesja e kérkesés dhe faktet e
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paraqitura nga ajo, Gjykata duke u mbéshtetur edhe né standardet e vendosura né
praktikén e vet gjygésore né raste té ngjashme dhe praktikén gjygésore t€ GJEDNJ-
se, konstaton se parashtruesja e kérkesés nuk ka déshmuar dhe nuk ka mbéshtetur
né ményré té mjaftueshme pretendimet e saj se procedurat prané gjykatave té
rregullta né ndonjé ményré ishin té padrejta apo arbitrare dhe se pérmes
Aktgjykimit té kontestuar jané shkelur té drejtat dhe lirit€é e garantuara me
Kushtetuté dhe me KEDNJ. (shih, mutatis mutandis, Shub kundeér Lituanisé,
ankesa nr. 17064/06, GJEDNJ, Vendimi i 30 gershorit 2009).

Gjykata, né fund thekson se pakénagésia e parashtrueses té kérkesés me rezultatin
e procedurave nga gjykatat e rregullta nuk mundet vetvetiu t€ parages pretendim té
argumentueshém pér shkelje té té drejtave dhe lirive themelore té garantuara me
Kushtetuté. (Shih, mutatis mutandis, rastin e GJEDNJ-s€, Mezotur - Tiszazugi
Tarsulat kundér Hungarisé, Vendimi i 26 korrikut 2005, paragrafi 21).

Si rezultat, kérkesa éshté gartazi e pabazuar né baza kushtetuese, dhe shpallet e
papranueshme, si¢ pércaktohet me nenin 113.7 té Kushtetutés dhe specifikohet mé
tej me rregullin 39 (2) té Rregullores sé punés.

PIiiR KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese, né mbéshtetje té nenit 113.7 té Kushtetutés dhe té rregullit 39 (2) té
Rregullores s€ punés, né seancén e mbajtur meé 28 maj 2019, njézeéri

. » w o)
Gresa Caka-Nimani C_;‘i\u;.

VENDOS
I.  TE DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;
II. TUAKUMTOJE kété vendim paléve;

III. TE PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin 20.4
8 Liggit;

IV. Ky aktvendim hyn né fuqi menjéhere.

tés Kushtetuese
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