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GJYKATA KUSHTETUESE
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Prishtiné, mé 19 shkurt 2019
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AKTVENDIM PER PAPRANUESHMERI

né
rastin nr. KI69/17
Parashtrues

Xhavit Arifi

Vlerésim i kushtetutshmérisé sé Aktgjykimit té Gjykatés Supreme té
Kosovés, E. Rev. nr. 340/2016, té 15 shkurtit 2017

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES SE KOSOVES

e pérbéré nga:

Arta Rama-Hajrizi, kryetare

Bajram Ljatifi, zévendéskryetar
Bekim Sejdiu, gjyqtar

Selvete Gérxhaliu-Krasniqi, gjyqtare
Gresa Caka-Nimani, gjyqtare

Safet Hoxha, gjyqtar

Radomir Laban, gjyqtar

Remzije Istrefi-Peci, gjyqtare dhe
Nexhmi Rexhepi, gjyqtar

Parashtruesi i kérkesés

1, Parashtrues i kérkesés éshté Xhavit Arifi nga Rimanishta, komuna e Prishtinés.
(né tekstin e métejmé: parashtruesi i kérkesés).




Vendimi i kontestuar

2.  Parashtruesi i kérkesés konteston kushtetutshmériné e Aktgjykimit té Gjykatés
Supreme té Kosovés, E. Rev. nr. 340/2016, t€ 15 shkurtit 2017, té cilin e ka
pranuar meé 27 mars 2017.

Objekti i ¢éshtjes

3. Objekt i céshtjes sé kérkesés éshté vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé aktgjykimit
té kontestuar, me té cilin parashtruesi pretendon se i éshté shkelur e drejta e
garantuar me nenin 49 [E Drejta e Punés dhe Ushtrimit té Profesionit] té
Kushtetutés sé Republikés s¢ Kosovés (né tekstin e métejmé: Kushtetuta).

Baza juridike

4. Kérkesa bazohet né nenin 113, paragrafét 1 dhe 7 t€ Kushtetutés, né nenet 22 dhe
47 té Ligjit pér Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé Kosovés, nr. 03/L-121 (né
tekstin e métejmeé: Ligji) dhe rregullit 31 t€ Rregullores sé punés sé Gjykatés
Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Rregullorja).

5. Mé 31 maj 2018, Gjykata miratoi né seancén administrative plotésim-
ndryshimin e Rregullores sé€ punés, e cila u publikua né Gazetén Zyrtare té
Republikés sé Kosovés, mé 21 gershor 2018 dhe hyri né fuqi 15 (pesémbédhjeté)
dité pas publikimit té saj. Rrjedhimisht, gjaté shqyrtimit té kérkesés, Gjykata i
referohet dispozitave juridike té rregullores sé re né fuqi.

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

6. M@ 19 gershor 2017, parashtruesi e dorézoi kérkesén né Gjykatén Kushtetuese
té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmeé: Gjykata).

7. Meé 21 gershor 2017, Kryetarja e Gjykatés caktoi gjyqtaren Selvete Gérxhaliu-
Krasniqi gjyqtare raportuese. Té njéjtén dité, Kryetarja e Gjykatés caktoi
Kolegjin shqyrtues, té pérbéré nga gjyqtarét: Snezhana Botusharova
(kryesuese), Almiro Rodrigues dhe Ivan Cukalovié.

8.  MEe 28 gershor 2017, Gjykata e njoftoi parashtruesin pér regjistrimin e kérkesés
dhe njé kopje té kérkesés ia dérgoi Gjykatés Supreme.

9. Meé 5 dhjetor 2017, Kolegji shqyrtues shqyrtoi raportin e gjyqtares raportuese
dhe i rekomandoi Gjykatés papranueshmeériné e kérkesés.

10. Meé 16 gershor 2018, u pérfundoi mandati gjyqtaréve: Snezhana Botusharova
dhe Almiro Rodrigues. M€ 26 gershor 2018, u pérfundoi mandati gjyqtaréve:
Altay Suroy dhe Ivan Cukalovié.

11.  Pér shkak té periudhés tranzitore dhe ndryshimin né pérbérjen e Gjykateés,
Aktvendimi pér papranueshmeéri nuk arriti té marré formén pérfundimtare né
pérbérjen e vjetér té Gjykatés.
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Mé 9 gusht 2018, Presidenti i Republikés sé Kosovés eméroi gjyqtarét e rinj:
Bajram Ljatifi, Safet Hoxha, Radomir Laban, Remzije Istrefi-Peci dhe Nexhmi
Rexhepi.

Mé 21 janar 2019, Gjykata né pérbérje té ploté né seancén administrative
vendosi qé kérkesa KI69/17 té trajtohet nga faza fillestare dhe gé t€ caktohet njé
Kolegj i ri shqyrtues.

Mé 22 janar 2019, Kryetarja e Gjykatés né pérputhje me Vendimin e seancés
administrative té gjyqtaréve té 21 janarit 2019 (nr. ref. KK-SP:03-4/19/bo),
nxori vendimin GJK. KSH. K169/17 pér zévendésimin e Kolegjit shqyrtues dhe
né kolegj u eméruan gjyqtarét: Arta Rama-Hajrizi (kryesuese), Bajram Ljatifi
dhe Radomir Laban, anétare.

Mé 30 janar 2018, Kolegji shqyrtues shqyrtoi raportin e gjyqtares raportuese dhe
i rekomandoi Gjykatés papranueshmeériné e kérkesés.

Pérmbledhja e fakteve té rastit
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Meé 15 shkurt 2000, parashtruesi i kérkesés kishte themeluar marrédhénie pune
pér kohé té pacaktuar né Ndérmarrjen Publike Komunale “Trafiku Urban” (né
tekstin e métejmé: NPK) né Prishtiné, né vendin e punés konduktor autobusi, i
cili mé voné e kishte ndérruar né vendin e punés “dispecer”.

ME 16 prill 2006, parashtruesi i kérkesés éshté larguar nga vendi i punés. Gjaté
mungesés sé tij né vendin e punés, tre persona i kané marré dy qoshqge dhe i kané
dérguar né drejtim té panjohur.

Mé 26 prill 2006, grupi punues pér menaxhimin e NPK-sé, me Aktvendimin nr.
210, parashtruesin e kérkesés e shpalli pérgjegjés pér shkelje té detyrave té
punés dhe i shqiptoi masén disiplinore “Ndérprerje e marrédhénies s€ punés”.

Mé 31 maj 2006, Bordi i NPK-sé, si shkallé e dyté, me Vendimin nr. 836, e
refuzoi ankesén e parashtruesit dhe vértetoi vendimin e shkallés sé paré pér
ndérprerje té marrédhénies sé puneés.

Né njé daté té paspecifikuar, parashtruesi parashtroi padi né Gjykatén
Komunale kundér vendimit té Bordit té NKP-sé.

Mé 8 dhjetor 2006, Gjykata Komunale né Prishtiné, me Aktgjykimin C. nr.
158/06, aprovoi si té bazuar padiné e parashtruesit, anuloi si té paligjshme
vendimet e NPK-sé pér ndérprerjen e punés dhe urdhéroi NPK-né qé
parashtruesin ta kthejé né puné me té gjitha t€ drejtat nga marrédhénia e punés.

Kundér keétij aktgjykimi né “afatin ligjor” e paditura NPK, ka paragitur ankesé
né Gjykatén e Qarkut né Prishtiné.

MEé 14 tetor 2008, Gjykata e Qarkut né Prishtiné, me Aktvendimin Ac. nr.
528/2007, prishi Aktgjykimin e Gjykatés Komunale né Prishtiné, C. nr. 158/06
dhe c¢éshtjen e ktheu né rigjykim né shkallé té pareé.
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Mé 30 korrik 2013, Gjykata Themelore né Prishtiné, me Aktgjykimin C. nr.
373/08, duke rivendosur lidhur me ¢éshtjen, e miratoi padin€ e parashtruesit si
té bazuar, anuloi vendimet e NPK-sé me té cilat parashtruesit i ndérpritej
marrédhénia e punés dhe urdhéroi kthimin e tij né puné me té gjitha té drejtat
nga marrédhénia e punés.

Mé 20 gusht 2013, NPK kundér Aktgjykimit t€ Gjykatés Themelore né Prishtiné
paraqiti ankesé né Gjykatén e Apelit pér shkak té shkeljeve esenciale té
dispozitave té procedurés kontestimore dhe vértetimit té gabuar dhe jo té ploté
té gjendjes faktike.

MEé 19 shtator 2016, me Aktgjykimin CA. nr. 2735/2014, Gjykata e Apelit e
Kosovés, refuzoi si té pabazuar ankesén e paraqitur dhe vértetoi né térési
aktgjykimin e gjykatés sé shkallés sé pare.

MEé 26 tetor 2016, NPK paraqiti kérkesé pér revizion né Gjykatén Supreme té
Kosoveés.

MEé 15 shkurt 2017, Gjykata Supreme me Aktgjykimin Rev. nr. 340/2016 vendosi
té: “Miratohet si i bazuar revizioni i té paditurés NPK “I'rafiku urban” né
Prishtiné, ndryshohen aktgjykimi i Gjykatés sé Apelit té Kosovés, CA. nr.
2735/2014 daté 19.9.2016 dhe ai i Gjykatés Themelore né Prishtiné, C. nr.
373/2008 daté 30.7.2013, ashtu gé refuzohet si e pabazuar kérkesépadia e
paditésit Xhavit Arifi nga Prishtina”.

Me 5 prill 2017, parashtruesi iu drejtua Prokurorisé sé Shtetit me kérkesé pér
mbrojtje té ligjshmérisé.

ME 24 prill 2017, Prokuroria e Shtetit me njoftimin KMCL. nr. 37/2017, kishte
njoftuar parashtruesin se kérkesa e tij ishte e palejuar, dhe gjithashtu e pa-
afatshme.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés
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Parashtruesi i kérkesés ka pretenduar se Gjykata Supreme i ka shkelur té drejtén
e punés ngase aktgjykimi pér revizion i ka ndryshuar vendimet gjyqésore té
gjvkatave té shkalléve mé té uléta té cilat kané gené né favor té tij, sepse “kané
konstatuar gjendjen faktike ndryshe nga gjendja reale”.

Parashtruesi mé tej ka potencuar se pafajésia e tij lidhur me shkeljen disiplinore
g€ i vihet né barré vértetohet edhe me Aktgjykimin C. nr. 373/08, té Gjykatés
Themelore né Prishtiné, me té cilin ishte liruar nga ndjekja penale pas hegjes
doré nga propozim-akuza nga ana e prokurorit té rastit. Rasti penal, sipas
parashtruesit lidhej me procedurén disiplinore qé €shté zhvilluar kundeér tij.

Parashtruesi ka kérkuar nga Gjykata anulimin e Aktgjykimit té Gjykatés
Supreme lidhur me kérkesén pér revizion duke potencuar se mé kété vendim
gjyqésor atij i éshté shkelur e drejta né puné dhe i éshté mohuar ushtrimi i
profesionit, e drejté kjo e mbrojtur me nenin 49 té Kushtetutés. Parashtruesi
kérkon kthimin e tij né vendin e punés apo njé vend tjetér gé i pérgjigjet
kualifikimeve dhe aftésive té tij pér puné.




Pranueshmeéria e kérkesés
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Gjykata sé pari vleréson nése jané pérmbushur kriteret e pranueshmérisé, té
pércaktuara me Kushtetuté dhe té specifikuara mé tej me Ligj dhe me Rregullore
té punés.

Né kété drejtim, Gjykata i referohet nenit 113 [Juridiksioni dhe Palét e
Autorizuara], paragrafi 7 i Kushtetutés, i cili parasheh:

“Individet jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té te
drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuté, mirépo
vetém pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj”.

Gjykata, gjithashtu, merr parasysh nenin 48 té Ligjit, i cili parasheh:

“Parashtruesi i kérkesés ka pér detyré qé né kérkesén e tij té qartésoj
saktésisht se cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshté
akti konkret i autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta kontestoj”.

Sé fundi, Gjykata i referohet edhe rregullit 39 [Kriteret e pranueshmérisé] té
Rregullores sé€ punés, i cili parasheh:

(2) Gjykata mund ta konsiderojé kérkesén té papranueshme, nése kérkesa
éshté gartazi e pabazuar, sepse parashtruesi nuk déshmon dhe nuk
mbéshteté né ményré té mjaftueshme pretendimin e tij”.

Gjykata konstaton se kérkesa e parashtruesit i pérmbush kriteret e nenit 113.7 sa
i pérket palés sé autorizuar dhe shterjes sé mjeteve juridike g€ éshté parashtruar
brenda afateve té nenit 49 té Ligjit, andaj gjykata né vijim duhet té vlerésojé nése
jané pérmbushur kushtet e rregullit 39 té Rregullores sé punés.

Gjykata véren se parashtruesi ka pretenduar né meényré specifike se me
Aktgjykimin e Gjykatés Supreme, Rev. nr. 340/16, atij i éshté shkelur e Drejta e
Punés dhe Ushtrimit té Profesionit (Neni 49 i Kushtetutés), i cili ka pérmbajtjen
si né vijim:

Neni 49 [E Drejta e Punés dhe Ushtrimit té Profesionit]

1. E drejta e punés garantohet.
2. Secili person éshté i liré té zgjedheé profesionin dhe vendin e punés.

Gjykata véren se argumentet e parashtruesit lidhur me shkeljen e sé drejtés sé
punés konsistojné né konstatimin e gabuar dhe jo té ploté té gjendjes faktike nga
ana e Gjykatés Supreme. Ndryshe nga Gjykata Themelore dhe ajo e Apelit, té
cilat sipas parashtruesit kishin konstatuar me té drejté pafajésiné e tij, lidhur me
njé rast té vjedhjes sé pronés (dy qoshqe) s€ NPK-sé€, pér té cilén parashtruesi
mbahej pérgjegjés dhe pér té cilén si pasojé iu ndérpre marrédhénia e punés.
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Gjykata konstaton se Gjykata Themelore né Prishtiné duke vendosur lidhur me
padiné e parashtruesit, kur e kishte miratuar até si té bazuar, kishte konstatuar,
ndér té tjera, se “Gjykata né rastin konkret ka gjetur se né asnjé menyré
paditési nuk ka gené pérgjegjés pér mbikégyrjen e lokaleve té kompanisé pasi,
nga pérshkrimet e punés qofté té konduktorit té autobusit apo té dispecerit nuk
parashihet detyrimi i punétorit, i punésuar né ndonjérén nga kéto pozita, té
béjé punén e rojtarit té ndérmarrjes. Detyrat dhe pérgjegjésité e paditésit jané
pérshkruar qgartazi né rregulloren e té paditurés pér sistematizimin e vendeve
té punés. Prandaj, sanksionin mé té réndé té shqiptuar pér paditésin gjykata e
gjeti si té palejuar dhe 1 paligjshém”.

Gjykata, mé tej, véren se Gjykata e Apelit né arsyetimin e Aktgjykimit CA. nr.
2735/2014 ka theksuar “Kolegji vleréson se gjykata e shkallés sé paré drejt dhe
plotésisht ka konstatuar gjendjen faktike, dhe drejt ka zbatuar té drejtén
materiale, kur ka vendosur si né dispozitivin e aktgjykimit ankimor, sepse né
bazé té gjendjes sé céshtjes si dhe akteve normative té paditurés, nuk rezulton
se paditési pér shkak té largimit nga vendi i punés té keté béré shkelje té rénda
té detyrave té punés, si pasojé e té cilave do té mund té shqgiptohej masa
disiplinore ndérprerje e marrédhénies sé punés. Paditési nuk e kishte cilésiné e
rojtarit té pasurisé sé té paditurés, ndérsa né proceduré penale nuk éshté
provuar se ai ishte i pérfshiré né rastin kriminal-té vjedhjes sé kioskave
pérkatése”.

Né vijim si mé sipér, Gjykata Supreme né aktgjykimin e revizionit, ndér té tjera,
kishte theksuar “Gjykata Supreme e Kosovés ka gjetur se gjykatat e instancés
mé té ulét drejt dhe né ményré té ploté kané vértetuar gjendjen faktike
vendimtare pér gjykimin e drejté té késaj ¢éshtjeje juridike por né baze te
gjendjes sé tille, sipas vlerésimit té késaj Gjykate gabimisht e kané zbatuar té
drejtén materiale ...”.

Gjykata Supreme mé tej ka arsyetuar “Kjo ngase nga provat gé gjenden né
shkresat e léndés né ményré té sigurt dhe bindése rezulton pérgjegjésia e
paditésit pér shkelje té réndé té detyrave té punés. Paditési, duke mos
respektuar urdhrin e drejtorit té kompanisé pér ta ruajtur pasuriné e
Kompanisé i njéjti mé daté 16.4.2006 né ora 15:30 ka léshuar vendin e punés,
dhe nuk éshté kthyer gjer né ora 18:30 dhe gjaté késaj kohe né mungesé té
paditésit né puné, nga lokacioni i Kompanisé tre persona me njé kamion kané
marré dy kioska”.

Né vlerésimin e pretendimeve té€ parashtruesit dhe provave té paragitura né
kérkesé, Gjykata thekson se parimisht nuk éshté detyré e saj té merret me
gabimet e faktit ose té ligjit (ligishméria), qé pretendohet té jené béré nga
Gjykata Supreme né rastin konkret, pérve¢ dhe pér aq sa ato mund té kené
shkelur té drejtat dhe lirité e parashtruesit té kérkesés t€é mbrojtura me
Kushtetuté (kushtetutshméria).

Pér mé tepér, Gjykata véren se aktgjykimi i kontestuar i Gjykatés Supreme né
asnjé meényré nuk e ndalon parashtruesin e kérkesés t€ punojé ose té€ ushtrojé
profesionin, dhe se njé masé e tillé ndaluese nuk i ishte shqiptuar me asnjérin
nga vendimet e gjykatave té rregullta. Si rrjedhojé, nuk ekziston asgjé né
pretendimin e parashtruesit qé do t€ arsyetonte pérfundimin se éshté shkelur e
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drejta e tij kushtetuese né puné dhe ushtrim té profesionit. (Shih, rastin e
Gjykatés Kushtetuese, KI136/14).

Né kété drejtim, Gjykata gjithashtu vleréson se parashtruesi pretendonte se
Gjykata Supreme nuk e kishte vlerésuar drejt dhe té ploté gjendjen faktike e q€
éshté qartazi gesht]e e hg]shmerlse ndérsa né anén tjetér nuk kishte paraqltur
asnjé déshmi se si dhe né ¢faré ményre iu kishte cenuar e drejta e punés apo i
ishte mohuar ushtrimi i profesionit.

Pretendimit se ishte liruar nga pérgjegjésia penale pér rastin qé pér pasojé ka
pasur edhe procedurén disiplinore té udhéhequr ndaj tij, Gjykata Supreme i
éshté pérgjigjur qarte, duke theksuar “Fakti se paditési éshté liruar nga
pérgjegjésia nuk paraget bazé ligjore pér miratimin e kérkesépadisé sé
paditésit pasi gé procedura disiplinore dhe ajo penale jané dy procedura ge
zhvillohen né ményré té pavarur. Prandaj, jané té bazuara parashtrimet né
revizion qé kané té béjné me zbatimin e gabuar té sé drejtés materiale pér ¢ka
kjo Gjykaté vendosi si né dispozitiv té aktgjykimit”.

Gjykata mé tej thekson gjithashtu se nuk éshté detyré e saj sipas Kushtetutés, té
veprojé si gjykaté e shkallés sé katért lidhur me vendimet e nxjerra nga gjykatat
e rregullta. Eshté detyré e gjykatave té rregullta té interpretojné dhe té zbatojné
rregullat pérkatése té sé drejtés procedurale, si edhe té asaj materiale (Shih
rastin Garcia Ruiz kundér Spanjés, GJEDNJ, Aktgjykimi i 21 janarit 1999; shih
gjithashtu rastin KI70/11 té parashtruesve Faik Hima, Magbule Hima dhe
Bestar Hima, Aktvendim pér papranueshmeéri, i 16 dhjetorit 2011).

Si pérfundim, Gjykata konkludon se kérkesa né baza kushtetuese nuk éshté e
arsyetuar dhe se parashtruesi né asnjé meényré nuk e ka déshmuar e as
mbéshtetur me prova pretendimin pér shkelje té njé té drejte kushtetuese; andaj,
né pérputhje me rregullin 39 (2) kérkesa duhet té deklarohet e papranueshme si
gartazi e pabazuar.




PER KETO ARSYE
Gjykata Kushtetuese e Kosovés, né pajtim me nenin 113.7 té€ Kushtetutés, né nenin 48
té Ligjit dhe rregullin 39 (2) té Rregullores sé punés, né seancén e mbajtur me 31 janar
2019, njézéri
VENDOS
I.  TE DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;
II. T'UAKUMTOJE kété vendim paléve;

III. TE PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin
20.4 té Ligjit;

IV. Ky vendim hyn né fugi menjéhereé.

tés Kushtetuese




