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Prishtiné, mé 14 dhjetor 2018
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AKTVENDIM PER PAPRANUESHMERI

ne
rastin nr. KI176/18
Parashtrues

Pjetér Boci

Vlerésim i kushtetutshmérisé sé Aktgjykimit té Gjykatés Supreme té
Kosovés, PML. nr. 279/2017, té 26 marsit 2018, dhe Aktvendimit té
Gjykatés sé Apelit té Kosovés, PN. nr. 462/2018, té 28 majit 2018

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES Sk KOSOVES

e pérbéré nga:

Arta Rama-Hajrizi, kryetare

Bajram Ljatifi, zévendéskryetar
Bekim Sejdiu, gjyqtar

Selvete Gérxhaliu-Krasniqi, gjyqtare
Gresa Caka-Nimani, gjyqtare

Safet Hoxha, gjyqtar

Radomir Laban, gjyqtar

Remzije Istrefi-Peci, gjyqtare dhe
Nexhmi Rexhepi, gjyqtar

Parashtruesi i kérkesés

1.  Parashtrues i kérkesés éshté Pjetér Boc¢i nga Shéngjini, Republika e Shqipérisé,
me vendbanim né Prishtiné (né tekstin e métejmeé: parashtruesi i kérkesés).



Vendimi i kontestuar

2,

Parashtruesi i kérkesés konteston:

a) Aktgjykimin e Gjykatés Supreme té Republikés sé Kosovés (né tekstin e
métejmeé: Gjykata Supreme), PML. nr. 279/2017, té 26 marsit 2018, me té
cilin i ishte refuzuar si e pabazuar kérkesa pér mbrojtjen e ligjshmérisé
kundér Aktgjykimit té Gjykatés sé Apelit té Kosovés, PAKR. nr. 70/17 (né
tekstin e métejmeé: Gjykata e Apelit) dhe Aktgjykimit té Gjykatés Themelore
né Prizren, P. nr. 206/2015 (né tekstin e métejmé: Gjykata Themelore); dhe

b) Aktvendimin e Gjykatés sé Apelit, PN. nr. 462/2018, té 28 majit 2018
me té cilin i ishte refuzuar ankesa ndaj Aktvendimit té Gjykatés Themelore
PKRS. nr. 157/2017, pér refuzimin e kérkesés pér rishikimin e procedurés
penale.

Objekti i céshtjes

3.

Objekt i ¢éshtjes sé kérkesés éshté vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé vendimeve
té kontestuara, me té cilat parashtruesi i kérkesés pretendon qé i jané shkelur
té drejtat e garantuara me nenet 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té
Paanshém] té Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejme:
Kushtetuta), né lidhje me nenin 6 té Konventés Evropiane pér té Drejtat e
Njeriut (né tekstin e métejmé: KEDNJ), si dhe nenin 102 [Parimet e
Pérgjithshme té Sistemit Gjyqésor] té Kushtetutés.

Baza juridike

4.

Kérkesa bazohet né nenin 113.7 té Kushtetutés, né nenin 22 [Procedimi i
kérkesés] dhe 47 té Ligjit pér Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé Kosovés,
nr. 03/L-121 (né tekstin e métejmé: Ligji) dhe né rregullin 32 [Parashtrimi i
kérkesave dhe pérgjigjeve] té Rregullores sé punés sé Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Rregullorja e punés).

Mé 31 maj 2018, Gjykata Kushtetuese (né tekstin e métejmé: Gjykata), miratoi
né seancén administrative plotésim-ndryshimin e Rregullores sé punés, e cila u
publikua né Gazetén Zyrtare té Republikés sé Kosovés mé 21 gershor 2018 dhe
hyri né fuqi 15 (pesémbédhjeté) dité pas publikimit té saj. Rrjedhimisht, gjaté
shqyrtimit té kérkesés, Gjykata Kushtetuese i referohet dispozitave juridike té
rregullores sé re né fuqi.

Procedura né Gjykaté
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Mé 4 gershor 2018, Gjykata pranoi kérkesén e parashtruesit té kérkesés.

Mé 8 gershor 2018, parashtruesi i kérkesés plotésoi kérkesén me dokumente
shtesé.

MEeé 16 gershor 2018, u pérfundoi mandati gjyqtaréve: Snezhana Botusharova
dhe Almiro Rodrigues. Mé 26 gqershor 2018, u pérfundoi mandati
gjyqtaréve: Altay Suroy dhe Ivan Cukalovié.
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Mé 9 gusht 2018, Presidenti i Republikés sé Kosovés eméroi gjyqtarét e rinj:
Bajram Ljatifi, Safet Hoxha, Radomir Laban, Remzije Istrefi-Peci dhe Nexhmi
Rexhepi.

Mé 10 gusht 2018, parashtruesi i kérkesés plotésoi kérkesén me dokumente
shtesé.

Mé 16 gusht 2018, Kryetarja e Gjykatés caktoi gjyqtarin Safet Hoxha gjyqtar
raportues dhe Kolegjin shqyrtues, té pérbéré nga gjyqtarét: Radomir Laban
(kryesues), Remzije Istrefi-Peci dhe Nexhmi Rexhepi.

Mé 14 shtator 2018, Gjykata e njoftoi parashtruesin pér regjistrimin e kérkesés
dhe i kérkoi gé té dorézojé né Gjykaté, autorizimin qé déshmon se pérfagésuesi
i cekur né kérkesé éshté i autorizuar gé té pérfagésojé parashtruesin para
Gjykatés, dhe vendimet gjyqésore pérkitazi me kérkesén e tij pér hedhje té
aktakuzeés té paraqitur né Gjykatén Themelore.

Né té njéjtén dité, Gjykata njoftoi Gjykatén Supreme dhe Gjykatén e Apelit pér
regjistrimin e kérkesés.

Mé 20 shtator 2018, parashtruesi i kérkesés dorézoi né Gjykaté dokumentet e
kérkuara nga Gjykata dhe e njoftoi Gjykatén se “tani né kété proces nuk kam
avokat”. Parashtruesi gjithashtu e njoftoi Gjykatén pér adresén e tij té re.

Meé 22 néntor 2018, Kolegji shqyrtues shqyrtoi raportin e gjyqtarit raportues
dhe njézéri i rekomandoi Gjykatés papranueshmériné e kérkeseés.

NEé té njéjtén dité, parashtruesi i kérkesés e njoftoi Gjykatén se nuk gjendet mé
né adresén e méparshme dhe pér kété paraqiti njé adresé té re.

Pérmbledhja e fakteve
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Mé 21 maj 2011, Prokuroria e Qarkut né Prizren (né tekstin e métejme:
Prokuroria e Qarkut), me Aktvendimin HP. nr. 119/2011, kishte filluar hetimet
kundér parashtruesit té kérkesés dhe disa personave té tjeré, nén dyshimin e
arsyeshém se parashtruesi gjaté kohés sa ai ishte duke punuar si instruktor né
autoshkollén “Geni” né Prizren, kishte kryer veprén penale nga nenet 343
[Marrja e Ryshfetit], 332 [Falsifikimi i Dokumenteve], 274 [Krimi i
Organizuar] dhe 23 [Bashkékryerja] té Kodit té Pérkohshém Penal té Kosovés
(né tekstin e métejmé: KPK).

Mé 12 shtator 2011, Prokurori i Qarkut, me Aktvendim HP. nr. 119/2011,
pushoi hetimet ndaj parashtruesit né lidhje me veprat penale, sipas nenit 274
[Krimi i Organizuar] dhe 23 [Bashkékryerja], me arsyetimin se nuk ekziston
dyshimi i arsyeshém qé parashtruesi i kérkesés ka kryer veprat e tilla penale.

Mé 17 mars 2014, Prokuroria Themelore né Prizren-Departamenti pér Krime té
Rénda (né tekstin e métejmé: Prokuroria Themelore), me Aktakuzén PP. nr.
3409/11-11, akuzoi parashtruesin e kérkesés, nén dyshimin e bazuar, se ai
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kishte kryer veprén penale nga nenet 343 [Marrja e Ryshfetit] dhe 345
[Ushtrimi i Ndikimit] t€¢ KPK-sé. Pérkatésisht, Prokuroria Themelore akuzoi
parashtruesin se né cilésiné e tij si instruktor né autoshkollén “Geni” kishte
pranuar té holla nga kandidatét pér patenté shofer, duke ju premtuar kalimin e
testeve pérmes ekzaminuesit té Ministrisé sé Transportit dhe
Telekomunikacionit.

Mé 27 maj 2014, parashtruesi i kérkesés paraqiti né Gjykatén Themelore
kérkesé pér hedhjen e Aktakuzés sé Prokurorisé Themelore, PP. nr. 3409/11-11,
ndér té tjera, duke arsyetuar se, né lidhje me té njéjtat vepra penale mé 12
shtator 2011, ishin pushuar hetimet kundér parashtruesit té kérkesés me
Aktvendimin HP. nr. 119/2011. Andaj, sipas tij kéto hetime nuk mund té
rihapeshin.

Mé 16 korrik 2014, Gjykata Themelore né Prizren (né tekstin e métejme:
Gjykata Themelore), me Aktvendimin P. nr. 66/2014, refuzoi kérkesén e
parashtruesit té kérkesés pér hedhje té aktakuzés, duke konstatuar se nuk
béhet fjalé pér céshtje té gjykuar ndaj parashtruesit sepse hetimet ishin
mbyllur vetém pér veprén penale krim i organizuar té kryer né bashkékryerje
dhe jo pér veprat penale marrje e ryshfetit dhe ushtrim i ndikimit.

Mé 7 dhjetor 2016, Gjykata Themelore, pérmes Aktgjykimit P. nr. 206/2015,
shpalli fajtor parashtruesin e kérkesés pér kryerjen e veprés penale, sipas nenit
343 [Marrja e Ryshfetit] t¢é KPK-sé, dhe e dénoi me dénim me burg prej 7
(shtaté) muajve, ndérsa e liroi nga akuza pér veprén penale té paraparé né
nenin 345 [Ushtrimi i Ndikimit] té KPK-sé.

Parashtruesi i kérkesés parashtroi ankesé kundér Aktgjykimit té Gjykatés
Themelore (P. nr. 206/2015), pér shkak té shkeljeve esenciale té dispozitave té
procedurés penale, shkeljes sé ligjit penal, konstatimit jo té ploté dhe té gabuar
té gjendjes faktike dhe vendimit mbi sanksionin penal.

Ankesé parashtroi edhe Prokuroria Themelore, pér shkak té shkeljeve esenciale
té dispozitave té procedurés penale dhe né lidhje me sanksionin penal pér
veprén penale pér té cilén parashtruesi ishte gjetur fajtor.

Mé 15 shtator 2017, Gjykata e Apelit, pérmes Aktgjykimit (PAKR. nr. 70/17),
refuzoi ankesat e Prokurorisé Themelore dhe té parashtruesit té kérkesés dhe
vértetoi aktgjykimin e lartcekur té Gjykatés Themelore (P. nr. 206/2015).

Ndérsa, Gjykata e Apelit, sipas detyrés zyrtare ndryshoi Aktgjykimin e Gjykatés
Themelore, pérkitazi me veprén penale - ushtrimi i ndikimit, ashtu qé refuzoi
akuzén pasi kishte arritur parashkrimi absolut.

Parashtruesi i kérkesés parashtroi kérkesé pér mbrojtjen e ligjshmeérisé né
Gjykatén Supreme kundér Aktgjykimit té Gjykatés Themelore (P. nr.
206/2015) dhe Aktgjykimit té Gjykatés sé Apelit (PAKR. nr. 70/17), pér shkak
té shkeljeve esenciale té dispozitave té procedurés penale dhe shkeljes sé ligjit
penal, duke pretenduar, ndér té tjera, se né bazé té dispozitave té Kodit penal ai
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nuk e kishte statusin e “personit zyrtar” ashtu si kishin vendosur Gjykata
Themelore dhe ajo e Apelit. Prokuroi i Shtetit me parashtresén KMLP. IIL. nr.
194/2017, paraqiti pérgjigje né kérkesén e parashtruesit duke propozuar gé ajo
té refuzohet si e pabazuar.

Mé 26 mars 2018, Gjykata Supreme, pérmes Aktgjykimit (P. nr. 279/2015),
refuzoi si té pabazuar kérkesén pér mbrojtje té ligijshmeérisé té parashtruesit té
kérkesés kundér Aktgjykimit té Gjykatés Themelore (PKR. nr. 540/2011) dhe
Aktgjykimit té Gjykatés sé Apelit (PAKR. nr. 70/17).

NEé njé daté té pasaktésuar, parashtruesi i kérkesés kishe paraqitur kérkesé pér
rishikimin e procedurés penale né Gjykatén Themelore né lidhje me rastin e tij,
duke prezantuar prova shtesé.

Mé 10 maj 2018, Gjykata Themelore, pérmes Aktvendimit PKRS. nr. 157/2017,
refuzoi si té pabazuar kérkesén e parashtruesit pér rishikimin e procedurés
penale.

Parashtruesi i keérkesés parashtroi ankesé ndaj Aktvendimit té Gjykatés
Themelore (PKRS. nr. 157/2017), pér shkak té shkeljeve esenciale té
dispozitave té procedurés penale, shkeljes sé ligjit penal dhe dispozitave té
nenit 6 té Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut.

Mé 28 maj 2018, Gjykata e Apelit, pérmes Aktvendimit (PN. nr. 462/2018),
refuzoi ankesén e parashtruesit kundér Aktvendimit té Gjykatés Themelore
(PKRS. nr. 157/2017), si té pabazuar, pasi konsideroi se nuk jané plotésuar
kushtet ligjore pér rishikimin e procedurés penale.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés
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Parashtruesi i kérkesés pretendon shkelje té té drejtave té tij té garantuara me
nenet 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe t€ Paanshém] dhe 102 [Parimet e
Pérgjithshme té Sistemit Gjygésor] té Kushtetutés dhe nenit 6 té¢ KEDNJ-sé si
dhe shkelje té dispozitave té KPK-sé.

Parashtruesi i kérkesés thekson se, Prokuroria pasi i pushon hetimet me
aktvendim té formés sé preré (PP. nr. 119/2011 té 12 shtatorit 2011), mé 17
mars 2014, ngriti aktakuzé “pér té njéjtat vepra, pér té njéjtat fakte pa asnjé

fakt a prové té re, pra pa asnjé bazé ligjore”.

Parashtruesi i kérkesés pretendon se Gjykata Themelore “né procedurén [ndaj
tij] shkel nenin 102 té Kushtetutés”, duke cituar kété nen té Kushtetutés né
kérkesén e tij.

Parashtruesi me tej pretendon se gjykatat e rregullta pa bazé ligjore e kané
cilésuar si “person zyrtar”, duke shtuar se “Gjykata Supreme éshté gjykata gé
ka pasur edhe njé dokument zyrtar té leshuar [...] me té cilin vértetohet pastér
se vendimi i formés sé preré [né lidhje me dénimin e tij] éshté i
kundérligishém dhe se Gjykata Supreme ka pér obligim qé té komentojé dhe



37

38.

39.

interpretojé institutet ligjore, mbi bazén e té cilave pa té drejté jam trajtuar si
person zyrtar”.

Né lidhje me procedurén pér rishikimin e procedurés penale, parashtruesi
pretendon se “Gjykata Themelore nuk ka shqyrtuar dokumentin e léshuar nga
Ministria e Infrastrukturés me kérkesén time, dhe nuk 1 qaset realisht bazés
dhe té drejtés pér lejimin e rishikimit té procedurés pér ti dhéné rast
vértetimit té drejté e té ligishém té késaj ¢éshtje”.

Ai po ashtu pohon se njéra nga gjyqtaret qé ka marré pjesé né Kolegjin e
Gjykatés sé Apelit né lidhje me kérkesén pér rishikimin e procedurés, po ashtu
ka marré pjesé né Kolegjin e Gjykatés sé Apelit gjaté procedurés pér shpalljen
fajtor té parashtruesit té kérkesés, andaj ai shtron pyetjen se “se si mund té
pres uné qgé kjo gjyqtare té pranoj provén e re?”.

Parashtruesi né fund kérkon nga Gjykata, gqé té konstatojé se gjykatat e
rregullta kané shkelur ligjin penal dhe até té procedurés penale dhe té drejtat e
tij té parashikuara me Kushtetuté, dhe kérkon gé lénda e tij té kthehet né
rigjykim.

Pranueshmeéria e kérkesés
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Gjykata sé pari shqgyrton nése kérkesa i1 ka pérmbushur kriteret e
pranueshmeérisé, t€ pércaktuara me Kushtetuté dhe té specifikuara mé tej me
Ligj dhe me Rregullore té punés.

Né kété drejtim, Gjykata i referohet paragraféve 1 dhe 7, té nenit 113
[Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara] té Kushtetutés, i cili parasheh gé:

“1. Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para gjykatés
né ményré ligjore nga pala e autorizuar.

7. Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té
té drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetute,
mirépo vetém pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara
me ligj”.

Gjykata gjithashtu i referohet nenit 49 [Afatet] té Ligjit, i cili parasheh:

“Kérkesa parashtrohet brenda afatit prej 4 (katér) muajve. Afati fillon té
ecé qé nga dita kur parashtruesit i éshté dorézuar vendimi gjyqgésor. [...]”

Gjykata i referohet edhe nenit 48 [Saktésimi i kérkesés] té Ligjit, i cili
parasheh:

“Parashtruesi i kérkesés ka pér detyré qé né kérkesén e tij té qartésoj
saktésisht se cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshté
akti konkret 1 autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta
kontestojé”.
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Gjykata po ashtu i referohet paragraféve (1) (b), (2) dhe 3 (b) té rregullit 39
[Kriteret e pranueshmérisé€] té Rregullores sé punés, qé parashohin:

“(1) Gjykata mund ta konsiderojé njé kérkese té pranueshme nése:

bsad
(b)  jané shteruar té gjitha mjetet efektive té pércaktuara me Ligj
kundér aktgjykimit ose vendimit té kontestuar,

(2) Gjykata mund ta konsiderojé kérkesén té papranueshme, nése kérkesa
éshte qartazi e pabazuar, sepse parashtruesi nuk déshmon dhe nuk
mbéshteté né ményré té mjaftueshme pretendimin e tij”.

(3) Gjykata mund ta konsiderojé njé kérkesé té papranueshme nése ndonjé
nga kushtet né vijim éshté i pranishém:

[..]

(b) kérkesa nuk éshté ratione materiae né pajtim me Kushtetutén;

M

Gjykata rikujton se né lidhje me rastin e parashtruesit té kérkesés jané
zhvilluar tri procedura:

a) procedura pér hedhjen e aktakuzés;

b) procedura penale me té cilén parashtruesi i kérkesés éshté shpallur
fajtor pér veprén penale marrje ryshfeti, dhe

¢) procedurén pér rishikimin e procedurés penale.

Prandaj, Gjykata gjaté vlerésimit té pranueshmérisé, kéto tri procedurat do t'i
trajtojé ndaras.

a) Procedura pér hedhjen e aktakuzés

Né lidhje me kété proceduré, parashtruesi i kérkesés pretendon se atij i éshté
ngritur aktakuzé pér té njéjtat vepra penale pér té cilén jané pushuar hetimet
me aktvendim té formés sé preré té Prokurorisé, PP. nr. 119/2011, té 12
shtatorit 2011.

Gjykata véren se ky pretendim i parashtruesit ka gené objekt shqyrtimi nga
Gjykata Themelore pas kérkesés sé parashtruesit pér hedhjen e aktakuzés. Kjo
kérkesé ishte refuzuar nga Gjykata Themelore, me Aktvendimin P. nr. 66/2014,
me arsyetimin se aktakuza nuk ishte ngritur né lidhje me veprat penale pér té
cilat ishin pushuar hetimet, por pér vepra té tjera penale.

Né lidhje me kété, pas kérkesés sé Gjykatés peér té dorézuar vendimet e
gjykatave té rregullta né lidhje me hedhjen e aktakuzés, nuk ka ofruar fakte dhe
déshmi se ai kishte paraqitur ankesé ndaj Aktvendimit P. nr. 66/2014, né
Gjykatén e Apelit ashtu si ishte udhézuar me Aktvendimin e Gjykatés
Themelore, P. nr. 66/2014. Gjykata konsideron se parashtruesi nuk i ka
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ushtruar mjetet efektive juridike té véna né dispozicion me ligjet né fuqi, né
kété rast ankesén, né ményré qé Gjykata e Apelit té vlerésojé pretendimet e tij
pér shkelje ligjore me rastin e ngritjes sé aktakuzés.

Rrjedhimisht, Gjykata Kushtetuese, né pajtim me parimin e subsidiaritetit, nuk
mund ta vlerésojé kété ¢éshtje pa pasur déshmi se ka gené meé paré e ngritur
dhe vlerésuar né proceduré té rregullt.

Parimi i subsidiaritetit kérkon gé parashtruesi té shterojé té gjitha mundésité
procedurale né proceduré té rregullt, né ményré qé té parandalohet shkelja e
Kushtetutés apo, nése ka shkelje, té korrigjohet shkelja e tillé e té drejtave
themelore. Pérndryshe, parashtruesi i kérkesés €shté pérgjegjés kur rasti i tij
shpallet i papranueshém nga Gjykata Kushtetuese nése déshton té shfrytézojé
procedurat e rregullta, apo déshton té raportojé shkeljen e Kushtetutés né
proceduré té rregullt. Mosshfrytézimi i késaj mundésie do té kuptohet si heqgje
doré nga e drejta pér té kundérshtuar mé tej shkeljen dhe pér t'u ankuar. (Shih,
Aktvendimin né rastin Kl139/12, Besnik Asllani, Vlerésim i Aktgjykimit té
Gjykatés Supreme, PKL. nr. 111/2012, i 30 néntorit 2012, paragrafi 45; dhe
shih Selmouni kundér Francés, [DHM] § 74; Kudla kundér Polonisé [DHM] §
152; Andrashik dhe té tjeréet kundér Sllovakisé [aktvendim]).

b) Procedura penale pér shpalljen fajtor té parashtruesit té
kérkesés

Né lidhje me kété proceduré, Gjykata konstaton se parashtruesi ka parashtruar
kérkesén si palé e autorizuar, i cili konteston njé akt té njé autoriteti publik,
pérkatésisht Aktgjykimin e Gjykatés Supreme té Kosovés, PML. nr. 279/2017,
té 26 marsit 2018, pasi i ka shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me
ligj. Parashtruesi i kérkesés gjithashtu ka sqaruar té drejtat dhe lirité gé ai
pretendon se i jané shkelur, né pajtim me kérkesat e nenit 48 té Ligjit dhe ka
dorézuar kérkesén né pajtim me afatet e pércaktuara né nenin 49 té Ligjit

Megjithaté, Gjykata véren se pretendimet e parashtruesit pér shkelje té sé
drejtés pér gjykim té drejté kané té béjné me ményrén se si gjykatat e rregullta
kané aplikuar KPK-né dhe KPPK-né, né ményré specifike se si gjykatat e
rregullta e kané trajtuar parashtruesin e kérkesés si “person zyrtar” né
kundérshtim me dispozitat ligjore.

Né lidhje me kété, Gjykata rikujton se Gjykata Supreme, me Aktgjykimin PML.
nr. 279/2017, kishte arsyetuar vendimin e saj, duke konstatuar se parashtruesi
i kérkesés: “pérvec gé ka gené i punésuar né autoshkollén “Geni” si person
zyrtar-instruktor-i autorizuar pér pérgatitjen e kandidatéve pér provim, dhe
até pér pjesén praktike dhe teorike, ka gené 1 autorizuar edhe pér mbajtjen e
ligjératave si até teorike dhe praktike. Sipas dispozités sé nenit 120, par 2 té
KPRK-sé personi zyrtar nénkupton:

[...] 2.2 personi i autorizuar né njé organ shtetéror; organizaté biznesi ose
ndonjé person tjeter juridik i cili sipas ligjit ose ndonjé dispozite tjeter té
nxjerré né pajtim me ligj ushtron detyra té posagme;

Nga kjo dispozité mund té kuptohet se [parashtruesi i kérkesés] ka pasur
cilésiné e personit zyrtar, prandaj edhe né kété drejtim plotésohen té gjitha



55.

56.

57.

58.

59.

elementet e veprés penale qé kérkohet me dispozitat e nenit 343, par 1, té
KPK-sé”.

Prandaj, Gjykata véren se pas kérkesés pér mbrojtje té ligjshmeérise, Gjykata
Supreme kishte hedhur poshté pretendimet e tij pér shkelje té KPK-sé dhe
KPPK-sé duke mbéshtetur plotésisht Aktgjykimin e Gjykatés Themelore,
respektivisht té Gjykatés sé Apelit. Gjykata Supreme i ishte pérgjigjur
pretendimeve pér shkelje té KPK-sé dhe KPPK-sé, té ngritura nga parashtruesi
i kérkesés.

Gjykata rikujton se Gjykata Kushtetuese nuk ka juridiksion pér té vendosur
nése njé parashtrues ka gené fajtor pér kryerjen e veprés penale apo jo. Ajo nuk
ka as juridiksion pér té vlerésuar nése gjendja faktike éshté vértetuar né
ményré té drejté apo pér té vlerésuar nése gjyqtarét e gjykatave té rregullta
kané pasur déshmi té mjaftueshme pér té pércaktuar fajésiné e njé
parashtruesi té kérkesés. (Shih rastin KI68/17, parashtrues: Fadil Rashiti,
Gjykata Kushtetuese, Aktvendim pér papranueshmeéri, i 2 gershorit 2017, para

50).

Lidhur me kété, Gjykata thekson se nuk éshté detyré e Gjykatés Kushtetuese té
merret me gabimet e fakteve apo té ligjit (ligishmeéria), qé pretendohet té jené
kryer nga Gjykata Supreme apo ndonjé gjykaté tjetér e instancés mé té ulét,
pérvec; nése dhe pér aq sa ajo mund té keté shkelur té drejtat dhe lirité e
mbrojtura me Kushtetuté (kushtetutshméria). Gjykata rithekson mé tej se nuk
éshté detyré e saj, sipas Kushtetutés, té veprojé si gjykaté e “shkallés sé katért”
né lidhje me vendimet e marra nga gjykatat e rregullta. Roli i gjykatave té
rregullta éshté té interpretojné dhe té zbatojné rregullat pérkatése té sé drejtés
procedurale dhe materiale. (Shih mutatis mutandis, rastin, Akdivar kundér
Turgise, nr. 21893/93, Aktgjykim i GJEDNJ-sé i 16 shtatorit 1996 para. 65,
rastin Khan kundér Mbretérisé sé Bashkuar nr. 35394/97, GJEDNJ,
Aktgjykim i 4 tetorit 2000, paragrafi 34; shih gjithashtu rastin KI70/11,
parashtrues: Faik Hima, Magbule Hima dhe Besart Hima, Gjykata
Kushtetuese, Aktvendim pér papranueshmeéri, i 16 dhjetorit 2011).

Gjykata véren se arsyetimi nga Gjykata Supreme, duke iu referuar pretendimit
té parashtruesit té kérkesés pér shkelje té ligjit penal dhe té procedurés penale,
éshté i qarté dhe, pas shqyrtimit té té gjitha procedurave, Gjykata gjithashtu
konstaton se procedurat né gjykatat e rregullta nuk kané gené té padrejta apo
arbitrare (Shih, mutatis mutandis, rastin Shub kundér Lituanisé, nr.
17064/06, GJEDNJ, Vendimi i 30 gershorit 2009).

Gjykata rikujton se fakti i thjeshté gé parashtruesi i kérkesés nuk éshté e
kénaqur me rezultatin e vendimeve té gjykatave té rregullta apo pérmendja e
neneve té Kushtetutés nuk éshté e mjaftueshme pér té ndértuar njé pretendim
pér shkelje kushtetuese. Kur pretendohen shkelje té tilla té Kushtetutés,
parashtruesja e kérkesés duhet té sigurojé pretendime té arsyetuara dhe
argumente bindése (shih, Aktvendimin pér papranueshmeéri i 10 shkurtit 2015,
Abdullah Bajginca, KI136/14, paragrafi 33).
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Lidhur me pretendimin e parashtruesit té kérkesés pér shkelje t€é nenit 102
[Parimet e Pérgjithshme] té Kushtetutés, Gjykata rikujton se éshté parim i
pérgjithshém se nenet e Kushtetutés té cilat drejtpérdrejté nuk rregullojné té
drejtat e njeriut nuk kané efekt té pavarur, pasi efekti i tyre vlen vetém pér
“gézimin e té drejtave dhe lirive” qé garantohen me dispozitat e Kapitullit II
dhe III té Kushtetutés. Prandaj, ky nen né ményré té pavarur nuk mund té
zbatohet nése faktet e ¢éshtjes nuk bien né fushén e veprimit té paktén té
njérés ose mé shumé dispozitave té Kushtetutés qé kané té béjné me “gézimin e
te drejtave dhe lirive té njeriut” (shih, inter alia, E.B. kundér Francés [GC],
par. 47, Aktgjykimi i 22 janarit 2008; Vallianatos dhe té tjerét kundér Greqisé,
par. 72, Aktgjykimi i GJEDNJ-s€, i 7 shtatorit 2013; gjithashtu rastin KI67/16,
parashtrues i kérkesés Lumturije Voca, Aktvendimi pér papranueshmeéri, i 23
janarit 2017, par. 128).

Rrjedhimisht, Gjykata konstaton se parashtruesi i kérkesés nuk ka mbéshtetur
pretendimin e tij pér shkelje té€ sé drejtés pér gjykim té drejté dhe té paanshém
té garantuar me nenin 31 té Kushtetutés lidhur me nenin 6 t€ KEDNJ-sé, si dhe
nenin 102 té Kushtetutés gjaté procedurés me té cilén ai éshté shpallur fajtor
pér veprén penale — marrje ryshfeti.

rKérkesa pér rishikimin e procedurés penale

¢) Kérkesa pér rishikimin e procedurés penale

Sa i pérket kérkesés pér rishikimin e procedurés penale, parashtruesi ka
parashtruar kérkesén si palé e autorizuar, i cili konteston njé akt té njé
autoriteti publik, pérkatésisht Aktvendimin e Gjykatés sé Apelit té Kosovés,
PN. nr. 462/2018, té 28 majit 2018, pasi i ka shteruar té gjitha mjetet juridike
té pércaktuara me ligj. Parashtruesi i kérkesés gjithashtu ka sqaruar té drejtat
dhe lirité gé ai pretendon se i jané shkelur, né pajtim me kérkesat e nenit 48 té
Ligjit dhe ka dorézuar kérkesén né pajtim me afatet e pércaktuara né nenin 49
té Ligjit.

Né lidhje me kété proceduré, parashtruesi pretendon se gjykatat e rregullta nuk
kané shqyrtuar dokumentin e léshuar nga Ministria e Infrastrukturés dhe nuk
kané lejuar rishikim té procedurés né rastin e parashtruesit edhe pse ishin
plotésuar kushtet ligjore pér njé gjé té tillé. Gjithashtu, ai konteston edhe
pérbérjen e Kolegjit té Gjykatés s€ Apelit qé ka vendosur pér rishikimin e
procedurés penale ndaj parashtruesit pasi sipas tij, njéra nga gjyqtaret qé ka
marré pjesé né Kolegjin e Gjykatés sé Apelit gjaté procedurés penale ishte
gjithashtu anétare e Kolegjit té Gjykatés sé Apelit né lidhje me kérkesén pér
rishikimin e procedurés.

Né lidhje me kété, Gjykata véren se vendimi i fundit lidhur me kérkesén e
parashtruesit pér rishikimin e procedurés penale éshté Aktvendimi i Gjykatés
sé Apelit, PN. nr. 462/2018, i 28 majit 2018, me té cilin ishte refuzuar kérkesa
e parashtruesit pér rishikimin e procedurés penale kundér Aktvendimit té
Gjykatés Themelore, PKR. nr. 157/2017, i 10 majit 2018.

Gjykata véren se né kété proceduré, gjykatat e rregullta vendosin vetém lidhur
me pérmbushjen e kérkesave procedurale pér rishikimin e procedurés penale
dhe jo pér meritat e rastit.
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Gjykata gjithashtu pérsérité se né pajtim me nenin 53 [Interpretimi i
Dispozitave pér té Drejtat e Njeriut] té Kushtetutés “Té drejtat njeriut dhe lirité
themelore té garantuara me kété Kushtetuté, interpretohen né harmoni me
vendimet gjyqgésore té Gjykatés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut”.

Sa i pérket pretendimit té parashtruesit té kérkesés pér shkelje té sé drejtés sé
tij pér gjykim té drejté dhe té paanshém, Gjykata, duke iu referuar praktikeés
gjyqésore té GJEDNJ-sé dhe praktikés gjyqésore té saj, pérsérité se neni 31 i
Kushtetutés dhe neni 6 i KEDNJ-sé nuk zbatohen né kérkesat pér rishikimin
ose pérséritjen e procedurés. (Shih, né ményré analoge rastet e Gjykatés
Kushtetuese: Klo7/17/15, Pashk Mirashi, Aktvendim pér papranueshméri, i 12
gershorit 2017, paragrafi 64; KI80/15, 81/15 dhe 82/15, Rrahim Hoxha,
Aktvendim pér papranueshmeéri, i 27 dhjetorit 2016, paragrafi 31, shih
gjithashtu rastet e GJEDNJ-se, inter alia, Dowsett kundér Mbretérisé se
Bashkuar, nr. 8559/08, Aktvendim pér papranueshméri i 4 janarit 2011,
Sablon kundeér Belgjikés, nr. 36445/97, Aktgjykim i 10 prillit 2001, paragrafi
86).

Pér mé tepér, Gjykata rikujton praktikén gjyqésore t€ GJEDNJ-sé e cila
konstaton se neni 6 nuk zbatohet né procedurat pér rishikimin e ndonjé rasti
sepse njé person dénimi i té cilit éshté béré i plotfugishém dhe i cili bén
kérkesé pér rishikimin e rastit té tij nuk éshté "akuzuar pér vepér penale"
brenda kuptimit té atij neni (shih rastet e GJEDNJ Franz Fischer kundér
Austrisé, nr. 27569/02, Aktvendim pér papranueshmeéri, i 6 majit 2003).

Gjykata thekson se pajtueshmeéria ratione materiae e kérkesés me Kushtetutén
rrjedh nga juridiksioni material i Gjykatés. E drejta né té cilén thirret
parashtruesi i kérkesés duhet té mbrohet me Kushtetuté, né ményré qé njé
ankesé kushtetuese té jeté né pajtim ratione materiae me Kushtetutén.
Megjithaté, Kushtetuta nuk i garanton parashtruesit té kérkesés té drejtén pér
rishikim dhe pérséritje té procedurés (shih né ményré analoge rastet e Gjykatés
Kushtetuese: Klo7/17/15, Pashk Mirashi, Aktvendim pér papranueshmeéri, i 12
gershorit 2017, paragrafi 66; KI80/15, 81/15 dhe 82/15, Rrahim Hoxha,
Aktvendim pér papranueshmeéri, i 27 dhjetorit 2016, paragrafi 33).

Prandaj, Gjykata konsideron se ankesat e parashtruesit lidhur me refuzimin
nga gjykatat e rregullta pér té rishikuar procedurén penale nuk jané ratione
materiae ne pajtim me nenin 31 té Kushtetutés, né lidhje me nenin 6 té
KEDNJ-sé.

Pérfundim

.

Gjykata né pajtim me nenin 47 dhe 48 té Ligjit dhe me rregullin 39 (1) (b), (2)
dhe (3) (b) té Rregullores sé punés, konstaton se kérkesa e parashtruesit:

(1) né lidhje me pretendimin se né rastin e tij jané pushuar hetimet dhe
rrjedhimisht éshté ngritur aktakuzé pa bazé ligjore, nuk jané shterur mjetet
juridike t€ parapara me ligj;



(i) né lidhje me pretendimin e parashtruesit se né proceduré penale nuk
jané aplikuar drejté dispozitat né lidhje me definicionin e “personin zyrtar”,
parashtruesi i kérkesés nuk e ka mbéshtetur né ményré té mjaftueshme
pretendimin e tij pér shkelje té sé drejtés pér gjykim té drejté; dhe,

(iii))sa 1 pérket pretendimit té parashtruesit té kérkesés lidhur me

rishikimin e procedurés penale kérkesa nuk éshté ratione materiae né
pajtim me Kushtetutén.

PER KEETO ARSYE
Gjykata Kushtetuese, né pajtim me nenin 113.7 té Kushtetutés, nenin 47 dhe 48 té
Ligjit dhe né pajtim me rregullin 39 (1) (b), (2) dhe (3) (b) té Rregullores sé punés,
me 22 néntor 2018, njézéri
VENDOS
L. TE DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;
II. TUAKUMTOJE kété vendim paléve;

III. TE PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me
nenin 20.4 té Ligjit;

IV. Ky vendim hyn né fuqi menjéheré.

Gjyqtari raportues tés Kushtetuese
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Safet Hoxha



