REPUBLTKA E KOSOViS - PEIYB/JIHKA KOCOBO - REPUBLIC OF KOSOVO
GJYKATA KUSHTETUESE
YCTABHH C¥Y A
CONSTITUTIONAL COURT

Prishtiné, mé 27 dhjetor 2018
Nr. ref.:RK 1310/18

AKTVENDIM PER PAPRANUESHMERI

né
rastin nr. KI68/18
Parashtrues

Asllan Veseli

Vlerésim i kushtetutshmeérisé sé Aktgjykimit té Gjykatés Supreme, Pml.

nr. 175/2017, té 29 janarit 2017, Aktgjykimit té Gjykatés sé Apelit, PAKR.

nr. 22/ 2017, té 23 shkurtit 2018 dhe Aktgjykimit té Gjykatés Themelore,
P. nr. 230/2015, té 3 néntorit 2016.

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES SE KOSOVES

e pérbéré nga:

Arta Rama-Hajrizi, kryetare

Bajram Ljatifi, zévendéskryetar
Bekim Sejdiu, gjyqtar

Selvete Gérxhaliu-Krasniqi, gjyqtare
Gresa Caka-Nimani, gjyqtare

Safet Hoxha, gjyqtar

Radomir Laban, gjyqtar

Remzije Istrefi-Peci, gjyqtare dhe
Nexhmi Rexhepi, gjyqtar

Parashtruesi i kérkesés
1.  Kérkesa éshté dorézuar nga Asllan Veseli, nga fshati Greme, komuna e Ferizajt

(né tekstin e métejmé: parashtruesi i kérkesés), té cilin e pérfagéson Fehmije
Gashi-Bytyqi, avokate nga Prishtina.




Vendimi i kontestuar

2

Parashtruesi i kérkesés e konteston Aktgjykimin e Gjykatés Supreme, Pml. nr.
175/2017, t€ 29 janarit 2018, Aktgjykimin e Gjykatés sé Apelit, PAKR. nr.
22/2017, té 23 shkurtit 2017 dhe Aktgjykimin e Gjykatés Themelore, P. nr.
230/2015, té 3 néntorit 2016.

Objekti i ¢céshijes

3.

Objekt i céshtjes sé kérkesés éshté vlerésimi i kushtetutshmérisé sé
aktgjykimeve té kontestuara, me té cilat pretendohet se parashtruesit té
kérkesés i jané shkelur té drejtat dhe lirité e garantuara me nenin 24 [Barazia
para Ligjit], nenin 31, paragrafi 4 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té
Paanshém], nenin 53 [Interpretimi i Dispozitave pér té Drejtat e Njeriut] dhe
nenin 54 [Mbrojtja Gjygésore e té Drejtave], té Kushtetutés sé Republikés sé
Kosovés (né tekstin e métejmé: Kushtetuta), si dhe me nenin 6 [E drejta pér njé
proces té rregullt] té Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (né tekstin e
meétejmé: KEDNJ).

Baza juridike

4.

Kérkesa bazohet né nenin 113.7 té Kushtetutés, né nenin 47 té Ligjit pér
Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé Kosovés, nr. 03/L-121 (né tekstin e
métejmeé: Ligji) dhe né rregullin 32 té€ Rregullores sé punés sé Gjykatés
Kushtetuese (né tekstin e métejmeé: Rregullorja e punés).

Mé 31 maj 2018, Gjykata Kushtetuese miratoi né seancén administrative
plotésim-ndryshimin e Rregullores sé punés, e cila u publikua né Gazetén
Zyrtare té Republikés sé Kosovés mé 21 gershor 2018 dhe hyri né fuqi 15
(pesémbédhjeté) dité pas publikimit té saj. Rrjedhimisht, gjaté shqyrtimit té
kérkesés, Gjykata i referohet dispozitave juridike té rregullores sé re né fuqi.

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

6.

10.

MEé 10 maj 2018, parashtruesi e dorézoi kérkesén né Gjykatén Kushtetuese té
Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmeé: Gjykata).

Mé 18 maj 2018, Kryetarja e Gjykatés caktoi gjyqtarin Bekim Sejdiu gjyqtar
raportues dhe Kolegjin shqyrtues, t€ pérbéré nga gjyqtarét: Almiro Rodrigues
(kryesuesi), Snezhana Botusharova dhe Ivan Cukalovié.

Me¢ 8 gershor 2018, Gjykata njoftoi parashtruesin pér regjistrimin e kérkesés
dhe njé kopje té kérkesés ia dérgoi Gjykatés Supreme.

MEeé 16 gershor 2018, u pérfundoi mandati gjyqtaréve: Almiro Rodrigues dhe
Snezhana Botusharova. Mé 26 gershor 2018, u pérfundoi mandati gjyqtaréve:
Altay Suroy dhe Ivan Cukalovié.

MEé 9 gusht 2018, Presidenti i Republikés sé Kosovés eméroi gjyqtarét e rinj:
Bajram Ljatifi, Safet Hoxha, Radomir Laban, Remzije Istrefi-Peci dhe Nexhmi
Rexhepi pér mandat prej 9 (nénté) vite.

2




11.

|

Mé 11 shtator 2018, Kryetarja e Gjykatés caktoi Kolegjin e ri shqyrtues, té
pérbéré nga gjyqtarét: Arta Rama-Hajrizi (kryesuese), Selvete Gérxhaliu-
Krasniqi dhe Gresa Caka-Nimani.

Mé 29 tetor 2018, Kolegji shqyrtues shqyrtoi raportin e gjyqtarit raportues dhe
i rekomandoi Gjykatés papranueshmériné e kérkesés.

Pérmbledhja e fakteve

13.

14.

15.

16.

Mé 15 dhjetor 2015, Prokuroria e Shtetit né Prizren — Departamenti pér krime
té rénda (né tekstin e métejmé: Prokuroria e Shtetit), ngriti aktakuzé [PP. nr.
206/15] kundér parashtruesit té kérkesés né Gjykatén Themelore -
Departamenti pér krime té rénda (né tekstin e métejmé: Gjykata Themelore),
pér shkak té veprés penale fajdeja, nga neni 343, paragrafi 3, né lidhje me
paragrafin 1 té Kodit Penal (né tekstin e métejmé: KP), veprés penale kanosja,
nga neni 185, paragrafi 2, i KP-sé dhe veprés penale detyrimi, nga neni 340,
paragrafi 2, né lidhje me paragrafin 1 té KP-sé.

MEé 3 néntor 2016, Gjykata Themelore nxori Aktgjykimin P. nr. 230/15, me té
cilin parashtruesin e kérkesés e shpalli fajtor pér kryerjen e té gjitha veprave
penale nga aktakuza dhe e dénoi me dénim unik t€ burgimit me kohézgjatje
prej 7 (shtaté) viteve, si dhe me gjobé né shumé prej 8.500 euro.

Né arsyetimin e aktgjykimit, Gjykata Themelore theksoi:

“Konform nenit 343 té KP-sé, kushdo qé pér vete apo pér personin tjetér
pranon ose kontrakton njé shumé dukshém proporcionale té pasurisé né
kémbim té shérbimit pér personin tjetér, duke shfrytézuar gjendjen e
réndé personale té personit té tillé, gjendjen e réndé té banimit, varfering,
papérvojén ose paaftésiné pér té gjykuar, pér cka do té dénohet me gjobé
dhe me burgim prej 6 muaj deri né 5 vjet.

Lol

Né rastin konkret kétu 1 akuzuari (parashtruesi i kérkesés), duke e
shfrytézuar gjendjen e réndé personale té démtuarve, iu huazon shuma té
té hollave me kamaté prej 10% dhe 12%.

[...]

Andaj, duke i pasur parasysh faktet e lartcekura gjykata edhe ka
vértetuar se né veprimet e kétu té akuzuarit (parashtruesit), formohen
elementet genésore té veprés penale nga neni 343, par. 3, lidhur me par. 1
te KP-sé, ... nga neni 185, paragrafi 2 i KP-sé, ... nga neni 340, paragrafi 2,
lidhur me nenin 1 té KP-sé [...].

Parashtruesi i kérkesés paraqiti ankesé né Gjykatén e Apelit kundér
Aktgjykimit té Gjykatés Themelore, pér shkak té “[...] shkeljes esenciale té
dispozitave té procedurés penale nga neni 384, nénparagrafi 1.8, me arsyetim
se i njéjti bazohet né prova té papranueshme ngase i njejti mbéshtetet né
déshmité e déshmitaréve, ndérsa gjykata nuk lejoi marrjen né pyetje avokatin
N. E. nga Prizreni, té cilin e ka propozuar i demtuari”.
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18.

19.

20.

21,

Prokuroria e Shtetit, gjithashtu, paraqiti ankesé né Gjykatén e Apelit kundeér
Aktgjykimit té Gjykatés Themelore.

MEé 23 shkurt 2017, Gjykata e Apelit nxori Aktgjykimin PAKR. nr. 22/ 17, me té
cilin e aprovoi pjesérisht ankesén e parashtruesit té kérkesés, sa i pérket
cilésimit ligjor té veprave penale dhe vendimit pér dénimin, me ¢’rast dénimin
me burgim té parashtruesit té kérkeseés e zvogéloi nga 7 vjet né 5, ndérsa gjobén
e zvogéloi nga 8.500 euro né 8.000.

Né arsyetimin e Aktgjykimit té Gjykatés sé Apelit, theksohet:

“Gjykata e Apelit e Kosovés duke vlerésuar pretendimet ankimore té
mbrojtéses sé té akuzuarit lidhur me shkeljet esenciale té dispozitave te
procedurés penale konstaton se pretendimet e mésipérme ankimore nuk
géndrojné. Aktgjykimi i ankimuar i Gjykatés sé shkallés sé paré éshté i
qarté dhe konkret.

Gjithashtu edhe sa i pérket pretendimit ankimor lidhur me shkeljen e
parimit té barazisé sé paléve neni 7, par. 2 i KPRK-sé edhe ky pretendim
ankimor nuk éshté i bazuar ngase Gjykata e shkallés sé paré nuk e ka gjet
té arsyeshme qé ta dégjojé Nexhat Elshanin né cilésiné e déshmitarit nga
arsyeja se i njéjti ka gené vetém hartues i marréveshjes sé dates
08/07/2015 té pérpiluar né mes té demtuarit dhe té akuzuarit, e té cilén
marréveshje gjykata e shkallés sé paré e ka administruar si prové dhe e ka
lexuar pérmbajtjen e saj, né té cilén hartuesi i marréveshjes vetém i ka
shénuar fjalét e tani té akuzuarit (parashtruesit té kérkesés) dhe té
démtuarit”.

Parashtruesi i kérkesés paraqiti kérkesé pér mbrojtjen e ligjshmérisé né
Gjykatén Supreme kundér Aktgjykimit té Gjykatés Themelore dhe Gjykatés sé
Apelit, duke theksuar se aktgjykimet e kontestuara jané marré me shkelje
thelbésore té dispozitave té procedurés penale nga neni 384, paragrafi 1, né
lidhje me nenin 370 té KPP-sé, sepse:

1) “dispozitivi i aktgjykimit éshté i pakuptueshém dhe né kundérshtim me
vetveten dhe me arsyetimin,

1) aktgjykimi i shkallés sé paré mbéshtetet né deklaratat e déshmitaréve
L. Sh. dhe L. B., té cilat ndryshojné nga ato té dhéna né procedurén
parapenale,

iii) éshté shkelur neni 7, par. 2 i KPPK, pér faktin se gjykata ka dhéné
réndési vendimtare provave té ofruara nga Prokurori, ndérsa ka refuzuar
provat e mbrojtjes pér dégjimin e déshmitarit av. N. E., me cfaré shkelet
barazia e paléve né procedure”.

Mé 18 korrik 2017, Prokuroria e Shtetit, me Parashtresén KMLP. II. nr.
122/2017, u pérgjigj né kérkesén pér mbrojtjen e ligishmérisé té parashtruesit
dhe propozoi qé kérkesa e tij té refuzohet si e pabazuar.




22,

MEé 29 janar 2018, GJykata Supreme nxori Aktgjykimin Pml. nr. 175/2017, me
té cilin kérkesén pér mbrojtje té ligishmérisé té parashtruesit e refuzoi si té
pabazuar me arsyetimin:

i) “Dispozitivi i aktgjykimit té shkallés sé paré éshté i garté dhe konkret,
i njéjti pérmban té gjitha elementet e parapara ligjore, kohén, ményrén
dhe vendin e kryerjes sé veprave penale. Nuk ka kundérthénie me vetveten
dhe me arsyetimin. Né arsyetimin e té dy aktgjykimeve té kundérshtuara,
jané dhéné arsye té hollésishme faktike dhe juridike, ndérsa né até teé
shkallés sé dyté edhe arsyet lidhur me ricilésimin juridik té veprave
penale,

ii) Pretendimin e dyté té parashtruesit té kérkesés, kJO giykaté e vleréson
si té pabazuar, sepse deklaratat e déshmitaréve jané marré né ményré
ligjore, ndérsa fakti se ato ndryshojné né fazat e ndryshme té procedurés
té njéjtat nuk e béjné té papranueshme. [...] ato jané vlerésuar né harmoni
me ligjin késhtu gé mbrojtjia mund té kundérshtoj kredibilitetin e kétyre
déshmive por jo edhe pranueshmeriné.

iti) Nuk éshté i bazuar pretendimi se né rastin konkret gjykata ka shkelur
parimin e barazisé sé paléve né proceduré kur éshté refuzuar propozimi i
mbrojtjes pér dégjimin e déshmitarit avokatit Nexhat Elshani. Kjo gjykaté
vleréson se gjykata e shkallés sé paré drejt ka vepruar kur ka refuzuar
propozimin né fjalé, pér faktin se né kéte ¢éshtje penale déshmia e kétij
déshmitari do té ishte irrelevante, ... dhe kjo pér arsye se ai vetém e ka
pérpiluar njé dokument me shkrim”,

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

23.

24.

25.

Parashtruesi i kérkesés pretendon se me aktgjykimet e kontestuara i jané
shkelur té drejtat dhe lirité té garantuara me nenin 24 [Barazia para Ligjit],
nenin 31, paragrafi 4 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém], nenin
53 [Interpretimi i Dispozitave pér té Drejtat e Njeriut] dhe nenin 54 [Mbrojtja
Gjyqésore e té Drejtave] té Kushtetutés, si dhe me nenin 6 [E drejta pér njé
proces té rregullt] té KEDNJ-sé.

Parashtruesi i kérkesés para sé gjithash pretendon shkeljen e sé drejtés té
garantuar me nenin 31.4 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém],
sepse gjykatat e rregullta nuk lejuan dégjimin e déshmitarit té cilin e propozoi
mbrojtja, me cka, sipas pretendimeve té parashtruesit, atij i éshté shkelur e
drejta pér baraziné e paléve né proceduré.

Parashtruesi kérkon nga Gjykata Kushtetuese qé t'i anulojé aktgjykimet e
giykatave té rregullta dhe ¢éshtjen ta kthej né rigjykim.

Pranueshmeéria e kérkesés

26.

Gjykata sé pari shqyrton nése kérkesa i ka plotésuar kriteret e pranueshmeérisé,
té pércaktuara me Kushtetuté dhe té specifikuara meé tej me Ligj dhe Rregullore
té punés.




o7,

28.

30.

31.

9.

Né kété drejtim, Gjykata i referohet paragraféve 1 dhe 7, t€ nenit 113
[Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara] t€ Kushtetutés, té cilét pércaktojné:

“1. Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para gjykatés
né ményré ligjore nga pala e autorizuar.

o)

7. Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té
té drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuté,
mirépo vetém pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara
me ligj”.

Gjykata mé tej shqyrton nése parashtruesi i kérkesés i plotéson kriteret e
pranueshmérisé, si¢ jané pércaktuar me Ligj. Né kété drejtim, Gjykata i
referohet nenit 48 [Saktésimi i kérkesés] dhe 49 [Afatet] té Ligjit, té cilét
pércaktojné:

Neni 48
[Saktésimi i kérkesés]

“Parashtruesi i kérkesés ka pér detyré qé né kérkesén e tij té qgartésoj
saktésisht se cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshté
akti konkret i autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta kontestoj”.

Neni 49
[Afatet]

“Kérkesa parashtrohet brenda afatit prej katér (4) muajve. Afati fillon té
ecé gé nga dita kur parashtruesit i éshté dorézuar vendimi gjygésor...".

Pérvec késaj, Gjykata merr parasysh rregullin 39 [Kriteret e pranueshmeérisé],
paragrafi 2, té Rregullores sé punés, i cili pércakton:

“(2) Gjykata mund ta konsiderojé kérkesén té papranueshme, nése kérkesa
éshté qartazi e pabazuar, sepse parashtruesi nuk déshmon dhe nuk
mbéshteté né ményré té mjaftueshme pretendimin e tij”.

Sa i pérket plotésimit té kétyre kérkesave, Gjykata konstaton se parashtruesi ka
paraqitur kérkesé né cilésiné e palés sé autorizuar, duke kontestuar aktin e
autoritetit publik, pérkatésisht Aktgjykimin e Gjykatés Supreme, Pml. nr.
175/2017, pas shterimit té té gjitha mjeteve juridike. Parashtruesi i kérkesés,
gjithashtu theksoi té drejtat dhe lirité qé pretendon se jané shkelur, né pajtim
me kriteret e nenit 48 té Ligjit dhe ka parashtruar kérkesén né pajtim me afatin
e paraparé né nenin 49 te Ligjit.

Gjykata sé pari véren se parashtruesi i kérkesés pretendimin pér shkeljen e
nenit 31, paragrafi 4 té Kushtetutés dhe nenit 6 té KEDNJ-sé, e lidh me faktin
se gjykatat e rregullta nuk e aprovuan kérkesén e tij pér té€ dégjuar njé person té
cilin ai e ka propozuar si déshmitar.

Né lidhje me kété, Gjykata thekson se neni 31, paragrafi 4 [E drejta pér Gjykim
té Drejté dhe té Paanshém] té Kushtetutés, pércakton:
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33-

34.

35-

36.

37

“4. Cdokush i akuzuar pér vepér penale ka té drejté t'u béjé pyelje
déshmitaréve dhe té kérkojé paraqitjen e detyrueshme té déshmitaréve, té
ekspertéve dhe té personave té tjeré, té cilét mund té sqarojné faktet.

[..]7

Gjykata mé tej véren se parashtruesi i éshté referuar edhe nenit 6, t¢ KEDNJ-
sé, por nga pretendimet e tij né fakt rrjedh se ai konsideron se nuk ka pasur njé
proces té rregullt sepse nuk u respektuan garancité né kuptim té€ nenit 6,
paragrafi 3, pika d) t¢ KEDNJ-sé.

Né lidhje me kété, Gjykata thekson se neni 6.1, paragrafi 3, pika d) (E drejta pér
njé proces té rregullt) i KEDNJ-s€ pércakton:

1.“Cdo person ka té drejté gé ¢éshtja e tij té dégjohet drejtésisht, publikisht
dhe brenda njé afati té arsyeshém nga njé gjykaté e pavarur dhe e
paanshme, e krijuar me ligj.
Eal
3. Cdo i akuzuar pér njé vepér penale ka té drejtat minimale té
meéposhtme:
L
d) té pyesé ose té kérkojé gé té merren né pyetje déshmitarét e akuzes
dhe té keté té drejtén e thirrjes dhe té pyetjes té deshmitaréve né favor
té tij, né kushte té njéjta me déshmitaret e akuzes;

Gjykata, duke marré parasysh pretendimet e parashtruesit té kérkesés qé
tregojné se e drejta pér gjykim té drejté i éshté shkelur pér shkak té refuzimit té
déshmive té tij pér té dégjuar déshmitarin, thekson se neni 6 i KEDNJ-sé nuk
garanton té drejtén gé té gjitha provat e propozuara nga paneli duhet té jené té
pranuara. Gjithashtu, e drejta pér njé gjykim té drejté nuk kérkon gé té ndiqget
ndonjé rregull i posacém né vlerésimin e provave né gjykatat penale. (shih,
inter alia, Aktgjykimi i GJEDNJ-s€, Barbera, Messeque dhe Jabardo kundér
Spanjés, i 6 dhjetorit 1988. Seria A, nr. 146, pika 68).

Gjithashtu, Gjykata rikujton praktikén e GJEDNJ-sé, sipas té cilés neni 6,
paragrafi 3, i KEDNJ-sé kérkon g€ gjykata vetém t'i ceké arsyet pér té cilat ka
vendosur té mos zbatojé provat e propozuara, té€ cilat i akuzuari (parashtruesi i
kérkesés) e ka kérkuar né ményré eksplicite (shih Aktgjykimin e GJEDNJ-s€,
Vidal kundér Belgjikeés, t€ 22 prillit 1992, Seria A, nr. 235, pika 34).

Duke pasur parasysh géndrimet e lartpérmendura né lidhje me faktet e rastit
konkret, Gjykata véren se Gjykata Themelore dhe Gjykata e Apelit lidhur me
propozimin e parashtruesit pér té€ dégjuar njé person, pérkatésisht njé avokat si
déshmitar, né ményré té qarté dhe té argumentuar theksuan se e pérjashtojné
mundésiné qé déshmitari i propozuar mund té ndryshojé faktet té cilat kané té
béjné me veté aktin e kryerjes sé veprés penale. Kjo sepse roli i tij ishte vetém
pérpilimi i njé dokumenti, t€ cilin e béri me kérkesén e parashtruesit, me ¢'rast
déshmia e tij nuk do té ndikonte dhe ndryshonte gjendjen faktike né lidhje me
faktet vendimtare pér ekzistimin e veprés penale, té cilat ishin vértetuar né
procedurén e provave, si né provat ashtu edhe né dégjimin e palés sé démtuar.




38.

39.

40.

41.

42.

43.

44.

Pér mé tepér, Gjykata véren se Gjykata Supreme né kérkesén pér mbrojtjen e
ligishmeérisé ka trajtuar céshtjen e barazisé sé paléve né proceduré dhe
konkludoi se “paragqitia e déshmisé né fjalé nuk ishte e nevojshme”, duke
ofruar arsyetim té gjeré ligjor pér géndrim té tillé, té cilin kjo Gjykaté nuk e
konsideron té parregullt, arbitrar ose diskriminues, dhe g€ do té ishte né dém
té parashtruesit t€ kérkeseés.

Bazuar né até qé u tha mé sipér, Gjykata konsideron se barazia e paléve nuk
éshté véné né pyetje né rastin konkret, pasi qé nga aktgjykimet e kontestuara
rezulton se gjykatat e kané trajtuar céshtjen pér té cilén parashtruesi
konsideron se ka shkaktuar shkelje té parimit t€ barazisé sé paléve né
proceduré pér cka ata kané dhéné edhe arsyetime mjaft té pérgjithsme né
aktgjykimet e tyre.

Rrjedhimisht, Gjykata konkludon se gjykatat e rregullta kané respektuar
detyrén e tyre sipas nenit 31, paragrafi 4 té Kushtetutés dhe nenit 6, paragrafi 3
d) té KEDNJ-sé, prandaj pretendimet e parashtruesit se me vendimet e
kontestuara éshté shkelur e drejta pér gjykim té drejté né até segment janeé té
pabazuara.

Gjykata konsideron se asgjé né rastin e paraqgitur nga parashtruesi i kérkesés
nuk tregon se procedura né gjykatat e rregullta ishte e padrejté dhe arbitrare,
né ményre qé Gjykata Kushtetuese té€ bindet se parashtruesit té kérkesés i ishte
mohuar ndonjé garanci procedurale gé do té rezultonte né shkelje e sé drejtés
né gjykim té drejté dhe té paanshém, té garantuar me nenin 31 té Kushtetutés,
pérkatésisht nenin 6 t€ KEDNJ-sé.

Sa i pérket pretendimeve té€ tjera té€ parashtruesit té kérkesés lidhur me
shkeljen e té drejtave dhe lirive té garantuara me nenin 24 [Barazia para ligjit]
dhe nenin 54 [Mbrojtja Gjyqésore e té Drejtave] té Kushtetutés, Gjykata kéto
pretendime i konsideron si té pabazuara, dhe kjo vetém pér faktin se
parashtruesi nuk ka déshmuar dhe mbéshtetur mjaftueshém pretendimin e tij.

Gjykata thekson se éshté obligim i parashtruesit té kérkesés gé t€ mbéshtet
pretendimet e tij kushtetuese dhe té paraqet déshmi prima facie gé tregon
shkelje té té drejtave té garantuara me Kushtetuté dhe KEDNJ (shih: rasti i
Gjykatés Kushtetuese nr. KI19/14 dhe KI21/14, parashtruesit e kérkesés: Tafil
Qorri dhe Mehdi Syla, té 5 dhjetorit 2013).

Prandaj, kérkesa e parashtruesit éshté qartazi e pabazuar né baza kushtetuese
dhe duhet té€ deklarohet e papranueshme, né pajtim me rregullin 39 (2) té
Rregullores sé punés.




PER KETO ARSYE
Gjykata Kushtetuese e Kosovés, né pajtim me nenin 113. 1 dhe 7 té€ Kushtetutés, né
nenin 47 té Ligjit dhe rregullin 39 (2) té Rregullores sé punés, né seancén e mbajtur
me 29 tetor 2018, njézeéri
VENDOS
I.  TE DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;
II. T'UAKUMTOJE kété vendim paléve;

III. TE PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin
20. 4 té Ligjit;

IV. Ky vendim hyn né fuqi menjéheré.
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