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YCTABHH C¥ [
CONSTITUTIONAL COURT

Prishtiné, mé 12 néntor 2018
Nr. ref.: RK 1288/18

AKTVENDIM PER PAPRANUESHMERI

ne

rastin nr. KI20/18

Parashtrues

Zeqir Shamolli dhe té tjerét

Vlerésim i kushtetutshmérisé sé Aktgjykimit té Gjykatés Supreme té
Republikés sé Kosovés, ARJ. UZVP. nr. 60/2017, té 30 tetorit 2017

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES Sk KOSOVES

e pérbéré nga:

Arta Rama-Hajrizi, kryetare

Bajram Ljatifi, zévendéskryetar
Bekim Sejdiu, gjyqtar

Selvete Gérxhaliu-Krasniqi, gjyqtare
Gresa Caka-Nimani, gjyqtare

Safet Hoxha, gjyqtar

Radomir Laban, gjyqtar

Remzie Istrefi-Peci, gjyqtare dhe
Nexhmi Rexhepi, gjyqtar

Parashtruesi i kérkesés

1. Kérkesa éshté parashtruar nga Zeqir Shamolli, Ismet Shamolli dhe Idriz Gashi
nga Ferizaj, Halim Gjergjizi nga Prishtina, Enver Kelmendi nga fshati Rufc i
Ri, komuna e Lipjanit, Shefqet Kastrati dhe Edmond Shega nga Durrési,
Republika e Shqipérisé (né tekstin e métejmé: Parashtruesit e kérkesés).
Parashtruesit e kérkesés pérfagésohen nga Bajram Morina, avokat nga Ferizaj.




Vendimi i kontestuar

2.

Parashtruesit e kérkesés kontestojné Aktgjykimin e Gjykatés Supreme té
Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Gjykata Supreme), ARJ. UZVP.
nr. 60/2017, t€ 30 tetorit 2017, té cilin e kané pranuar mé 20 néntor 2017.

Objekti i céshtjes

8,

Objekt i céshtjes sé késaj kérkese éshté vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé
aktgjykimit té kontestuar ARJ. UZVP. nr. 60/2017, t€ 30 tetorit 2017, me té
cilin parashtruesit e kérkesés pretendojné shkeljen e té drejtave té tyre te
garantuara me nenin 7 [Vlerat], nenin 24 [Barazia para Ligjit] dhe nenin 31 [E
Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] dhe nenin 54 [Mbrojtja
Gjyqgésore e té Drejtave] té Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés (né tekstin e
métejmé: Kushtetuta), si dhe nenin 6 [E Drejta pér njé proces té rregullt
gjygésor], né lidhje me nenin 13 [E drejta pér zgjidhje efektive] dhe nenin 1 té
Protokollit nr. 1 t€ Konventés Evropiane pér té Drejtat dhe Lirité Themelore té
Njeriut (né tekstin e métejmé: Konventa).

Baza juridike

4.

Kérkesa bazohet né paragrafin 1 dhe 7, té€ nenit 113 [Juridiksioni dhe Palét e
Autorizuara] té Kushtetutés, n€ nenet 22 [Procedimi i kérkesés], 47 [Kérkesa
individuale], té Ligjit pér Gjykatén Kushtetuese, nr. 03/L-121 (né tekstin e
meétejmeé: Ligji) dhe né rregullm 32 [Parashtrimi i kérkesave dhe pérgjigjeve]
té Rregullores sé punés sé Gjykatés Kushtetuese (né€ tekstin e métejme:
Rregullorja e punés).

MEé 31 maj 2018, Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Kosovés (né tekstin e
métejmé: Gjykata). miratoi né seancé administrative plotésim-ndryshimin e
Rregullores sé punés, e cila u publikua né Gazetén Zyrtare té€ Republikés sé
Kosovés mé 21 gershor 2018 dhe hyri né fuqi 15 (pesémbédhjeté) dité pas
publikimit té saj. Rrjedhimisht, gjaté shqyrtimit té kérkesés Gjykata i
referohet dispozitave juridike té rregullores s€ re né fuqi.

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

6.

Fo

MEé 20 shkurt 2018, parashtruesit e dorézuan kérkesén né Gjykaté.

Meé 22 shkurt 2018, Kryetarja e Gjykatés caktoi gjyqtaren Selvete Gérxhaliu-
Krasniqi gjyqtare raportuese dhe Kolegjin shqyrtues, té pérbéré nga gjyqtarét
Snezhana Botusharova (kryesuese), Bekim Sejdiu dhe Gresa Caka-Nimani.

Mé 1 mars 2018, Gjykata njoftoi parashtruesit e kérkesés pér regjistrimin e
kérkesés. Né pajtueshméri me nenin 22.4 té Ligjit nga njé kopje e kérkesés iu
dérgua Gjykatés Supreme, Gjykatés sé Apelit dhe Bankés Qendrore té
Republikés sé Kosoveés.




10.

11.

12,

Mé 16 gershor 2018, u pérfundoi mandati gjyqtaréve: Almiro Rodrigues dhe
Snezhana Botusharova. Mé 26 gershor 2018, u pérfundoi mandati gjyqtaréve:
Altay Suroy dhe Ivan Cukalovié.

Mé 9 gusht 2018, Presidenti i Republikés sé Kosovés eméroi gjyqtarét e rinj:
Bajram Ljatifi, Safet Hoxha, Radomir Laban, Remzie Istrefi-Peci dhe Nexhmi
Rexhepi.

ME 10 shtator 2018, Kryetarja e Gjykatés nxori vendim pér caktimin e Kolegjit
té ri shqyrtues, té pérbéré nga gjyqtarét: Arta Rama-Hajrizi (kryesuese),
Bekim Sejdiu dhe Gresa Caka-Nimani.

ME 10 tetor 2018, Kolegji shqyrtues e shqyrtoi raportin e gjyqtares raportuese
dhe njézéri i rekomandoi Gjykatés papranueshmeériné e kérkesés.

Pérmbledhja e fakteve

13.

14.

15.

16.

i

18.

19.

MEé 9 mars 2006, Autoriteti Bankar dhe i Pagesave i Kosovés, si paraardhése e
Bankés Qendrore té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmeé: BQK), nxori
Vendimin nr. 9, pérmes té cilit iu revokua licenca Bankés Kreditore té
Prishtinés.

Mé 20 maj 2011, kundér vendimit té BQK-sé parashtruesit e kérkesés
paraqitén padi pér konflikt administrativ. Pérmes késaj padie parashtruesit e
kérkesés kérkuan: anulimin e Vendimit nr. 9 té€ BQK-sé€, té 10 marsit 2006,
kompensimin e démit material dhe jo material, fitimin e humbur, caktimin e
kamatés pérmes ekspertizés financiare, si dhe kompensimin e shpenzimeve
procedurale.

Mé 14 tetor 2016, Gjykata Themelore né Prishtin€, me Aktvendimin A. nr.
440/11, né proceduré administrative e hodhi poshté si té palejueshme padiné
e parashtruesve té kérkesés me arsyetimin se e njéjta ishte ushtruar pas afatit
kohor té pércaktuar me ligj.

Mé 4 néntor 2016, parashtruesit e kérkesés ushtruan ankesé né Gjykatén e
Apelit, pérmes sé cilés kérkuan: té anulohet Aktvendimi A. nr. 440/11 i
Gjykatés Themelore né Prishtiné dhe Vendimi i BQK-sé (Nr. 9) i 10 marsit
2006; té aprovohet padia e tyre e 20 majit 2011 si dhe lénda t’i kthehet
givkatés sé shkallés s€ paré pér rishqyrtim dhe rivendosje.

Meé 18 korrik 2017, Gjykata e Apelit, nxori Aktvendimin AA. UZH. nr.
408/2016, pérmes té cilit refuzoi, si té pabazuar, ankesén e parashtruesve té
kérkesés dhe vértetoi Aktvendimin e gjykatés sé shkallés sé paré, A. nr.
440/11, té 14 tetorit 2017.

ME 5 shtator 2017, parashtruesit e kérkesés parashtruan kérkesé né Gjykatén
Supreme pér rishqyrtim té jashtézakonshém té Aktvendimit té Gjykatés sé
Apelit, AA. UZH. nr. 408/2016, t€ 18 korrikut 2017.

ME 30 tetor 2017, Gjykata Supreme me Aktgjykimin ARJ. UZVP. nr. 60/2017,
refuzoi, si té€ pabazuar kérkesén e parashtruesve té kérkesés pér rishqyrtim té
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jashtézakonshém té Aktvendimit t€é Gjykatés sé Apelit, AA. UZH. nr.
408/2016, té 18 korrikut 2017, duke konstatuar se pretendimet e

parashtruesve té kérkesés jané té pabazuara, ngase aktvendimi i shkallés sé
dyté pérmban arsye té mjaftueshme dhe se jané vlerésuar té gjitha faktet né

kété céshtje juridike, se vendimi i gjykatés sé shkallés sé dyté éshté i qarté dhe

i kuptueshém, dhe se e drejta materiale po ashtu éshté zbatuar drejté dhe nuk
éshté shkelur ligji né dém té parashtruesve si¢ pretendonin ata.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

20. Parashtruesit e kérkesés pretendojné se té gjitha vendimet e gjykatave té

21,

rregullta shkelén té drejtat e tyre té mbrojtura me nenin 7, 24, 31 dhe 54 té
Kushtetutés, nga arsyet si né vijim:

“Té gjitha gjykatat gé kané vendosur né c¢éshtjen juridike té paditéseve
kundér té paditurés, gabimisht kané konstatuar se gjoja padia e
paditéseve éshté parashtruar jashté afatit ligjor, bazuar né faktin
Jjokontestues se: as me dispozitat e Ligjit mbi Konfliktet administrative té
ish-RSF.J-sé (gazeta Zyrtare nr. 4/77), si ligj i aplikueshém né pérputhje
me nenin 145, parag. 2 té Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés, né kohén
kur éshté marré-nxjerré Vendimi i atakuar me padi, e as me dispozitat e
Ligjit nr. 03/L-202 pér Konfliktet Administrative té Kosovés, si ligje né
Jfugi né momentin kur éshté parashtruar padia, nuk éshté 1 kufizuar afati
per parashtrimin e padisé pér inicimin e konfliktit administrativ, né rast
té heshtjes sé administratés, pasi me interpretim té drejté té dispozitave té
nenit 26 té Ligjit té aplikueshém pér konfliktet administrative,
respektivisht té dispozitave té nenit 29 té LKA té Kosovés, nxirret
peérfundimi se:

a) Instituti juridik nga neni 26 1 Ligjit té aplikueshém pér
konfliktet administrative, respektivisht nga neni 29 i LKA té
Kosovés, éshté paraparé né dobi té palés dhe afatet nga neni 26,
respektivisht nga neni 29, kané karakter té afateve minimale, ashtu
qé para kalimit té tyre nuk mund té béhet ankesa organit té shkallés
sé dyte, respektivisht Padia gjykatés,

b)  Paditési éshté i lidhur vetém me afatet minimale, ¢ka do té thoté
se para kalimit té tyre nuk mund ti béhet kérkesa organit
kompetent, respektivisht padia gjykatés, dhe se

¢) Pas kalimit té afateve minimale, paditési nuk éshté i kufizuar
me asnjé afat né kuptim té parashtrimit té kérkesés-ankesés organit
kompetent, respektivisht parashtrimit té padisé né gjykate, té cilat
pérfundime vértetohen edhe nga Aktgjykimi i Gjykatés Supreme té
Kosoveés, ARJ-UZVP. nr. 6/2014, i datés 30.09.2014".

ME tej, parashtruesit e kérkesés pretendojné se: “... gjykatat me rastin e
vendosjes sipas padisé dhe ankesave té paditéseve, kané zbatuar né
ményré té gabueshme té drejtén materiale né dém té paditéseve, si dhe
nuk e ka zbatuar dispozitén e sé drejtés materiale qé éshté dashur ta
zbatojé, respektivisht nuk e ka aplikuar Ligjin pér konfliktet
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administrative té ish-RSFJ-sé, i cili ka gené né fuqi né kontekstin kohor
kur éshté nxjerré vendimi i atakuar me padi, si ligj té aplikueshém né
Kosové né bazé té Rregullores sé UNMIK-ut nr. 1999/24 mbi ligjin né fuqi
né Kosové (neni 184 i LPK).

22. Pér mé tepér, parashtruesit e kérkesés pretendojné edhe shkelje t€ nenit 6 né
lidhje me nenin 13, dhe t€ nenit 1 té Protokollit nr. 1 té Konventés, duke iu
referuar rastit té Gjykatés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut, Capital Bank AD
kundér Bullgarisé, pér té cilin pretendojné se éshté i aplikueshém né rastin e

tyre.

23. Né fund, parashtruesit e kérkesés i drejtohen Gjykatés me kérkesé: 1) té
anulohet Aktgjykimi i Gjykatés Supreme té Kosovés, ARJ. UZVP. nr. 60/2017,
i 30 tetorit 2017, Aktvendimi i Gjykatés sé Apelit té Kosovés, AA. nr.
408/2016, i 18 shkurtit 2017 dhe Aktvendimi i Gjykatés Themelore né
Prishtin€, A. nr. 440/11, i 14 tetorit 2016, si dhe Vendimi i BQK-s€ nr. 9, i 10
marsit 2006, dhe té aprovohet si e bazuar né térési kérkesa e parashtruesve té
kérkesés, dhe 2) té detyrohet BQK-ja qé parashtruesve té kérkesés t'iu
kompensojé démin material, fitimin e humbur me kamaté ligjore brenda afatit
prej 15 (pesémbédhjeté) ditésh nga dita e plotfugishmérisé sé aktgjykimit ose
lénda t’i kthehet Gjykatés Supreme té Kosovés pér rishqyrtim dhe rivendosje.

Pranueshmeéeria e kérkesés

24. Gjykata shqyrton nése parashtruesi i kérkesés i ka pérmbushur kriteret e
pranueshmeérisé, té pércaktuara me Kushtetuté, té specifikuara mé tej me Ligj
dhe té parapara me Rregullore té punés.

25. Né kété drejtim, Gjykata i referohet paragraféve 1 dhe 7, t€ nenit 113
[Jurisdiksioni dhe Palét e Autorizuara] té Kushtetutés, qé pércaktojné:

1. “Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para gjykatés
né ményreé ligjore nga pala e autorizuar.

[..]

7. Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike
té té drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuté,
mirépo vetém pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara
me ligj.

L™

26. Gjykata gjithashtu shqyrton nése parashtruesi i kérkesés ka pérmbushur
kriteret e pranueshmeérisé té kérkuara me nenet: 48 [Saktésimi i kérkesés] dhe

49 [Afatet] t€ Ligjit, gé pércaktojné:

Neni 48
[Saktésimi i kérkesés]
“Parashtruesi i kérkesés ka pér detyré qé né kérkesén e tij té qartésoj
saktésisht se cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshté
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27,

28.

29,

30.

g1,

32.

33.

akti konkret 1 autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta
kontestojé”.

Neni 49

[Afatet]
“Kérkesa parashtrohet brenda afatit prej katér (4) muajsh. Afati fillon té
ecé qé nga dita kur parashtruesit i éshté dorézuar vendimi gjygésor...”.

Pér sa i pérket pérmbushjes sé kétyre kritereve, Gjykata konstaton se
parashtruesit e kérkesés jané palé té autorizuara; kané shterur mjetet juridike
né dispozicion; kané specifikuar aktin e autoritetit publik té€ cilin e kontestojné
né Gjykaté dhe kané dorézuar kérkesén né kohé.

Megjithaté, Gjykata shqyrton gjithashtu nése parashtruesit e kérkesés i kané
pérmbushur kriteret e pranueshmeérisé té€ pércaktuara me rregullin 39 (2) té
Rregullores, qé pércakton:

“(2) Gjykata mund ta konsiderojé kérkesen té papranueshme, nése kérkesa
éshté qartazi e pabazuar, sepse parashtruesi nuk déshmon dhe mbéshteté
né meényre té mjaftueshme pretendimin e tij”.

Gjykata, rikujton se parashtruesit e kérkesés pretendojné shkelje té té drejtave
té tyre té garantua me nenet 7, 24, 31 dhe 54 té Kushtetutés, té cilat i
ndérlidhin me zbatimin e té drejtés materiale né dém té tyre, si rezultat i
zbatimit té ligjit té gabuar.

Sa i pérket pretendimeve pér shkelje té neneve: 7, 24 dhe 54 té€ Kushtetutés,
Gjykata véren se parashtruesit e kérkesés vetém i kané pérmendur kéto nene
konkrete dhe nuk kané argumentuar meé tej, si dhe pse ka ardhur deri té
shkelja e tyre nga autoritetet publike apo gjykatat e rregullta.

Sa i pérket pretendimit pér shkelje té nenit 31 [E drejta pér Gjykim té Drejté
dhe té Paanshém] té Kushtetutés, Gjykata véren se, parashtruesit e kérkesés
shkeljen e késaj dispozite konkrete té Kushtetutés e ndérlidhin me aplikimin e
ligjit joadekuat sa i pérket llogaritjes sé afateve pér parashtrimin e padisé pér
konfliktet administrative.

Né kété kontekst, Gjykata i referohet praktikés sé GJEDNJ-sé e cila ka
mbajtur vazhdimisht géndrimin se nuk €shté roli i késaj Gjykate té rishikojé
konkluzionet e gjykatave té rregullta né lidhje me gjendjen faktike dhe
zbatimin e té drejtés materiale (shih Aktgjykimin e GJEDNJ-sé, Pronina
kundeér Rusisé, té 30 gershorit 2005, kérkesa nr. 65167/01).

Gjykata, megjithaté, thekson se praktika gjyqésore e GJEDNJ-sé parasheh
gjithashtu rrethanat nén té€ cilat mund té béhen pérjashtime nga ky géndrim.
Si referencé, Gjykata i referohet Aktgjykimit t€é GJEDNJ-sé né rastin
Angjelkoviq kundér Serbisé, Aktgjykimi i 9 prillit 2013, nr. 1401/08, paragrafi
24, ku kjo e fundit pérsériti se nuk do té vé né dyshim interpretimin e ligjit nga
gjykatat, pérvec nése éshté dukshém arbitrar ose vendimet e atyre gjykatave
nuk jané arbitrare apo né ndonjé ményré qartazi té paarsyeshme.




34.

35.

36.

37-

38.

Né lidhje me kété, GJEDNJ theksoi se: “.. nuk éshté detyra e saj ta merr rolin
e gjykatave vendase. Para sé gjithash, autoritetet vendase, né vecanti
gjykatat, duhet t’i zgjidhin problemet e interpretimit té legjislacionit vendor
(shih, né mesin e autoriteteve tjera, Brualla Géomez de la Torre kundér
Spanjés, té 19 dhjetorit 1997, paragrafi 31, Raport i aktgjykimeve dhe
vendimeve 1997-VIII). Né kété rast, Gjykata nuk do té ngrejé céshtje te
interpretimit té ligjit vendor nga gjykatat vendase, pérvec rasteve té
arbitraritetit té dukshém (shih, mutatis mutandis, Adamsons kundér
Letonisé, nr. 3669/03, paragrafi 118, 24 gershor 2008), me fjalé té tjera, kur
véren se zbatimi i ligjit nga gjykatat vendase né raste té caktuara ishte
qartazi i gabuar ose ishin marr konkluzione arbitrare dhe/ose ishte mohuar
drejtésia (shih, mutatis mutandis, Farbers dhe Harlanova kundér Lituanisé
(vendimi), numér 57313/00, 6 shtator 2001, dhe megjithése né kontekstin e
nenit 1 té Protokollit nr. 1, Beyeler kunder Italisé [DHM], numeér 33202/96,
paragrafi 108, GIEDNJ 2000-I)".

Né lidhje kéte, Gjykata véren se, Gjykata Supreme né Aktgjykimin e saj té 30
tetorit 2017, ka adresuar dhe arsyetuar tri ¢éshtje: 1) kushtet dhe kriteret e
parashtrimit té padisé pér konflikte administrative; 2) natyrén e aktit
administrativ té autoritetit publik (BQK-s€); dhe 3) ligjin e aplikueshém né
fuqi, pér llogaritjen e afateve ligjore pér ushtrimin e padisé pér konflikte
administrative.

Sa i pérket kushteve dhe kritereve té parashtrimit té padisé pér konflikte
administrative, Gjykata Supreme, arsyetoi: “Me nenin 13 té LKA-sé parashihet
se konflikti administrativ mund té fillojé vetém kundér aktit administrativ té
nxjerré né proceduré administrative né shkallé té dyté ... edhe kundér aktit
administrativ té shkallés sé paré kundér té cilit ... ankimi nuk éshté i lejuar.
Neni 14 1 kétij Ligji parashikon se konflikti administrativ mund té fillojé edhe
kur organi kompetent nuk ka nxjerré akt pérkatés administrativ sipas
kérkesés ose ankesés sé palés, nén kushtet e parashikuara me kété Ligj
(‘heshtja e administratés’).”

Sa i pérket natyrés se aktit administrativ té nxjerré nga autoriteti publik
(BQK-ja), Gjykata Supreme, arsyetoi: “Neni 62.3 i Rregullores s¢ UNMIK-ut
nr. 2001/24 (Ndryshim i Rregullores nr. 1999/20) pércakton se rregullat dhe
urdhéresat e BQK-sé jané vendime pérfundimtare né procedurén
administrative. Interpretimi i drejté 1 kétyre dispozitave nénkupton se
vendimi i té paditurés - BQK nr. 9 dt. 10.03.2006 éshté pérfundimtar, kundér
té cilit ankimi nuk éshté i lejuar, por mund té iniciohet konflikti
administrativ”.

Sa i1 pérket ligjit té aplikueshém né fuqi, né lidhje me afatet ligjore pér
ushtrimin e padisé pér konflikte administrative, Gjykata Supreme, arsyetoi:
“Dispozita e nenit 27 par. 1 té LKA-sé parashikon se padia paragitet brenda
30 (tridhjeté) ditésh, qé nga data e dorézimit té aktit administrativ
pérfundimtar palés. Afatshméria e padisé vlerésohet sipas provave-
shkresave té léndés té cilat vértetojné datén e dorézimit té aktit kontestues, si
dhe datén e ngritjes sé padisé né gjykaté. Ngase té dy gjykatat né ményré té
drejté kané vértetuar se vendimin e té paditurés nr. 9 té datés. 10.03.2006
paditésit e kané pranuar mé 20.03.2006 pérmes pérfagésuesit té autorizuar
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39.

40.

41.

42.

43.

44.

45.

... paditésit kané paragqitur padiné né gjykaté me datén 20.05.2011, ... pra
pas afatit prej 30 (tridhjeté) ditésh nga data kur ka filluar té rrjedhé afati
pér parashtrimin e padisé, andaj kjo Gjykaté konstaton se gjykatat e
instancave mé té uléta me té drejté kané hedhur poshté padiné e paditésve
sepse kané paragqitur paladiné pas kalimit té afatit ligjor”.

Duke pasur parasysh shtjellimin e mésipérm, Gjykata konsideron se né rastin
konkret nuk ekzistojné elementet e interpretimit té palogjikshém, si dhe té
zbatimit té€ gabuar dhe arbitrar té ligjit, sepse gjykatat e rregullta, pérkatésisht
Gjykata Supreme ka dhéné arsye té garta dhe té plota né aktgjykimin e saj sa i
pérket pretendimeve té parashtruesve té kérkesés né lidhje me zbatimin e
ligjit té aplikueshém qé ndérlidhet me afatshmériné e ushtrimit té padisé sé
parashtruesve pér konflikte administrative.

Né kété kéndvéshtrim, Gjykata konsideron se parashtruesit e kérkesés nuk
kané treguar dhe déshmuar se procedurat n€ Gjykatén Supreme kané gené té
padrejta apo arbitrare, apo qé té drejtat dhe lirité themelore té tyre té
mbrojtura me Kushtetuté jané shkelur si rrjedhojé e pretendimeve pér
aplikimin e ligjit t€ gabuar material dhe procedural. N€é kété rast, asnjé ¢éshtje
kushtetuese nuk éshté déshmuar nga parashtruesit e kérkesés. (Shih, rasti
KI63/16, parashtrues i kérkesés Astrit Pira, Aktvendim pér papranueshméri, i
8 gushtit 2016, para. 44. dhe shih, gjithashtu rastin KI150/15; KI161/15;
KI162/15; Kl14/16; KI19/16; KI60/16 dhe KI64/16, parashtrues té kérkesés
Arben Gjukaj, Hysni Hoxha, Driton Pruthi, Milazim Lushtaku, Esat Tahiri,
Azem Duraku dhe Sami Lushtaku, Aktvendim pér papranueshméri, i 15
néntorit 2016, para. 62).

Rrjedhimisht, Gjykata, sa i pérket pretendimeve té mésipérme konsideron se
nuk ka pasur shkelje té nenit 31 té Kushtetutés.

Pér mé tepér, Gjykata véren se parashtruesit e kérkesés pretendojné edhe
shkelje té té drejtave té tyre té€ garantuara edhe me nenin 6 dhe 13, né lidhje
me nenin 1 té Protokollit nr. 1 té Konventés, i jané referuar né vecanti
Aktgjykimit té GJENDj-s€, né rastin Capital Bank AD kundér Bullgarisé.

Né kété drejtim, Gjykata do té analizojé dhe vlerésojé ngjashmeérité dhe
dallimet e aspekteve procedurale dhe pérmbajtjesore né mes té rastit té
parashtruesve té kérkesés dhe rastit Capital Bank AD kundér Bullgarisé té
cilit ata i jané referuar.

Gjykata véren se né rastin e parashtruesve té kérkesés, gjykatat e rregullta, né
proceduré administrative e hodhén poshté padiné e tyre pér faktin se inicimi i
saj ishte ushtruar jashté afatit kohoré té pércaktuar me ligj. d.m.th. gjykatat
nuk jané marré fare me shqyrtimin e meritave té ¢éshtjes.

Pér dallim nga rasti i parashtruesve té kérkesés, né rastin Capital Bank AD
kundér Bullgarisé para gjykatave té rregullta té Republikés sé Bullgarisé nuk
ka gené fare kontestuese pérmbushja e kritereve procedurale (afati). N€ fakt,
né rastin Capital Bank AD kundér Bullgarisé, nga pasqyra e fakteve vérehet
garté se gjykatat e rregullta jané 1éshuar né meritat e céshtjes.
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Gjykata me tej véren se, pas shqyrtimit té meritave nga gjykatat e rregullta té
Republikés sé Bullgarisé, Capital Bank AD e pakénaqur me gjykatat vendore,
kishte parashtruar ankesé né GJEDN]j. Kjo e fundit pasi vlerésoi né térési
rrethanat e rastit konstatoi shkelje té nenit 6 té Konventés, né lidhje me nenin
1 té Protokollit nr. 1 té Konventés nga ana e gjykatave kombétare té
Republikés sé Bullgarisé, nga shkaku se té njéjtat i kishin bazuar gjetjet e tyre,
né gjetjet e Bankés Qendrore té Bullgaris€é (BKB), ku kjo e fundit kishte
konstatuar se Capital Bank AD, nuk ishte e afté té shlyente detyrimet
(pagesat) e saj, me ¢rast kishte vendosur revokimin e licencés sé Capital Bank
AD, dhe mé pas kishte nxjerré vendim pér falimentimin e saj (shih, gjetjet e
GJEDNj-sé, Capital Bank AD kundeér Bullgarisé, Aktgjykimi final i 24 shkurtit
2006, ankesa nr. 49429/99, paragrafét 101 dhe 102).

Andaj, nga sa u tha mé sipér, bazuar né pasqyrén e fakteve té rasteve né
krahasim, Gjykata konsideron se, rasti Capital Bank Ad kundér Bullgarisé
nuk mund té jeté i aplikueshém né rastin e parashtruesve té kérkesés, pér
arsye se gjykatat e rregullta né rastin e tyre jan€ marré vetém me aspektet
procedurale té ushtrimit té padisé, respektivisht me pérmbushjen e kritereve
procedurale (afatin) dhe jo me meritat e padis€, pérderisa né rastin Capital
Bank AD para gjykatave kombétare té Republikés s€ Bullgarisé nuk ishin fare
kontestuese aspektet procedurale (lejueshméria), por meritat e ¢éshtjes.

Nga arsyet e shtjelluara si mé sipér, Gjykata véren se parashtruesit e kérkesés
thjeshté nuk pajtohen me rezultatin e procedurés para gjykatave té rregullta,
gjegjésisht me faktin se atyre iu éshté hedhur poshté si e paafatshme padia pér
inicimin e konfliktit administrativ. Megjithat€é, pakénagésia e parashtruesve té
kérkesés me rezultatin e procedurés nga gjykatat e rregullta nuk mund
vetvetiu té ngrejé pretendim té argumentueshém pér shkeljen e té drejtave
kushtetuese (shih, mutatis mutandis, rastin Mezotur - Tiszazugi Tarsulat
kundér Hungarisé, paragrafi 21, GJEDNJ, Aktgjykimi i 26 korrikut 2005; shih
Aktvendimin pér papranueshmeéri té Gjykatés Kushtetuese, né rastin: KI25/11,
me parashtrues Shaban Gojnovci, t€ 28 majit 2012, paragrafi 28; shih,
gjithashtu rastin KlI56/17, parashtruese e kérkesés Lumturije Murtezaj,
Aktvendim pér papranueshmeéri, i 18 dhjetorit 2017, paragrafi 42).

Si pérfundim, Gjykata konstaton se kérkesa e parashtruesve té kérkesés duhet
deklaruar qartazi e pabazuar, né baza kushtetuese, sepse argumentet e
ngritura nga parashtruesit né asnjé ményré nuk i arsyetojné pretendimet e
tyre pér shkeljen e té drejtave té€ tyre kushtetuese dhe se té njéjtit nuk
déshmuan mjaftueshém pretendimet e tyre pér shkelje kushtetuese.

Rrjedhimisht, Gjykata konkludon se kérkesa éshté qartazi e pabazuar né baza
kushtetuese dhe, né pajtim me rregullin 39 (2) té Rregullores sé€ punés, ajo
duhet té deklarohet e papranueshme.




PER KETO ARSYE
Gjykata Kushtetuese, né mbéshtetje té nenit 113.7 té Kushtetutés, t€ nenit 20 dhe 48
té Ligjit dhe té rregullave 39 (1) (d) dhe 56 (2) té Rregullores sé punés, mé 10 tetor
2018, njézeri
VENDOS
I. TA DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;
II. TUAKUMTOJE kété vendim paléve;

III. TA PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin
20.4 té Ligjit;

IV. Ky vendim hyn né fuqgi menjéheré.
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