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Parashtruesi i kérkesés
1. Kérkesa éshté dorézuar nga Ismail Hasani nga fshati Smiré, komuna e Vitisé

(né tekstin e métejme: parashtruesi i kérkesés), té cilin e pérfagéson Rifat
Abdullahi, avokat nga Ferizaj.




Vendimi i kontestuar

2.

Vendimi i kontestuar éshté Aktgjykimi i Gjykatés Supreme té Kosovés, Pml. nr.
265/2016, t€ 22 néntorit 2016 (né tekstin e métejmé: Gjykata Supreme), me té
cilin éshté refuzuar kérkesa e parashtruesit pér mbrojtjen e ligjshmérisé
kundér Aktgjykimit té Gjykatés sé Apelit (PA1. nr. 1164/15, té 9 gershorit 2016)
né lidhje me Aktgjykimin e Gjykatés Themelore né Gjilan (Aktgjykimi P. nr.
434/14, té 18 gershorit 2015).

Aktgjykimi i kontestuar i Gjykatés Supreme i éshté dorézuar parashtruesit té
kérkesés mé 22 dhjetor 2016.

Objekti i ¢céshtjes

4.

Objekt i ¢éshtjes éshté vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé vendimit té kontestuar,
me té cilin pretendohet se jané shkelur té drejtat e parashtruesit té kérkesés té
garantuara me nenin 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] té
Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Kushtetuta) né
lidhje me nenin 6 (E drejta pér njé proces té rregullt), si dhe me nenin 2 (E
drejta e apelit né ¢éshtjet penale) dhe nenin 4 (E drejta pér té mos u gjykuar
ose dénuar dy her€), té Protokollit 7 té Konventés Evropiane pér té Drejtat e
Njeriut (né tekstin e métejmé: KEDNJ).

Baza juridike

5.

Kérkesa bazohet né nenin 113.7 té Kushtetutés, né nenin 47 té Ligjit pér
Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé Kosovés, nr. 03/L-121 (né tekstin e
meétejmé: Ligji) dhe né rregullin 29 té Rregullores sé punés sé Gjykatés
Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Rregullorja e
punes).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

6.

10.

Meé 18 prill 2017, parashtruesi dorézoi kérkesén népérmjet postés né Gjykatén
Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Gjykata).

Mé 24 prill 2017, Kryetarja e Gjykatés caktoi gjygtarin Altay Suroy gjyqtar
raportues dhe Kolegjin shqyrtues, té pérbéré nga gjyqtarét: Almiro Rodrigues
(kryesues), Snezhana Botusharova dhe Ivan Cukalovié¢ (gjyqtaré).

MEé 27 prill 2017, Gjykata njoftoi parashtruesin pér regjistrimin e kérkesés dhe
ia dérgoi njé kopje té kérkesés Gjykatés Supreme té Kosoveés.

MEé 9 néntor 2017, parashtruesi i kérkesés dorézoi dokumente shtesé né
Gjykateé.

Meé 21 shkurt 2018, Kolegji shqyrtues shqyrtoi raportin e gjyqtarit raportues
dhe i rekomandoi Gjykatés papranueshmériné e kérkesés.




Pérmbledhja e fakteve

11.

12,

13.

14.

15.

Meé 18 gershor 2015, Gjykata Themelore né Gjilan - Dega né Viti (me
Aktgjykimin P. nr. 434/14) e shpalli parashtruesin e kérkesés fajtor pér veprén
penale lajmérimi apo kallézimi i rremé dhe e dénoi me gjobé. Né shpjegim
theksohet:

“[...] pandehuri ka béré lajmérim té rrejshém duke shkaktuar fillimin e
procedurés penale, pér vepér penale e cila ndiget sipas detyrés zyrtare [...]
gjaté hetimeve éshté vértetuar se i pandehuri me géllim ka béré kallézim té
rremé edhe pse e ka ditur se zyrtarét [...] nuk e kané kryer keté vepér
penale.”

Parashtruesi i kérkesés paraqiti ankesé né Gjykatén e Apelit kundér
Aktgjykimit té Gjykatés Themelore.

Mé 9 korrik 2016, Gjykata e Apelit me (Aktgjykimin PA1 nr. 1164/15) e refuzoi
si té pabazuar ankesén e parashtruesit t€ kérkesés dhe e konfirmoi Aktgjykimin
e Gjykatés Themelore.

Parashtruesi dorézoi kérkesé pér mbrojtjen e ligjshmérisé né Gjykatén
Supreme kundér Aktgjykimit té Gjykatés sé Apelit dhe Gjykatés Themelore.

Meé 22 néntor 2016, Gjykata Supreme e Kosovés me (Aktgjykimin Pml. nr.
265/2016) e refuzoi si té pabazuar kérkesén pér mbrojtjen e ligjshmérisé
kundér aktgjykimeve té Gjykatés Themelore dhe Gjykatés sé Apelit.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

16.

17.

18.

19.

Parashtruesi i kérkesés pretendon shkelje té sé drejtés pér gjykim té drejté dhe
té paanshém, té drejtés sé apelit né ¢éshtjet penale dhe té drejtés pér t€ mos u
gjvkuar ose dénuar dy heré pér té njéjtén vepér penale.

Parashtruesi i kérkesés konsideron se “Gjykata e shkallés sé paré nuk ka
zbatuar gjykim té drejté dhe té paanshém, pérkundrazi gjaté trajtimit te késaj
céshtje penale ka gené e anshme sepse me njé vendim té tillé e ka démtuar
réndé palen paditése pérkundér faktit se gjaté procedurés penale nuk éshté
vértetuar pérgjegjésia penale e té akuzuarit”.

Parashtruesi i kérkesés pretendon se “pavareésisht nga cilésia e personit té
perfshiré ne keté procedure, duhet zbatuar drejtésiné, por edhe gjykatat e
instancave mé té larta fatkegésisht e kané vértetuar aktgjykimin e Gjykatés sé
shkallés sé paré. Me shpalljen fajtor té personit pér veprime té cilat nuk
pérbéjné vepér penale dhe pér té ciléen nuk éshté véertetuar pergjegjéesia penale
e té akuzuarit mund té ndikohet negativisht né suksesin e paditésit né
proceduré kontestimore, pikérisht pér kété qéllim ka vepruar pala e paditur
kur e ka paraqitur kallezimin penal kunder tani ushtruesit té késaj kérkese.”

Parashtruesi kérkon nga Gjykata: “Ta SHPALLE, kérkesén té pranueshme, [...],
té KONSTATOJE qé ka pasur shkelje té nenit 31 té Kushtetutés sé Republikés
sé Kosoves né lidhje me nenin 6. dhe neneve 2-4 té Protokollit 7 té Konventés




Evropiane pér té drejtat e njeriut, [...], ta ANULOJE aktgjykimin e Gjykatés
Supreme té Kosovés, Pml. nr. 265/2016, aktgjykimin e Gjykatés sé Apelit té
Kosovés, PA1, nr. 1164/2015 dhe aktgjykimin e Gjykatés Themelore né Gjilan -
Dega né Viti P. nr. 434/2014 dhe c¢éshtja t'i kthehet Gjykatés sé shakllés sé
pare ne rigjykim”.,

Pranueshmeéria e kérkesés

20.

21

22,

23,

24.

25,

Gjykata sé pari shqyrton nése kérkesa i ka pérmbushur kriteret e
pranueshmeérisé té pércaktuara me Kushtetuté, t€ specifikuara mé tej me Ligj
dhe té pércaktuara me Rregullore t€ punés.

Né kété drejtim, Gjykata i referohet paragraféve 1 dhe 7, té nenit 113
(Jurisdiksioni dhe Palét e Autorizuara) té Kushtetutés, té cilit pércaktojné:

“1. Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para gjykatés
né menyré ligjore nga pala e autorizuar.

fo-id

7. Individet jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té
té drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuté,
miréepo vetém pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara
me ligj.”

Gjykata i referohet edhe nenit 49 té Ligjit, i cili pércakton:

“Kerkesa parashtrohet brenda afatit prej kater (4) muajve. Afati fillon té
ecé gé nga dita kur parashtruesit i éshté dorézuar vendimi gjyqgésor”.

Gjykata mé tej i referohet rregullit 36 (1) (d) dhe (2) (b) té Rregullores sé
punes, i cili parasheh:

“(1) Gjykata mund ta shqyrtojé njé kérkese nése:
Lol

d) kérkesa nuk arsyetohet prima facie ose nuk éshté qartazi e
pabazuar.

(2) Gjykata do té deklarojé njé kérkesé si qartazi té pabazuar, nése bindet
se:

L]

b) faktet e paraqitura né asnjé ményré nuk e arsyetojné pretendimin
pér shkeljen e njé té drejte kushtetuese”.

Né kété rast, Gjykata véren se parashtruesi i kérkesés éshté palé e autorizuar
pér té paragitur kérkesé, i ka shterur té gjitha mjetet juridike né pajtim me
nenin 113.7 té Kushtetutés dhe ka paraqitur kérkesén brenda afatit ligjor prej 4
(katér) muajsh si¢ pércaktohet né nenin 49 té Ligjit.

Megjithaté, Gjykata i referohet edhe nenit 48 té Ligjit [Saktésimi i1 kérkesés], 1
cili parasheh:




26.

27.

28.

29.

30.

25

32.

“Parashtruesi i kérkesés ka pér detyré qé né kérkesén e tij té qartésoj
saktésisht se cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshté
akti konkret i autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta kontestoj”.

Gjykata véren se parashtruesi i kérkesés i ka qartésuar saktésisht té drejtat qé
pretendon qé i jané shkelur, si dhe aktin konkret té autoritetit publik.

Lidhur me zbatueshmériné e rregullit 36 (1) (d) dhe (2) (b), Gjykata konsideron
se thelbi i ankesés sé parashtruesit té kérkesés éshté se gjykatat e rregullta nuk
kané zhvilluar proceduré té drejté dhe té paanshme dhe né kété ményré e kané
shpallur parashtruesin e kérkesés fajtor pér vepér penale gé nuk pérbén vepér
penale.

Sa i pérket pretendimeve té tilla té parashtruesit té kérkesés, Gjykata véren se
Gjykata Supreme (Aktgjykimi Pml. nr. 265/160) e refuzoi kérkesén pér
mbrojtjen e ligjshmérisé kundér aktgjykimeve té Gjykatés Themelore dhe
Gjykatés sé Apelit.

Gjykata Supreme konkludoi se “[...] Né kérkesén pér mbrojtje té ligishmerisé
pércaktohet se ka ndodhur shkelje té ligjit penal né dém té té pandehurit,
megenese veprimet e tij nuk pérbéjné vepér penale. Kjo sepse i pandehuri nuk
e ka informuar asnjé person té caktuar, por ka kérkuar pagesén e pensionit té
plegerisé dhe nuk ka ofruar ndonjé déshmi pér veprén penale pér té cilén
inicioi procedurén penale. Megjithaté, kjo gjykaté konstaton se, né bazé té
dispozitave té nenit 390, paragrafi 1 t¢ KPRK-sé: “Kushdo gé bén lajmérim té
rremé te personi zyrtar i ngarkuar me detyrén pér té hetuar apo ndjekur, se
personi i caktuar ka kryer vepér penale e cila ndiget sipas detyrés zyrtare,
duke e ditur se personi i tillé nuk éshté kryesi [...]".

Gjykata konsideron se me aktgjykimin e kontestuar té Gjykatés Supreme jané
marré parasysh té gjitha pretendimet té béra né kérkesat pér mbrojtjen e
ligjshmerisé, té gjitha pretendimet jané sqaruar né detaje dhe éshté arsyetuar
se pse kérkesa €shté refuzuar si e pabazuar. Shpjegimet dhe arsyetimet e
paraqitura nuk jané rezultat i procedurés sé padrejté dhe té paanshme ose té
zbatimit arbitrar té sé€ drejtés procedurale dhe materiale.

Gjykata mé tej konsideron se Gjykata e Apelit shpjegoi né detaje dhe iu pérgjigj
ankesés s€ parashtruesit, duke dhéné arsyetim té qarté pér pretendimet e tij
lidhur me shkeljen thelbésore té dispozitave té Kodit Penal, vértetimin e
gabuar dhe jo té ploté té gjendjes faktike, si dhe vendimin mbi dénimin.

Pérvec késaj, Gjykata véren se nuk jané té sakta pretendimet e parashtruesit té
kérkesés se éshté shpallur fajtor pér vepér e cila nuk pérbén vepér penale,
sepse né konkludimin e Aktgjykimit té Gjykatés Themelore né Gjilan - Dega né
Viti, theksohet: “Gjykata duke i analizuar provat njé nga njé dhe te gjitha née
teresi ka ardhé né pérfundim se i akuzuari Ismajl Hasani nga Ferizaj, rruga
"Vellezérit Gérvalla" nr, 203, ka kryer vepren penale lajmérim apo kallézim i
rremé nga neni 390 par, 2 lidhur me par. 1 té KPRK-sé gé u vértetua nga
deklaratat e déshmitarit D. A. i cili e ka pérshkruar rastin né menyré bindése
se si i akuzuari e ka paraqitur rastin para zyrtaréve policor né Gjilan, né
njésiné regjionale pér krime ekonomike (NHRKEK) dhe nga deklarata e veté
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33-

34.

35-

36.

37-

38.

39-

40.

té akuzuarit, ku deklaron se ka paragqitur rastin né polici né Viti dhe né
Ferizaj™.

Gjykata véren se gjykatat e rregullta kané vlerésuar faktet, kané interpretuar
dhe zbatuar dispozitat t€ drejtés procedurale dhe materiale né lidhje me
kérkesén e parashtruesit. Konkluzionet e tyre u béné pas shqyrtimit té detajuar
té té gjitha argumenteve té paragitura nga parashtruesi i kérkesés dhe palét e
démtuara.

Gjykata mé tej véren se parashtruesi i kérkesés pérsériti para Gjykatés té njéjtat
argumente g€ 1 kishte ngritur né procedurén para gjykatave té rregullta,
vecanérisht né lidhje me vértetimin e fajit, gjendjen faktike dhe ligjshmériné e
vendimeve té gjykatave té rregullta.

Gjykata thekson se nuk éshté detyré e Gjykatés Kushtetuese té merret me
gabimet e faktit ose té ligjit qé pretendohet té jané kryer nga gjykatat e
rregullta gjaté vlerésimit té provave ose zbatimit té ligjit (ligjshmeéris€), pérvec
dhe pér aq sa ato mund té kené shkelur té drejtat dhe lirité e mbrojtura me
Kushtetuté (kushtetutshméring). Né fakt, roli i gjykatave té rregullta éshté té
interpretojé dhe zbatojé rregullat pérkatése té sé drejtés procedurale dhe
materiale (shih: mutatis mutandis, Gjykata Evropiane pér té Drejtat e Njeriut
(né tekstin e métejmé: GJEDNJ), rasti Garcia Ruiz kundér Spanjés nr.

30544/96, 21 janar 1999, paragrafi 28).

Roli i Gjykatés Kushtetuese éshté ta sigurojé pajtueshmériné me té drejtat gé
garantohen me Kushtetuté, dhe instrumente té tjera ligjore. Prandaj, Gjykata
Kushtetuese nuk mund té veprojé si “gjykaté e shkallés sé katért” (Shih
GJEDNJ, rasti: Akdivar kundér Turgisé, nr. 21893/93, Aktgjykimi i 16
shtatorit 1996, paragrafi 65; shih, gjithashtu: mutatis mutandis, Gjykata
Kushtetuese, rasti KI86/11, parashtruesi i kérkesés: Milaim Berisha,
Aktvendim pér papranueshmeéri, i 5 prillit 2012).

Me fjalé t€ tjera, vértetimi i ploté i gjendjes faktike dhe zbatimi i drejt i ligjit
éshté kompetenca e ploté e gjykatave té rregullta (¢éshtje e ligjshmeérisé).

Veté fakti se parashtruesi i kérkesés nuk pajtohet me rezultatin e procedurés né
rastin e tij nuk i jep atij té drejtén pér ta ngritur njé pretendim té argumentuar
pér shkelje té té€ drejtave té mbrojtura me Kushtetute.

Gjykata Kushtetuese vetém mund té shqyrtojé nése déshmité€ jan€ paraqitur né
meényré té duhur dhe nése procedurat té shikuara né térésiné e tyre jané
mbajtur né ményré té tillé saqé parashtruesit e kérkesés té kené pasur gjykim
té drejté (shih, inter alia, rasti: Edwards kundér Mbretérisé sé Bashkuar, nr.
13071/87, Raporti i Komisionit Evropian pér té Drejtat e Njeriut, 1 miratuar meé
10 korrik 1991).

Né lidhje me kété, Gjykata konkludon sé parashtruesi i kérkesés nuk i ka
mbéshtetur pretendimet se procedurat pérkatése ishin né ndonjé meényré té
padrejta ose arbitrare dhe se me vendimin e kontestuar i jané shkelur té drejtat
dhe lirité themelore té garantuara me Kushtetuté dhe me KEDNJ (shih:
mutatis mutandis: GJEDNJ, Vendimi i 30 gershorit 2009, Shub kundeér
Lituanisé, nr. 17064/06).




41.  Gjykata meé tej konsideron se parashtruesi i kérkesés nuk i ka specifikuar faktet
té cilat tregojné se né procedurat né gjykatat e rregullta né ndonjé ményre ka
pasur shkelje té drejtave té tij té garantuara me Kushtetuté dhe Konventé pér
gjykim té drejté dhe té paanshém, té drejtés pér apelim né ¢éshtjet penale dhe
t€ drejtés pér t€ mos u gjykuar ose dénuar dy heré pér té€ njéjtén vepér penale.

42. Si pérmbledhje, Gjykata konkludon se parashtruesi i kérkesés nuk i ka
mbéshtetur pretendimet e tij dhe as nuk e ka paraqitur ndonjé déshmi prima

facie qé tregon shkeljen e té drejtave té garantuara me Kushtetuté dhe me
KEDNJ.

43. Prandaj, kérkesa e parashtruesit éshté qartazi e pabazuar né baza kushtetuese
dhe duhet té deklarohet e papranueshme, né pajtim me rregullin 36 (1) (d) dhe
(2) (b) té Rregullores sé punés.
PER KiETO ARSYE
Gjykata Kushtetuese e Kosovés, né pajtim me nenin 113. 1 dhe 7 té Kushtetutés,
nenin 48 té Ligjit dhe rregullin 36 (1) d) dhe (2) b) té Rregullores se punés, né
seancén e mbajtur meé 21 shkurt 2018, njézéri
VENDOS
L. TA DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;
II. TUAKUMTOJE kété vendim paléve;

III. TA PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin
20.4 té Ligjit; dhe

IV. Ky vendim hyn né fugi menjéheré.

Altay Suroy /




