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Parashtrues

Fatos Dervishaj

Kérkesé pér vlerésimin e kushtetutshmérisé
sé procedurave né zhvillim né Gjykatén e Apelit té Republikés sé
Kosovés, pérkitazi me léndén Ac. nr. 953/14 dhe Gjykatén Themelore né
Gjakoveé

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES Sii KOSOVES

e pérbéré nga:

Arta Rama-Hajrizi, kryetare

Ivan Cukalovié, zévendéskryetar

Altay Suroy, gjyqtar

Almiro Rodrigues, gjyqtar

Snezhana Botusharova, gjyqtare

Bekim Sejdiu, gjygtar

Selvete Gérxhaliu-Krasniqi, gjyqtare dhe
Gresa Caka-Nimani, gjyqtare

Parashtruesi i kérkesés

1. Kérkesa éshté dorézuar nga Fatos Dervishaj (né tekstin e métejmé:
parashtruesi i kérkesés), me banim né Prishtiné.




Vendimi i kontestuar

2.

Parashtruesi i kérkesés nuk e konteston ndonjé akt konkret té autoriteteve
publike. Ai konteston arsyeshmériné e kohézgjatjes sé procedurés pérkitazi me
gjykimin e léndés Ac. nr. 953/14, né Gjykatén e Apelit té Republikés sé Kosovés
dhe Gjykatén Themelore né Gjakové.

Objekti i céshtjes

3.

Objekti 1 céshtjes ka té béjé me kérkesén e parashtruesit pér vlerésimin e
kushtetutshmérisé sé tejzgjatjes s€ procedurave pérkitazi me gjykimin e léndés
Ac. nr. 953/14, né Gjykatén e Apelit t€ Republikés sé Kosovés dhe Gjykatén
Themelore né Gjakové dhe, si rezultat, parashtruesi i kérkesés pretendon
shkeljen e té drejtave themelore té garantuara me nenin 31 [E Drejta pér
Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] neni 32 [E Drejta pér Mjete Juridike] neni
46 [Mbrojtja e Pronés] dhe neni 54 [Mbrojtja gjygésore e té Drejtave] té
Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Kushtetuta).

Parashtruesi i kérkesés edhe pas marrjes sé Aktvendimit Ac. nr. 953/14, té 28
shtatorit 2017 nga Gjykata e Apelit, me té cilin 1énda kthehet né rigjykim né
shkallé té paré, pretendon se ky aktvendim edhe mé shumé do ta zvarrisé dhe
komplikojé rastin e tij.

Baza juridike

5.

Kérkesa bazohet né nenin 113.7 té Kushtetutés, né nenin 47 té Ligjit pér
Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé Kosovés, nr. 03/L-121 (né tekstin e
metejme: Ligji) dhe né rregullin 29 té Rregullores sé punés sé Gjykatés
Kushtetuese t€ Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Rregullorja e
puneés).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

6.

19,

Me 24 shkurt 2017, parashtruesi e dorézoi kérkesén né Gjykatén Kushtetuese
té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Gjykata).

Mé 20 mars 2017, Kryetarja e Gjykatés caktoi gjyqtarin Altay Suroy gjyqtar
raportues dhe Kolegjin shqyrtues, t€ pérbéré nga gjyqtarét: Almiro Rodrigues
(kryesues), Ivan Cukalovi¢ dhe Gresa Caka Nimani.

MEe 11 prill 2017, Gjykata e informoi parashtruesin pér regjistrimin e kérkesés
dhe i dérgoi njé kopje té kérkesés Gjykatés sé€ Apelit té Kosovés, duke kérkuar
nga ta qé té€ japin komente lidhur me tejzgjatjen e procedurés.

Meé 27 korrik 2017, Gjykata e Apelit e Kosovés, dorézoi né Gjykaté komentet e
saja.

Meé 2 néntor 2017, parashtruesi i kérkesés dorézoi njé shkresé né Gjykaté, ku e
njoftoi Gjykatén se Gjykata e Apelit ka vendosur lidhur me rastin e tij, si dhe e
bashkéngjiti Aktvendimin e Gjykatés s€ Apelit, Ac. nr. 953/2014.




11.

Meé 21 shkurt 2018, Kolegji shqyrtues e shqyrtoi raportin e gjyqtarit raportues
dhe njézéri i rekomandoi Gjykatés papranueshmeériné e kérkesés.

Komentet e dorézuara nga Gjykata e Apelit té Kosovés

12,

NEé pérgjigjen e saj drejtuar Gjykatés, Gjykata e Apelit thekson se 1énda éshté
regjistruar prané saj si rasti Ac. nr. 953/14, mé 18 mars 2014, dhe se gjyqtares
M. S. i éshté ndaré mé 3 korrik 2014. M€ tutje, né pérgjigje theksohet se 1énda
deri mé tani éshté e papérfunduar.

Pérmbledhja e fakteve

13.

14.

15.

16.

Pérmbledhja e fakteve né proceduré kontestimore lidhur me
vértetimin e borxhit

MEe 27 janar 2003, parashtruesi i kérkesés kishte parashtruar padi né Gjykatén
Komunale né Gjakové, kundér té paditurve H. D. dhe SH. D. Padia kishte té
bénte me pagesén e njé borxhi, qé té paditurit (né cilésiné e blerésve) i kishin
parashtruesit té kérkesés (né cilésiné e shitésit), si rezultat i njé kontrate gojore
té lidhur pér shitblerjen e njé patundshmérie né fshatin Hereq, komuna e
Gjakoveés.

Mé 14 tetor 2004, Gjykata Komunale né Gjakové (Aktgjykimi C. nr. 65/03)
aprovoi pjesérisht kérkesépadin€, duke e detyruar té paditurin e dyté SH. D. qé
té paguajé borxhin ndaj parashtruesit té kérkesés. Kérkesépadia ndaj té
paditurit té paré u refuzua si e pabazuar.

Meé 15 shkurt 2005, parashtruesi i kérkesés parashtroi ankesé né Gjykatén e
Qarkut né Pejé kundér Aktgjykimit C. nr. 65/03, té Gjykatés Komunale né
Gjakove, té 14 tetorit 2004, duke pretenduar shkelje genésore té dispozitave té
procedurés kontestimore, vértetim té gabuar té gjendjes faktike dhe aplikim té
gabuar té sé drejtés materiale. Ankesé ndaj aktgjykimit té lartpérmendur kishte
parashtruar edhe SH. D., duke pretenduar shkelje genésore té dispozitave té
procedurés kontestimore dhe vértetim té gabuar té gjendjes faktike.

Me 6 mars 2007, Gjykata e Qarkut né Pejé (Aktgjykimi Ac. nr. 138/05) refuzoi
ankesat e parashtruesit dhe té paditurit SH. D. si té pabazuara, duke
konsideruar se Gjykata Komunale né Gjakové, me Aktgjykimin C. nr. 65/03,
drejt dhe né ményré té€ ploté ka vértetuar gjendjen faktike, dhe se drejt éshté
zbatuar e drejta materiale.

Pérmbledhja e fakteve né proceduré pérmbarimore

17.

18.

Meé 4 maj 2007, parashtruesi i kérkesés parashtroi propozim pér pérmbarim né
Gjykatén Komunale né Gjakoveé, té Aktgjykimit té Gjykatés Komunale né
Gjakoveé, C. nr. 65/03, té 14 tetorit 2004.

Mé 4 maj 2007, Gjykata Komunale né Gjakové (Aktvendimi 1283/07) ka lejuar
pérmbarimin e Aktgjykimit té Gjykatés Komunale né Gjakové, C. nr. 65/03, té
14 tetorit 2004.




19.

20.

21

22,

o

Ndaj keétij aktvendimi nuk ka pasur ankesé dhe i njéjti ka marré formén e
prere.

MEé 15 gusht 2008, Gjykata Komunale né Gjakové (Aktvendimi E. nr. 1283/07),
pas daljes né vend té ngjarjes pér ekzekutim té borxhit, pezulloi procedurén
pérmbaruese té caktuar me Aktvendimin nr. 1283/07, té 4 majit 2007, nga
Gjykata Komunale né Gjakové. Né arsyetim shtohet:

“Gjykata ka béré daljen né vend pér ekzekutimin e borxhit né fjalé mé
27.06.2007, me dt. 17.01.2008 dhe me 18.01.2008, por ekzekutimi ka gené
1 pamundshém meqenése te debitori nuk jané gjetur mjete monetare dhe
gjésende té cilat mund té tjetérsohen e té kompensohet kreditori, njéherit
nga debitori nuk ka pasur vullnet té miré pér pérmbushjen e detyrimit [...]
kreditori me asnjé prové nuk ka argumentuar se debitori ka krijuar pasuri
té luajtshme dhe té paluajtshme pas dt.21.01.2008 dhe kérkon ekzekutimin
né paluajtshmérité té evidentuara [...] Gjykata erdhi né pérfundim se
paluajtshmérité e cekura né kérkesén e kreditorit nuk evidentohen né emér
te debitorit Shemsedin Dervishaj por né emér té personit té treté”.

Mé 3 shtator 2008, parashtruesi i kérkesés ka parashtruar ankesé né Gjykatén
e Qarkut né Pejé, kundér Aktvendimit té Gjykatés Komunale né Gjakové, E. nr.
1283/07, té 15 gushtit 2008, pér shkak té shkeljes sé dispozitave té procedurés
pérmbaruese dhe vértetim té gabuar té gjendjes faktike.

ME 14 janar 2009, Gjykata e Qarkut né Pejé (Aktvendimi Ac. nr. 414/08) prishi
Aktvendimin e Gjykatés Komunale né Gjakové, E. nr. 1283/07, té 15 gushtit
2008 dhe céshtja i kthehet té njéjtés Gjykaté pér rigjykim. Mé tutje, né
aktvendim theksohet:

“Aktvendimi i atakuar éshté pérfshiré me shkelje genésore nga neni 354

paragrafi 1, lidhur me nenin 142 té LPP. Pér arsye se Gjykata e shkallés sé
paré duke 1 aplikuar gabimisht kéto dispozita e té cilat kané pasur ndikim
né marrjen e vendimit té ligijshém dhe té rregullt ka béré shkeljen genésore
té natyres absolute per shkak té sé cilave aktvendimi 1 atakuar éshté
dashur té prishet. Kjo konsiston né faktin se kreditori ka propozuar shitjen
e patundshmeérisé e cila nuk evidentohet né emér té debitorit gjersa me
nenin 142, paragrafi 2 parashihet se pogése patundshmeéria evidentohet
né emeér té personit tjetér e jo né emer té debitorit, kreditori duhet té
parashtroj dokument té pérshtatshém pér regjistrimin e té drejtés sé
debitorit.”

Meé 15 maj 2012, Gjykata Komunale né Gjakové (Aktvendimi E. nr. 91/09),
obligoi parashtruesin e kérkesés qé né afat prej 60 (gjashtédhjeté) ditésh, t'i
prezantoj Gjykatés dokument té pérshtatshém pér regjistrimin e té drejtés sé
pronés né emeér té SH. D., duke arsyetuar:

“Gjykata ka béré regjistrimin e ngastrés, né kuptim té nenit 186 té LPP-sé
1 cili regjistrim ka réndésiné e passhénimit té ekzekutimit. Kjo dispozité u
zbatua per faktin se paluajtshmeria e cituar nuk evidentohet né emér té
debitorit ndérsa gjendja faktike ndryshon nga gjendja e evidencat
kadastrale [...]. Gjykata obligon kreditorin gé brenda afatit té dhéné té




24.

25,

parages dokument té pérshtatshém pér regjistrimin e té drejtés né emer te
debitorit [...] kreditori ka té drejté qé pérmes padisé té kérkoj regjistrimin
e té drejtés sé pronés pér paluajtshmériné e precizuar mé lart né emér té
debitorit. Kreditorit si bazé pér parashtrimin e padisé mund ti shérbej
aktvendimi mbi lejimin e pérmbarimit né kété lendé si dhe té gjitha
shkresat e késaj lende”.

Mé 28 maj 2012, parashtruesi i kérkesés parashtroi ankesé né Gjykatén e
Qarkut né Pej€, kundeér Aktvendimit té Gjykatés Komunale né Gjakové, E. nr.
91/09, té 15 majit 2012, duke pretenduar shkelje genésore t€ dispozitave té
procedurés pérmbarimore dhe vértetim té gabuar té sé drejtés materiale.

Meé 14 néntor 2012, Gjykata e Qarkut né Pejé (Aktvendimi Ac. nr. 395/12)
refuzon si té pabazuar ankesén e parashtruesit, duke vlerésuar Aktvendimin e
Gjykatés Komunale né Gjakové, E. nr. 91/09, té 15 majit 2012, si té rregullt dhe
té ligjshém.

Pérmbledhja e fakteve né proceduré kontestimore lidhur me vértetimin
e pronésisé

26.

277,

28.

29.

30.

M€ 24 dhjetor 2012, parashtruesi i kérkesés ka ushtruar padi né Gjykatén
Themelore né Gjakové, pér vértetimin e pronésisé sé pronés e cila éshté objekt i
kontestit né emér té parashtruesit té kérkesés si dhe ka kérkuar gé té obligohet
SH. D. t'ia paguaj shpenzimet deri né pérmbarimin pérfundimtar parashtruesit
té kérkeses.

Meé 9 janar 2014, Gjykata Themelore né Gjakové (Aktvendimi C. nr. 433/12)
hedh poshté padiné e parashtruesit té kérkesés me arsyetimin se né padi nuk
ka gené e caktuar vlera e kontestit si dhe nuk ka gené i shénuar numri i
ngastrés kadastrale.

Mé 20 janar 2014, parashtruesi i kérkesés parashtroi prapésim kundér
Aktvendimit té Gjykatés Themelore né Gjakove, C. nr. 433/12, té 9 janarit
2014.

ME 24 janar 2014, Gjykata Themelore né Gjakové (Aktvendimi C. nr. 433/12) i
kthen parashtruesit té kérkesés prapésimin né meényré gé i njejti duhet té
plotésohet. ME tutje, né arsyetim theksohet se “I kthehet paditésit Fatos (
Sadik) Dervishaj “ prapésimi” i parashtruar mé 20.01.2014 [...] né plotésim
dhe precizim, ashtu qé duhet té plotésohet dhe precizohet duke u titulluar
ankesé adresuar Gjykatés Themelore né Gjakové [...] duke i shénuar shkaget e
ankimimit me arsyetim perkateés [...]".

MEé 27 janar 2014, parashtruesi i kérkesés parashtroi ankesé né Gjykatén e
Apelit té Kosovés kundér Aktvendimit té Gjykatés Themelore né Gjakove, C. nr.
433/12, té 24 janarit 2014, duke pretenduar cenim té rregullave té procedurés
kontestimore, vértetim té gabuar té gjendjes faktike dhe zbatim té gabuar té sé
drejtés materiale.




31.

g8,

33:

34.

Meé 4 mars dhe 13 shtator 2016, parashtruesi i kérkesés iu drejtua Zyrés sé
Prokurorit Disiplinor me parashtresé né té cilén shprehi pakénagési lidhur me
zvarritjen e vendosjes sé 1éndés sé tij né Gjykatén e Apelit té Kosovés.

Meé 14 prill dhe 11 korrik 2016, Zyra e Prokurorit Disiplinor, pérmes shkresés
ZPD/16/zp/317, njoftoi parashtruesin e kérkesés se né bazé té hetimeve qé
kané zhvilluar kané konstatuar se lénda éshté zvarritur pér shkage objektive
dhe se nuk ka bazé t€ mjaftueshme pér hapjen e njé hetimi disiplinor.

MEe 25 janar 2017, parashtruesi i éshté drejtuar Gjykatés sé Apelit té Kosovés
me propozim peér urgjence té léndés.

Mé 28 shtator 2017, Gjykata e Apelit té Kosovés nxori Aktvendimin Ac. nr.
953/2014, duke anuluar Aktvendimin e Gjykatés Themelore né Gjakové, C. nr.
433/2012, té 9 janarit 2014, dhe ¢éshtjen e ka kthyer pér rigjykim né shkallé té
par€. Mg tutje, né aktvendim theksohet “pérfundimi logjik dhe géndrimi
Juridik i gjykateés sé shkallés sé paré nuk éshté i drejté dhe i bazuar né ligj. Kjo
pér faktin se ajo gabimisht ka zbatuar nenin 102.3 té LPK, duke e hedhur
poshté si té parregulluar padiné e paditésit né kété ¢éshtje juridike - pa u
plotésuar kushtet ligjore pér kété gjé, aktvendimin e goditur e béné té
pérfshiré me shkelje esenciale nga neni 182 par.1. i LPK-sé”.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

35-

36.

37

38.

39.

Gjykata rikujton se parashtruesi i kérkesés kérkon vlerésimin e
kushtetutshmérisé sé tejzgjatjes sé procedurave pérkitazi me gjykimin e 1éndés
Ac. nr. 953/14, né Gjykatén e Apelit té Republikés sé Kosovés dhe Gjykatén
Themelore né Gjakové, duke pretenduar se né kété ményre i jané shkelur té
drejtat e garantuara me nenin 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té
Paanshém] neni 32 [ E Drejta pér Mjete Juridike] neni 46 [Mbrojtja e Pronés]
dhe neni 54 [Mbrojtja gjyqésore e té Drejtave] té Kushtetutés.

Parashtruesi i keérkesés pretendon se “Kjo léndé edhe pse ka titull
pérmbarimor, dhe se tani lénda gjendet né Gjykatén e Apelit, Ac. nr.953/14,
peér shkak se Gjykata nuk po mundet ta pérfundoj me sukses, apo mé miré té
thuhet se vet gjykata edhe pas shumé aktgjykimeve dhe aktvendimeve té
giykateés sé shkallés sé paré dhe té dyté e ka tejzvarritur dhe komplikuar edhe
mé shumé kété ¢éshtje pronésore”.

Parashtruesi i kérkesés mé tutje pretendon se “qé nga viti 2003 kur ka filluar
procedura gjyqésore e deri mé sot, lénda gjendet heré prané Gjykates sé
shkallés sé paré, e heré prané gjykatés né shkallén e dyté, né procedura qgé
duken se nuk mund té pérfundohen”.

Parashtruesi 1 kérkesés mé tutje pohon se “duke gené i stérlodhur me
procedurat e stérzgjatura gjyqésore, nuk sheh zgjidhje tjetér dhe éshté i
detyruar ti drejtohet, konform kompetencés edhe autoritetit mé té larte,
Gjykatés Kushtetuese”.

Parashtruesi i kérkesés, pasi qé ka pranuar Aktvendimin e Gjykatés sé Apelit
Ac. nr. 953/2014, té 28 shtatorit 2017 pretendon se “Aktvendimi i Gjykatés sé
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40.

Apelit (shkel e shko) nuk konstaton asgjé dhe vérehet shumé garté se jo vetém
se nuk ka vendim té formés sé preré, por nuk jep kurrfaré késhilla dhe
udhézime se ¢faré konkretisht duhet vepruar gjykata e shkallés sé paré, e me
kéteé sic duket lénda edhe mé shumeé do té zvarritet dhe komplikohet”.

Parashtruesi i kérkesés kérkon nga Gjykata: “Gjykata Kushtetuese duhet
doemos té veprojé pa vonesé dhe me késhilla dhe udhézime té qarta t’i tregoj
gjykatés se cka duhet té veprojé [...]".

Pranueshmeéria e kérkesés

41.

42.

43.

44.

45.

Gjykata sé pari shqyrton nése parashtruesi i kérkesés i ka pérmbushur kriteret
e pranueshmeérisé, té€ pércaktuara me Kushtetuté dhe té specifikuara mé tej me
Ligj dhe me Rregullore té punés.

Sé pari, Gjykata merr parasysh dispozitat e nenit 113 (7) té Kushtetutés, qé
pércaktojné:

7. Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té
té drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuté,
mirépo vetém pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara
me ligj”.

Gjykata, po ashtu, i referohet nenit 48 té Ligjit, i cili parasheh:

“Parashtruesi 1 kérkesés ka pér detyré qé né kérkesén e tij té gartésoj
saktésisht se cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshté
akti konkret i autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta
kontestojé”.

Pérvec késaj, rregulli 36 (1) (d) dhe (2) (b) dhe (d) i Rregullores sé punés,
parasheh:

“(1) Gjykata mund ta shqyrtojé njé kérkesé nése:
fou]

(d) kérkesa arsyetohet prima facie ose nuk éshté qartazi e pabazuar”.

“(2) Gjykata do té deklarojé njé kérkesé si qartazi té pabazuar, nése bindet
se:
[‘.-] 3 . 3 -
(b) faktet e paraqitura né asnjé ményré nuk e arsyetojné pretendimin
pér shkeljen e njé té drejte kushtetuese;
Leaid
(d) parashtruesi nuk déshmon né ményré té mjaftueshme pretendimin
e hj;”

Né kété rast, Gjykata vleréson se parashtruesi i kérkesés i ka pérmbushur
kushtet procedurale té parashikuara me nenin 113.7 té Kushtetutés, si dhe me
nenin 48 dhe 49 té Ligjit. '




46.

47.

48.

49.

50.

Gjykata véren se thelbi i kérkesés ka té béjé me pretendimin pér shkeljen e té
drejtés né gjykim té drejté pérkatésisht shkeljen e té drejtés pér njé gjykim
pérfundimtar, brenda njé afati té arsyeshém kohor nga g]yqesorl i rregullt
duke theksuar “qgé nga viti 2003 kur ka ﬁlluar procedura gquesore e deri mé
sot, lenda gjendet heré prané Gjykatés sé shkallés sé pare, e heré prané
giykatés né shkallen e dyté, né procedura qé duken se nuk mund té
peérfundohen”.

Pérkitazi me kété, Gjykata i referohet nenit 31, paragrafit (2) té Kushtetutés, né
lidhje me nenin 6, paragrafin (1) té Konventés Evropiane pér té Drejtat e
Njeriut (né tekstin e métejmé: KEDNJ), g€ pércaktojné:

Neni 31 (2) i Kushtetutés

2) “Cdokush gézon té drejtén pér shqyrtim publik té drejté dhe té
paanshém lidhur me vendimet pér té drejtat dhe obligimet ose pér ciléndo
akuzé penale gé ngrihet kundér saj/tij brenda njé afati té arsyeshém, nga
njé gjykaté e pavarur dhe e paanshme, e themeluar me ligj.”

Neni 6 (1) 1 Konventés

1) “Cdo person ka té drejté qé céshtja e tij té dégjohet drejtésisht,
publikisht dhe brenda njé afati té arsyeshém nga njé gjykaté e pavarur
dhe e paanshme, e krijuar me ligj, e cila do té vendosé si pér
mosmarréveshjet né lidhje me té drejtat dhe detyrimet e tij té natyrés
civile, ashtu edhe pér bazueshmériné e ¢do akuze penale né ngarkim té tij”.

[...]

Fillimisht, Gjykata vé né dukje se neni 6 (1) i KEDNJ-sé kérkon nga shtetet
kontraktuese gé té organizojné sistemet e tyre ligjore, né ményré té atillé qé
autoritetet kompetente té€ pérmbushin kérkesat e nenit né fjalé, duke pérfshiré
edhe detyrimin pér té dégjuar ¢éshtjet brenda njé kohe té arsyeshme, dhe nése
éshté e nevojshme, t'i bashkojé procedurat, t'i pezullojné ato, apo edhe té
hedhin poshté vendimet pér procedura té reja (Pér mé tepér, shih, Aktgjykimin
e GJEDNJ-sé, né c¢éshtjen Luli dhe té tjerét kundér Shqipérisé, té 1 prillit 2014,
kérkesat nr. 64480/09, 64482/09, 12874/10, 56935/10, 3129/12 dhe
31355/09, paragrafi 91).

Sa i pérket shtrirjes né kohé té procedurave, Gjykata merr parasysh kriteret e
pércaktuara né Aktgjykimin e Gjykatés Evropiane pér té Drejta té Njeriut (né
tekstin e métejmé: GJEDNJ), né rastin Tomazi¢ kundér Sllovenisé, té 2
gershorit 2008), ankimi nr. 38350/02, paragrafi 54, ku pércaktohet si né vijim:
“Sa 1 pérket arsyeshmérisé sé zgjatjes se procedurave, [GJEDNJ] thekson se
kjo duhet te vlerésohet ne dritén e rrethanave té rastit dhe duke pasur
parasysh kriteret ne vijim: kompleksitetin e rastit, sjelljen e parashtruesit té
kérkesés dhe autoriteteve relevante, si dhe cfaré ishte ne pyetje pér
parashtruesin ne kété mosmarréveshje”.

Gjykata duke ju referuar praktikés gjyqésore t€ GJEDNJ-sé dhe praktikés sé€ saj
gjyqésore, ka vlerésuar se llogaritja e procesit, shtrirjes né kohé té procedurave,
fillon né momentin kur gjykata kompetente vihet né lévizje me kérkesé té
paléve pér vendosjen e njé té drejte apo interesi legjitim té pretenduar (shih,
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93:

54.

55-

56.
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rastin, Erkner dhe Hofauer kundér Austrisé, GJEDNJ, té 23 prillit 1987,
paragrafi 64, shih gjithashtu rastin Poiss kundér Austrisé, GJEDNJ, té 23
prillit 1987, paragrafi 50, dhe rasti i Gjykatés Kushtetuese nr. KI 127/15, Mile
Vasovié, Aktvendim pér papranueshméri 1 15 gershorit 2015, paragrafi 43, KI
81/16, Valdet leqz Aktg]yklm 131 majlt 2017). Ky proces konsiderohet i
pérfunduar me nxjerrjen e njé vendimi gjygésor pérfundimtar nga njé instancé
kompetente gjyqésore e fundit (Shih rastin Eckle kundér Republikés Federale
té Gjermanisé, GJEDNJ, té 15 korrikut 1982, paragrafi 74).

Né rastin konkret, Gjykata véren se kemi té béjmé me tri lloje té procedurave,
pérkatésisht, procedurén e ndjekur né proceduré kontestimore lidhur me
vertetimin e borxhit, procedurén pérmbarimore, si dhe procedurén
kontestimore pér vértetimin e pronésisé, pér té cilén ende nuk ka vendim
pérfundimtar.

Lidhur me kété, Gjykata konsideron se procedura e paré qé ka té béjé me
vertetimin e borxhit dhe procedura e dyté, pérkatésisht procedura
pérmbarimore, nuk duhet té merren parasysh, sepse parashtruesi i kérkesés
shprehimisht né kérkesén e tij pér tejzgjatje i referohet procedurés pér
vertetimin e pronésisé e cila ende nuk ka pérfunduar me vendim pérfundimtar.

Lidhur me procedurén kontestimore pér vértetimin e pronésisé, e cila éshté
iniciuar nga parashtruesi i kérkesés me paraqitjen e padisé mé 24 dhjetor 2012,
vendimi i shkallés sé paré éshté nxjerré mé 9 janar 2014. Gjykata véren se
parashtruesi i kérkesés i éshté drejtuar Gjykatés sé Apelit me ankesé mé 27
janar 2014. Parashtruesi i kérkesés mé 2 néntor 2017, ka informuar Gjykatén,
se Gjykata e Apelit mé 28 shtator 2017, ka nxjerré Aktvendimin Ac. nr.
953/2014, duke e kthyer 1éndén né rigjykim né shkallé té pareé.

Gjykata véren se té njéjtat pretendime pér tejzgjatje t€ procedurés,
parashtruesi i kérkesés i ka ngrit edhe né Zyrén e Prokurorit Disiplinor, i cili
peérmes shkresés njoftoi parashtruesin e kérkesés se né bazé té hetimeve gé
kaneé zhvilluar kané konstatuar se nuk ka bazé té mjaftueshme pér hapjen e njé
hetimi disiplinor.

Prandaj, né bazé té asaj qé u tha, Gjykata véren se periudha t€ cilén duhet ta
merr né shqyrtim lidhur me pretendimet e parashtruesit pér shkeljen e nenit
31.2 té Kushtetutés né lidhje me nenin 6.1 t¢ KEDNJ-sé, éshté 4 (katér) vite e
10 (dhjeté) muaj.

Gjykata thekson se ndérlikueshmeéria e njé procedure duhet té shqyrtohet né
kuadeér té aspektit faktik dhe juridik té kontestit né fjalé.

Pér mé tepér né kété rast, si¢ vérehet nga shkresat e 1éndés, ende nuk éshté e
zgjidhur céshtja e titullarit té pronésisé edhe pérkundér shumé vendimeve

gjyqgéesore.

Rrjedhimisht, Gjykata thekson se né bazé asaj qé u theksua mé lart, rasti i
parashtruesit té kérkesés mund té konsiderohet si i ndérlikuar né ményré té
arsyeshme né véshtrim té gjendjes juridike dhe faktike.



59

60.

61.

62.

63.

64.

65.

Gjykata thekson se efikasiteti i procedurés varet edhe nga sjellja e paléve té
cilat marrin pjesé né proceduré (shih, mutatis mutandis Vendimin nr.
11541/85 té ish-Komisionit Evropian pér té Drejtat e Njeriut, té 12 prillit 1989,
V. R. 70).

Lidhur me sjelljen e parashtruesit té kérkesés, Gjykata véren se parashtruesi i
kérkesés ka gené aktiv duke ndjekur té gjithé hapat procedural té véné né
dispozicion nga ligjet né fuqi, dhe pér mé tepér ka iniciuar tri lloje té
procedurave né kété proceduré gjygésore. Gjykata véren se procedurén
gjyqgésore pér vértetimin e pronésisé né emér té tij, parashtruesi i kérkesés e ka
iniciuar mé 27 janar 2014, edhe pse kété proceduré parashtruesi i kérkesés ka
mundur ta iniciojé mé herét. Pér mé tepér, parashtruesi i kérkesés ka gené i
udhézuar me shumé vendime gjyqésore qé té parages dokumentin me té cilin e
vérteton pronésiné né emeér té SH. D. dhe Gjykata véren se njé gjé té tillé
parashtruesi nuk e ka béré.

Neé kéteé drejtim, Gjykata vé né dukje se parashtruesit kané té drejté té ndjekin
té gjithé hapat procedural té véné né dispozicion nga ligjet né fuqi. Megjithaté,
parashtruesit duhet té kené parasysh, gjithashtu pasojat né rast se mjetet
ligjore té shfrytézuara mund té ndikojné né shtyrjen né kohé (Shih rastin,
McFarlane kundeér Irlandés GJEDNj, té 10 shtatorit 2010, kérkesa nr.
31333/06, paragrafin 148,

Pér mé tepeér, Gjykata konsideron se sjellja e parashtruesve pérbén njé fakt
objektiv gé nuk mund t'u atribuohet gjykatave dhe qé duhet marré parasysh né
konstatimin, nése procedurat vazhduan mé gjaté se sa afati i arsyeshém qé
kérkojné dispozitat e nenit 31 té Kushtetutés dhe té nenit 6 té Konventés (Shih
rastin Eckle kunder Gjermanisé, GJEDN]j, kérkesa nr. 8130/78, Aktgjykimi i 15
korrikut 1982, paragrafi 82).

Lidhur me sjelljen e organeve kompetente né procedurén e lartpérmendur,
Gjykata véren se gjykatat e rregullta g€ nga momenti i vénies né lévizje té tyre
ishin aktive né gjykimin e ¢éshtjes, ku gjaté gjithé procedurés jané nxjerré
néenté vendime gjygésore dhe vendimi i fundit éshté Aktvendimi i Gjykatés sé
Apelit Ac. nr. 953/2014, té 28 shtatorit 2017 i cili ¢éshtjen e kthen né rigjykim
né instance té paré.

Gjykata, né dritén e rrethanave komplekse té kétij rasti, duke marré parasysh
bazén ligjore komplekse, sjelljen e paléve procedurale, interesat legjitime té
tyre dhe mjetet ligjore té pérdorura nga palét, si dhe detyrimet e vecanta
procedurale g€ gjykatat e rregullta kan€ gené té detyruara t’i zbatojné pérkitazi
me kété rast konkret, duke pasur parasysh se ende nuk éshté e rregulluar
céshtja e titullarit té pronésisé, dhe pér mé tepér gjithsej nénté vendimeve
gjyqésore né té gjitha procedurat prané gjykatave té rregullta, arrin né
konkluzion se gjykatat respektive qé nga momenti i vénies né lévizje té tyre nuk
ishin pasive.

Pér mé tepér, bazuar né shkresat e 1éndés dhe né dritén e rrethanave té rastit,
Gjykata konstaton se gjykatat e rregullta g€ nga momenti i vénies né 1évizje té
tyre ishin aktive né gjykimin e ¢éshtjes dhe, rrjedhimisht, nuk kané shkaktuar
tejzgjatje t€ paarsyeshme té procedurés.
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66. Sa 1 perket pretendimeve tjera té parashtruesit té kérkesés pér shkelje té
neneve 32 [E Drejta pér Mjete Juridike] nenit 46 [Mbrojtja e Pronés] dhe nenit
54 [Mbrojtja gjygésore e té Drejtave] té Kushtetutés, Gjykata nuk e konsideron
si t€ nevojshme trajtimin e tyre veg e veg, pérderisa thelbi i ankesés ka té béjé
me pretendimin pér shkelje t€ nenit 31 (2) té Kushtetutés, né lidhje me nenin 6
(1) té Konventés, respektivisht me té drejtén pér njé vendim pérfundimtar, né
kohé té arsyeshme.

67. Nga sa meé sipér, Gjykata konkludon se parashtruesi i kérkesés nuk ka
déshmuar né ményré té mjaftueshme pretendimin e tij pér shkelje té té
drejtave themelore té garantuara me Kushtetuté dhe KEDNJ, respektivisht té
drejtén pér gjykim té drejté, brenda njé afati kohor té arsyeshém, sepse faktet e
paraqitura nga ai né€ asnjé ményré nuk tregojné qé gjykatat e rregullta ia kané
mohuar atij kété té drejté kushtetuese.

68. Prandaj, kérkesa €shté qartazi e pabazuar né baza kushtetuese, né pajtim me
rregullin 36 (2) (b) dhe (d) té Rregullores sé punés.

PER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese, né pajtim me nenin 113.7 té Kushtetutés, me nenin 48 té Ligjit
dhe rregullin 36 (2) (b) dhe (d) té Rregullores sé punés, mé 20 shkurt 2018, njézeri

VENDOS
I. TA DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;
II. TUA KUMTOJE kété vendim paléve;

III. TA PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin
20. 4 té Ligjit;

IV. Ky vendim hyn né fugi menjéheré.

Jjyqtari reyffnes S

Altay Suroy J, Aﬁa Rama-Hajrizi
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