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Parashtruesi i kérkesés
1. Kérkesa éshté parashtruar nga Hetem Sejdia (né tekstin e métejmé:

parashtruesi i kérkesés), me vendbanim né fshatin Runik, komuna e
Skenderajt.




Vendimi i kontestuar

2.

Parashtruesi i kérkesés konteston Aktvendimin e Gjykatés Supreme té Kosovés,
Rev. nr. 388/2016, té 20 marsit 2017, i cili i ishte dorézuar atij meé 28 gershor
2017.

Objekti i céshtjes

3.

Objekt i ¢éshtjes sé kérkesés éshté vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé vendimit té
kontestuar, me té cilin pretendohet se parashtruesit té kérkesés i jané shkelur
té drejtat e garantuara me nenet 21 [Parimet e Pérgjithshme], 22 [Zbatimi i
drejtpérdrejté i Marréveshjeve dhe Instrumenteve Ndérkombétare], 53
[Interpretimi i Dispozitave pér té Drejtat e Njeriut] dhe 54 [Mbrojtja Gjygésore
e té Drejtave] té Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejme:
Kushtetuta), neni 6 (E drejta pér njé proces té rregullt) t€ Konventés Evropiane
pér Mbrojtjen e té Drejtave dhe Lirive Themelore té Njeriut (né tekstin e
métejmeé: KEDNJ) dhe neni 15 i Deklaratés Universale pér té Drejta té Njeriut
(né tekstin e métejmeé: DUDNJ).

Baza juridike

4.

Kérkesa bazohet né paragrafin 7, té nenit 113 [Juridiksioni dhe Palét e
Autorizuara] té Kushtetutés, né nenet 22 [Procedimi i kérkesés] dhe 47
[Kérkesa individuale] té Ligjit pér Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé
Kosovés, nr. 03/L-121 (né tekstin e métejmé: Ligji) dhe né rregullin 29
[Parashtrimi i kérkesave dhe pérgjigjeve] té€ Rregullores s€ punés sé Gjykatés
Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Rregullorja e
punes).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

54

Mé 27 tetor 2017, parashtruesi e dorézoi kérkesén né Gjykatén Kushtetuese té
Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmeé: Gjykata).

MEé 3 néntor 2017, Kryetarja e Gjykatés caktoi gjyqtarin Altay Suroy gjyqtar
raportues dhe Kolegjin shqyrtues, té pérbéré nga gjyqtarét: Almiro Rodrigues
(kryesues), Snezhana Botusharova dhe Arta Rama-Hajrizi.

Mé 7 néntor 2017, Gjykata njoftoi parashtruesin pér regjistrimin e kérkesés dhe
njoftoi Gjykatén Supreme pér regjistrimin e kérkesés. Gjykata po ashtu dérgoi
njé kérkesé né Gjykatén Themelore né Mitrovicé - Dega né Skenderaj pér té
paraqitur datén e pranimit té vendimit té kontestuar té Gjykatés Supreme nga
parashtruesi i kérkesés.

Mé 13 néntor 2017, Gjykata Themelore né Mitrovicé - Dega né Skenderaj, i
dorézoi Gjykatés fletékthesén e cila déshmon se parashtruesi kishte pranuar
vendimin e kontestuar meé 28 qershor 2017.

MEé 11 janar 2018, Kolegji shqyrtues shqgyrtoi raportin e gjyqtarit raportues dhe
i rekomandoi Gjykatés papranueshmériné e kérkeses.
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Pérmbledhja e fakteve

10.

11.

12,

14.

14.

15.

16.

Mé 5 prill 2011, parashtruesi i kérkesés, parashtroi padi né Gjykatén
Themelore né Mitrovicé - Dega né Skenderaj (né tekstin e métejmé: Gjykata
Themelore) kundér Qeverisé sé Republikés sé Serbisé pér kompensimin e
démeve materiale dhe jomateriale gé iu shkaktuan atij ndérmjet viteve 1998
dhe 19909.

Meé 27 shtator 2013, Gjykata Themelore pérmes Aktvendimit (C. nr. 144/2011),
hodhi poshté padiné e parashtruesit té kérkesés dhe u deklarua jokompetente
pér té vendosur né kété ¢éshtje juridike.

Parashtruesi i kérkesés u ankua ndaj Aktvendimit té Gjykatés Themelore prané
Gjykatés sé Apelit té Kosovés (né tekstin e métejmé: Gjykata e Apelit) pér
shkak té shkeljeve esenciale té dispozitave té procedurés kontestimore, duke
pretenduar se disa nga dispozitat e procedurés kontestimore nuk ishin marré
pér bazé dhe nuk ishin zbatuar nga gjykata e shkallés sé paré. Parashtruesi
kérkoi qé Aktvendimi i Gjykatés Themelore té anulohet dhe kérkesa e tij té
deklarohet e pranueshme.

Mé 16 shtator 2015, Gjykata e Apelit pérmes Aktvendimit (Ac. nr. 1311/2014)
refuzoi ankesén e parashtruesit té kérkesés dhe vértetoi Aktvendimin e
Gjykatés Themelore.

Parashtruesi i kérkesés parashtroi kérkes€ pér revizion né Gjykatén Supreme
pér shkak té shkeljes esenciale té dispozitave t€ procedurés kontestimore. Ai
kérkoi gé revizioni i tij té aprovohet, Aktvendimi i Gjykatés sé Apelit dhe
Gjykatés Themelore té anulohen dhe céshtja té kthehet pér rishqyrtim dhe
rivendosje nga Gjykata Themelore.

Mé 20 mars 2017, Gjykata Supreme pérmes Aktvendimit (Rev. nr. 388/2016),
refuzoi revizionin e parashtruesit té kérkesés si té pabazuar. Gjykata Supreme
né vendimin e saj arsyetoi se né rastin konkret fjala éshté pér kontest juridiko-
pasuror né shtetin e huaj, dhe gé vlejné€ normat e sé€ drejtés ndérkombétare, pér
té cilin kontest gjykata e vendit nuk éshté kompetente pér té vendosur.

Gjykata Supreme arsyetoi tutje se dispozitat e nenit 28 t€ LPK-sé nuk mund té
zbatohen, sepse né rastin e parashtruesit té kérkesés nuk ka té béjé me persona
fiziké apo juridiké té huaj, por ka té béjé me shtet t€ huaj me té cilin shteti i
Kosovés né territorin e té cilit éshté shkaktuar démi, nuk ka té lidhur kurrfare
marréveshje ndérkombétare lidhur me kompetencén e gjykatave vendore pér
kéto lloje té kontesteve.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

17,

Parashtruesi i kérkesés pretendon se me vendimin e Gjykatés Supreme i jané
shkelur té drejtat e tij té garantuara me nenet 21 [Parimet e Pérgjithshme], 22
[Zbatimi i drejtpérdrejté i Marréveshjeve dhe Instrumenteve Ndérkombétare],
53 [Interpretimi i Dispozitave pér té Drejtat e Njeriut] dhe 54 [Mbrojtja




18.

19.

20.

21.

22,

23,

Gjyqesore e té Drejtave] té Kushtetutés, nenin 6 (E drejta pér njé proces té
rregullt) té KEDNJ-sé dhe nenin 15 t€ DUDNJ-sé.

Parashtruesi i kérkesés pretendon se gjykatat e rregullta “kané zbatuar
gabimisht ligjin e aplikuar referuar juridiksionit territorial té Gjykatés
Themelore [...], nga se, gjykata territorialisht kompetente pér gjykime té
céshtjeve juridike, kurdoheré éshté gjykata né territorin e sé cilés éshté kryer
krimi, démtimi moral pérkatésisht material! ” Ky definicion e géndrim juridik
valid pérkon edhe me interesin e palés sé démtuar, parimin e ekonomisé né
procedurat gjygésore dhe administrative, si dhe né pérputhje me principin
ndérkombétar —pér loci”.

Parashtruesi i kérkesés, mé tej, deklaron se atij nuk i “éshté dhéné mundésia
pér t'u trajtuar e njéjta né procedurén ligjore, sipas ligjit té aplikuar té
Kosovés, [...] dhe praktikave mé té mira gjyqésore té rajonit.”

Parashtruesi i kérkesés, duke iu referuar nenit 21, paragrafit 2 té Kushtetuteés,
pretendon se gjykatat e rregullta “nuk i kané aplikuar standardet e avancuara
ndérkombétare pér té drejtat e njeriut. Njéra nga standardet éshté dhénia e
mundésisé palés sé démtuar pér inicimin e ¢éshtjes sé kompensimit té déemit
moral dhe material té shkaktuar si rezultat i veprimit direkt nga ana e
autoriteteve serbe”.

Parashtruesi i kérkesés, duke iu referuar nenit 54 té Kushtetutés, gjithashtu
deklaron se “i éshté mohuar e drejta pér mbrojtje gjyqésore té té drejtave, e
drejta pér qasje né drejtési né nivel kombétar si dhe garancité institucionale
pér mbrojtjen e té drejtave té njeriut”.

Parashtruesi i kérkesés i referohet shembujve gé kané lejuar viktimat e Luftés
sé Dyté Botérore “té dorézojné padi individuale né gjykatat vendore pér
kompensim té démit té shkaktuar nga Gjermania”. Né kété drejtim, ai
specifikon se né rastet e Greqisé, Italisé dhe Shteteve té Bashkuara té
Amerikeés, individéve u éshté dhéné mundésia pér té kérkuar kompensim per
“démet e shkaktuara nga Gjermania gjaté Luftés sé Dyté Botérore né pajtim

sy 2

me parimin ndérkombétar “per loci”.

Né fund, parashtruesi i kérkesés kérkon nga Gjykata, anulimin e vendimeve té
gjykatave té rregullta si dhe “té kérkoj nga Gjykata Themelore né Mitrovice-
dega né Skenderaj pér té riproceduar dhe gjykuar konform me ligjin e
aplikuar dhe praktikat e mira gjyqésore ¢éshtjen juridike pér kompensimin e
démit moral e material [...]".

Pranueshmeéria e kérkesés

24.

25.

Gjykata sé pari do té shqyrtojé nése kérkesa i ka pérmbushur kriteret pér
pranueshmeéri, té pércaktuara né Kushtetuté dhe té specifikuara mé tej me Ligj
dhe té parapara me Rregullore t€ punés.

Né kéte drejtim, Gjykata i referohet paragraféve 1 dhe 7, té nenit 113
[Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara] té Kushtetutés, i cili pércakton se:
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26.

27.

28.

29.

30.

31.

“1. Gjykata Kushtetuese vendos vetém per rastet e ngritura para gjykatés
né menyré ligjore nga pala e autorizuar.

(-]

7. Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té
té drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuté,
mirépo vetém pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara
me ligj”.

Gjykata i referohet nenit 49 [Afatet] té Ligjit, i cili parasheh:

“Kérkesa parashtrohet brenda afatit prej katér (4) muajve. Afati fillon té
ecé gé nga dita kur parashtruesit i éshté dorézuar vendimi gjygésor”.

Gjykata konsideron se parashtruesi i kérkesés, éshté palé e autorizuar, i cili
konteston njé akt té autoritetit publik pasi ka shteruar mjetet juridike né
dispozicion dhe ka dorézuar kérkesén né afatin prej 4 (katér) muajsh té
paraparé me Ligj.

Megjithaté, Gjykata mé tej i referohet nenit 48 té Ligjit [Saktésimi i kérkesés], i
cili parasheh:

“Parashtruesi 1 kérkesés ka pér detyré gé né kérkesén e tij té qartésoj
saktésisht se cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshté
akti konkret 1 autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta kontestoj.”

Pérvec késaj, Gjykata i referohet edhe paragraféve (1) (d) dhe (2) (d) té rregullit
36 [Kriteret e pranueshmeéris€] té Rregullores sé€ puneés, té cilét parashohin:

“(1) Gjykata mund ta shqyrtojé njé kérkesé nese:
[...]

(d) kérkesa arsyetohet prima facie ose nuk éshté qartazi e pabazuar.”

“(2) Gjykata do té deklarojé njé kérkesé si qartazi té pabazuar, nése bindet
se:

[...]

(d) parashtruesi nuk déshmon né ményré té mjaftueshme pretendimin
e t_l:]'. »”

Gjykata rikujton gé parashtruesi i kérkesés pretendon se gjykatat e rregullta i
kané shkelur té drejtat e tij té mbrojtura me Kushtetuté, KEDNJ dhe DUDNJ,
kryesisht té drejtat qé kané té béjné me té drejtén pér gjykim té drejté dhe té
paanshém dhe mbrojtje gjyqésore té té drejtave.

Né lidhje me kété, Gjykata véren se parashtruesi i kérkesés pretendon se
gjykatat e rregullta e kané interpretuar gabimisht ligjin né fuqi kur i jané
referuar juridiksionit territorial té Gjykatés Themelore, duke pretenduar se
gjykata né territorin e sé cilés éshté shkaktuar démi éshté gjykaté kompetente
pér gjykimin e ¢éshtjes tij ligjore.




32.

33-

34.

35-

36.

37:

38.

39-

Gjykata konsideron se pretendimet e parashtruesit té€ kérkesés né thelb kané té
béjné me interpretimin e dhéné nga gjykatat e rregullta té dispozitave
procedurale lidhur me kompetencén e tyre territoriale dhe kompetencén pér t'u
marré me kérkesén e parashtruesit.

Gjykata thekson se nuk éshté detyré e saj té merret me gabimet e faktit ose té
ligjit g€ pretendohet té jené béré nga gjykatat e rregullta gjaté vlerésimit té
provave apo zbatimit té ligjit (ligjshméria), pérvec dhe pér aq sa ato mund té
kené shkelur té drejtat dhe lirité e mbrojtura nga Kushtetuta
(kushtetutshmeéria). Né té vérteté, eéshté roli i gjykatave té rregullta qé té
interpretojné dhe té zbatojné rregullat pérkatése té sé drejtés procedurale dhe
materiale (Shih, mutatis mutandis, Aktgjykimi 1 GJEDNJ-sé€ i1 21 janarit 1999,
Garcia Ruiz kunder Spanjés, nr. 30544/96, para. 28).

Vértetimi i ploté i gjendjes faktike dhe aplikimi i drejté i ligjit éshté brenda
juridiksionit té ploté té gjykatave té rregullta (¢céshtje e ligjshméris€). Prandaj,
Gjykata Kushtetuese nuk mund té veprojé si “gjykaté e shkallés sé katért”
(Shih: rasti i GJEDNJ-sé i 16 shtatorit 1996, Akdivar kundér Turqisé, nr.
21893/93, para. 65, shih po ashtu mutatis mutandis, rasti i Gjykatés
Kushtetuese KI86/11, parashtrues i kérkesés Milaim Berisha, 5 prill 2012).

Gjykata véren se Gjykata Supreme ka vlerésuar interpretimin e Gjykatés sé
Apelit dhe Gjykatés Themelore té dispozitave procedurale né lidhje me
kompetencén e tyre pér zgjidhjen e kérkesés s€ parashtruesit.

Gjykata Supreme gjaté shqyrtimit té pretendimeve té parashtruesit té kérkesés
arsyetoi se Gjykata Themelore dhe Gjykata e Apelit kané zbatuar né menyre té
drejté dispozitat e nenit 18, paragrafi 3 dhe té nenit 39, paragrafi 1 dhe 2 té
Ligjit pér Procedurén Kontestimore kur kané deklaruar se nuk kané pasur
juridiksion pér kéto céshtje ligjore. Prandaj, Gjykata Supreme hodhi poshté
pretendimin e parashtruesit té kérkesés, sepse juridiksioni i pérgjithshém
territorial éshté né gjykatén né territorin e sé cilés éshté selia e Kuvendit té
Republikés sé Serbisé dhe gé nuk gjendet né territorin e gjykatave té Kosoveés.

Gjykata Supreme mé tej ka specifikuar se né rastin e parashtruesit té kérkesés
“kemi té béjmé me shtet té huaj, me té cilin deri né momentin aktual shteti i
Kosovés né territorin e sé cilés éshté shkaktuar démi, nuk ka lidhur kurrfaré
marréveshje ndérkombétare (bilaterale) pér kompetencén e gjykatave
vendore pér kéto lloje té kontesteve”.

Gjykata konsideron se pérfundimet e Gjykatés Themelore, Gjykatés sé Apelit
dhe té Gjykatés Supreme jané arritur pas njé shqyrtimi té hollésishém té té
gjitha argumenteve té parashtruara nga parashtruesi i kérkesés. Né kété
ményré, parashtruesit i €éshté dhéné mundésia qé né té gjitha fazat e
procedurés té parages argumentet dhe provat té cilat i konsideron té
réndésishme pér rastin e tij.

Té gjitha argumentet e parashtruesit, té cilat ishin relevante pér zgjidhjen e

kontestit, ishin dégjuar dhe shqyrtuar si¢ duhet nga gjykatat. Té gjitha arsyet
materiale dhe ligjore qé lidhen me vendimin e kontestuar u parashtruan né
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40.

41.

42.

43.

detaje nga parashtruesi i kérkesés dhe Gjykata konkludon se procedurat né
gjykatat e rregullta, té shikuara né térésiné e tyre ishin té drejta (shih, mutatis
mutandis, Aktgjykimi i GJEDNJ-s€ 1 21 janarit 1999, Garcia Ruiz kundér
Spanjés, nr. 30544/96, paragrafét 29 dhe 30).

Fakti i thjeshté se parashtruesi i kérkesés nuk éshté i kénaqur me rezultatin e
vendimeve té Gjykatés Supreme apo pérmendja e neneve té Kushtetutés nuk
éshté e mjaftueshme pér té ndértuar njé pretendim pér shkelje kushtetuese.
Kur pretendohen shkelje té tilla té Kushtetutés, parashtruesi i kérkesés duhet
te sigurojé pretendime té arsyetuara dhe argumente bindése (Shih, mutatis
mutandis, rastin e Gjykatés Kushtetuese KI136/14, Abdullah Bajginca,
Aktvendim pér papranueshmeéri i 10 shkurtit 2015, paragrafi 33).

Pér mé tepér, Gjykata véren se faktet e paragitura dhe pretendimet e
parashtruesit té kérkesés jané identike me disa kérkesa té cilat jané deklaruar
té papranueshme nga Gjykata (Shih rastin e Gjykatés Kushtetuese, KI73/17
Ki178/17 dhe KI85/17, Istref Rexhepi dhe 28 té tjeré, Aktvendim pér
papranueshmeéri i 30 néntorit 2017).

Si pérmbledhje, Gjykata konsideron se parashtruesi i kérkesés nuk ka
paragitur déshmi, fakte dhe argumente gé tregojné se procedurat né gjykatat e
rregullta kané paraqgitur né ndonjé ményreé shkelje kushtetuese té té drejtave té
tij té garantuara me Kushtetuté, pérkatésisht nenet 21 [Parimet e
Pérgjithshme], 22 [Zbatimi i drejtpérdrejt i Marréveshjeve dhe Instrumenteve
Ndérkombétare], 53 [Interpretimi i Dispozitave pér té€ Drejtat e Njeriut] dhe 54
[Mbrojtja Gjyqésore e té Drejtave] té Kushtetutés, neni 6 1 KEDNJ-sé ose neni
151 DUDNJ-sé.

Rrjedhimisht, kérkesa e parashtruesit €shté qartazi e pabazuar né baza
kushtetuese dhe duhet té deklarohet e papranueshme né pajtim me nenin 48 té
Ligjit dhe rregullin 36 (1) (d) dhe (2) (d) té Rregullores sé punés; dhe




PER KETO ARSYE
Gjykata Kushtetuese e Kosovés, né pajtim me nenin 113.7 té€ Kushtetutés, né nenin 48
té Ligjit dhe rregullin 36 (1) (d) dhe (2) (b) (d) té Rregullores sé punés, né seancén e
mbajtur mé 11 janar 2018, njézéri
VENDOS
I. TA DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;
II. T'UAKUMTOJE kété vendim paléve;

III. TA PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin
20.4 té Ligjit;

IV. Ky vendim hyn né fugi menjéhereé.
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