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Parashtruesi i kérkesés

1. Kérkesa éshté parashtruar nga Arsim Hazeri nga Prizreni (né tekstin e meétejme:
parashtruesi i kérkesés), té cilin e pérfagéson avokati Naim Qelaj.




Vendimi 1 kontestuar

2.  Parashtruesi i kérkesés konteston Aktgjykimin e Gjykatés Supreme té Kosovés
Rev. nr. 44/2017, té 20 prillit 2017.

Objekti i céshtjes

3. Objekti i céshtjes éshté vlerésimi i kushtetutshmérisé sé aktgjykimit té
kontestuar, me té cilin sipas pretendimeve té parashtruesit tij jané shkelur té
drejtat e tij t€ garantuara me nenin 24 [Barazia para Ligjit], 31 [E Drejta pér
Gjykim té Drejté dhe té Paanshém], 49 [E Drejta e Punés dhe Ushtrimit té
Profesionit], 53 [Interpretimi i Dispozitave pér té Drejtat e Njeriut] dhe 55
[Kufizimi i té Drejtave dhe Lirive Themelore] té Kushtetutés sé Republikés sé
Kosovés (né tekstin e métejmeé: Kushtetuta), si dhe me nenin 6 (E drejta pér njé
proces té rregullt) té Konventés Evropiane pér t€ Drejtat e Njeriut (né tekstin e
métejmé: KEDNJ).

Baza juridike

4. Kérkesa bazohet né nenin 113.7 té Kushtetutés, nenin 47 té Ligjit pér Gjykatén
Kushtetuese té Republikés sé Kosovés, nr. 03/L-121 (né tekstin e métejmé:
Ligji) dhe rregullin 29 té Rregullores sé punés sé Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

5. MEe 18 gusht 2017, parashtruesi e dorézoi kérkesén né Gjykatén Kushtetuese té
Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmeé: Gjykata).

6. Me 25 gusht 2017, Kryetarja e Gjykatés caktoi gjyqtarin Bekim Sejdiu gjyqtar
raportues dhe Kolegjin shqyrtues, té pérbéré nga gjyqtarét: Altay Suroy
(kryesues), Snezhana Botusharova dhe Ivan Cukalovié.

7. Mé 11 shtator 2017, Gjykata njoftoi parashtruesin pér regjistrimin e kérkesés
dhe i dérgoi njé kopje té kérkesés Gjykatés Supreme té Kosovés.

8. Me 7 dhjetor 2017, Kolegji shqyrtues e shqyrtoi raportin e gjyqtarit raportues
dhe njézéri i rekomandoi Gjykatés papranueshmériné e kérkesés.

Pérmbledhja e fakteve

9. ME 1 janar 2012, parashtruesi i kérkesés lidhi kontratén e punés nr. 12605 me
Korporatén Energjetike t€ Kosovés (né tekstin e métejmé: KEK).

10. Kjo kontraté e punés éshté lidhur pér kohé té caktuar prej njé viti, duke filluar
prej 1 janari 2012 deri mé 31 dhjetor 2012.

11. Meé 18 korrik 2012, organi disiplinor i shkallés s€ paré i KEK-ut, me vendimin
nr. 1235/1, ia ndérpreu marrédhénien e punés parashtruesit, me arsyetim se ai
ka déshtuar né realizimin e objektivave té€ pércaktuara té punés.



12.

13.

14.

i5.

16.

17.

18.

19.

Meé 20 korrik 2012, parashtruesi i kérkesés ushtroi ankesén nr. 4153 né organin
disiplinor té shkallés sé dyté té KEK-ut, duke theksuar se ndérprerja e
marrédhénies sé punés éshté e kundérligjshme dhe se vendimi i punédhénésit
mbéshtetet né kushtet diskriminuese pasi qé vlerésimi i objektivave té punés
ishte béré né bazé té “normés grupore” dhe se KEK-u nuk ka verifikuar fare
realizimin e rezultateve personale né realizimin e objektivave té punés “norma
individuale”.

Mé 30 korrik 2012, organi disiplinor i shkallés sé dyté i KEK-ut, me Vendimin
424, refuzoi ankesén e parashtruesit si té pabazuar dhe vértetoi vendimin e
organit disiplinor té shkallés sé paré té KEK-ut pér ndérprerjen e marrédhénies
S€ puneés.

Mé 7 gusht 2012, parashtruesi i kérkesés paragqiti padi né Gjykatén Themelore
né Prizren, me té cilén ka kérkuar anulimin e té dy vendimeve té KEK-ut dhe
kthimin né vendin e punés.

Mg 12 tetor 2012, Gjykata Themelore né Prizren me Aktgjykimin C. nr. 751/12
aprovoi padiné e parashtruesit dhe urdhéroi si né vijim:

“I. APROVOHET kérkesépadia e paditésit Arsim Hazeri nga Prizreni, ashtu
gé anulohet vendimi i té paditurit EKK sh.a. — Divizioni i Rrjetit Prishtiné
me nr. 1235/ 11 datés 18.07.2012 dhe vendimi me nr. 424 i datés 30.07.2012
pér ndérprerjen e marrédhénies sé punés.

II. OBLIGOHET e paditura qé paditésin ta kthej né vendin e punés té cilin e
ka ushtruar si specialist i daljeve duke ia njohur té gjitha té drejtat nga
vendi 1 punés dhe t'ia kompensoj té ardhurat personale nga vendi i punés
sipas kontratés né lartésiné prej 400 € bruto né muaj duke filluar nga data
30.07.2012 deri né kthimin né puné me kamaté ligjore prej 3.5 % nga dita e
parashtrimit té padisé nén kércénimin e ekzekutimit té dhunshém.

III. Me shpenzimet procedurale né shumén prej 452 € obligohet e
paditura.”

KEK paragqiti ankesé né Gjykatén e Apelit té Kosovés kundér Aktgjykimit té
Gjykatés Themelore né Prizren.

Me 20 shtator 2016, Gjykata e Apelit e Kosovés me Aktgjykimin AC. nr. 323/14
aprovoi ankesén e KEK-ut, ndryshoi Aktgjykimin e Gjykatés Themelore né
Prizren, ashtu g€ kérkesépadiné e parashtruesit e refuzoi si té pabazuar.

Parashtruesi i kérkesés paraqiti kérkesén pér revizion né Gjykatén Supreme té
Kosovés kundér Aktgjykimit té Gjykatés sé€ Apelit té Kosovés. Né kérkesén pér
revizion, parashtruesi i kérkesés paragqiti se ndaj tij éshté béré diskriminimi, se
ndaj tij nuk éshté respektuar barazia para ligjit. Parashtruesi gjithashtu ka
bashkangjitur edhe Aktgjykimin e Gjykatés Supreme té Kosovés Rev. nr. 85/14,
t€ 20 majit 2014, sipas sé cilit éshté aprovuar kérkesépadia e paditésit E. M. i
cili éshté koleg me parashtruesin e késaj kérkese dhe éshté larguar nga puna né
kohén e njéjté, pér arsye té njéjta dhe né rrethana té ngjashme.

ME 20 prill 2017, Gjykata Supreme e Kosovés me Aktgjykimin Rev. nr. 44/2017,
aprovoi pjesérisht revizionin e parashtruesit, ndryshoi Aktgjykimin e Gjykatés
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20.

21.

sé Apelit, né até ményré gé la né fuqi pjesén I té€ dispozitivit té aktgjykimit té
shkallés sé paré gé ka té béjé me anulimin si té kundérligjshém té aktvendimit
té té paditurés KEK nr. 1235/1, dhe té vendimit me nr. 424, pér ndérprerjen e
marrédhénies s€ punés. Gjithashtu la né fuqi pjesén III té dispozitivit qé ka té
béjé me shpenzimet e procedurés kontestimore né lartési prej 452 €.

ME tej, Gjykata Supreme e Kosovés ndryshoi pjesén II té aktgjykimit té
shkallés sé paré, ashtu qé e detyroi té paditurén KEK qé parashtruesit né emér
té kompensimit té té ardhurave personale t'i paguajé shumén né lartési prej 400
€ pér ¢do muaj, duke filluar nga data 18 korrik 2012 e deri mé 31 dhjetor 2012
(jo deri n€ kthimin né vendin e punés si¢ thuhej né vendimin e shkallés sé paré,
por deri né datén e pérfundimit té kontratés sé punés).

Né fund, Gjykata Supreme e Kosovés refuzoi revizionin né pjesén e aktgjykimit
té gjykatés sé shkallés sé dyté qé ka té béjé me obligimin e té paditurés qé né
afat prej shtaté ditésh ta kthejé paditésin né puné dhe detyrat e méparshme té
punés, sipas kontratés s€ punés nr. 12605/0, té 1 janarit 2012 (duke arsyeturar
se kontrata e punés pér kohé té caktuar ka skaduar).

Pretendimet e parashtruesit

22,

23,

24.

25.

26.

27.

28.

Parashtruesi i kérkesés sé pari pretendon se ndérprerja e marrédhénies sé
punés ishte e kundérligijshme dhe se atij do té duhej t'i takojné té gjitha té
drejtat nga marrédhénia e punés, dhe si rezultat e késaj edhe e drejta e kthimit
né puneé.

Parashtruesi i kérkesés konsideron se jané cenuar té drejtat themelore té
garantuara me Kushtetuté, pér shkak se e njéjta gjykaté pér rastet identike pér
punétorét e tjeré ka vepruar né favor té kérkesave pér kthim né puné.

Parashtruesi konsideron se é&shté “diskriminuar® dhe bashkéngjiti dy
aktgjykime té Gjykatés Supreme té Kosovés (Rev. nr. 85/14, té datés 20.05.2014
dhe Rev. nr. 151/2013, té datés 05.06.2013) né té cilat punétorét jané kthyer né
pune.

Meé te), parashtruesi i referohet Aktgjykimit t€ Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé Kosovés né rastin nr. KI89/13, duke theksuar se “pretendimet e
palés gé parashtron kérkesén dhe faktet e tjera jané térésisht identike me kété
rast”.

Pastaj, parashtruesi konsideron se éshté shkelur neni 49 i Kushtetutés dhe
arsyeton se “ndérprerja e punés me vendim té kundérligishem i cili éshté
anuluar, nénkupton sanimin e té gjitha pasojave té démshme gé ka shkaktuar
si akt juridik pér personin pa fajin e tij”.

Né fund, parashtruesi konsideron se Gjykata Supreme i ka interpretuar
gabimisht dispozitat materiale té ligjit t€ punés “né dém té personit gé éshté
démtuar pa té drejté me vendimin e kundérligjshém”.

Pér shkak té asaj qé u tha mé sipér, parashtruesi konkludon se atij nuk i éshté
“ofruar mbrojtje adekuate gjyqésore dhe ligjore”, dhe késhtu ka ardhur deri te
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29.

30.

31.

“shkelja e nenit 31 té Kushtetutés [...] lidhur me nenin 6.1 (E drejta pér njé
proces té rregullt) té KEDNJ-sé”.

Parashtruesi konsideron se “nuk i éshté mundésuar gjykim té drejté edhe pér
faktin se pavarésisht provave gé kané gqené né favor té tij, té gjitha kéto jané
interpretuar né dém té parashtruesit té kérkesés”, dhe késhtu éshté shkelur
edhe neni 55 i Kushtetutés “me faktin se jané cenuar dhe jané kufizuar té
drejtat dhe lirité themelore si¢ éshté e drejta pér puné”.

Né bazeé té asaj qé u tha mé lart, parashtruesi kérkon g€ Gjykata té konstatojé se
“ka pasur shkelje té nenit 24 [...], nenit 49 [...], nenit 53 [...], nenit 55 [...], nenit
31 té Kushtetutés sé Republikés s¢ Kosovés [...], lidhur me nenin 6. 1 (e drejta
peér njé proces té rregullt) té KEDNJ-sé”.

Né fund, parashtruesi i kérkesés kérkon nga Gjykata:

Té shpallé té pavlefshém aktgjykimin e Gjykatés Supreme té Kosovés Rev.
nr. 44/201y té datés 20.04.2017 pér pjesén me té cilén éshté refuzuar
revizioni i parashtruesit.

T¢ kthejé né rivendosje aktgjykimin e Gjykatés Supreme té Kosovés Reuv.
nr. 44/201y7 té datés 20.04.2017 pér pjesén me té cilén éshté refuzuar
kerkesa e palés.

Vlerésimi i pranueshmérisé sé kérkesés

39,

33-

34.

Gjykata sé pari shqyrton nése parashtruesi i kérkesés i ka pérmbushur kriteret e
pranueshmeérisé, té pércaktuara me Kushtetuté, té parapara me tej me Ligj dhe
té parashikuara me Rregullore té punés.

Né keété drejtim, Gjykata i referohet paragraféve 1 dhe 7 té nenit 113
[Jurisdiksioni dhe Palét e Autorizuara] té Kushtetutés, té cilét pércaktojné:

»1. Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para gjykatés
né meényre ligjore nga pala e autorizuar.

7. Individeét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té
té drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuté,
mirépo vetém pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara
me ligj”.

Gjykata gjithashtu shqyrton nése parashtruesi i kérkesés i ka pérmbushur
kriteret e pranueshmeérisé, si¢ pércaktohen me Ligj. Lidhur me kété, Gjykata sé
pari i referohet neneve 48 [Saktésimi i kérkesés] dhe 49 [Afatet] té Ligjit, té cilét
pércaktojné:

Neni 48
[Saktésimi 1 kérkesés]

»Parashtruesi i kérkesés ka pér detyré qé né kérkesén e tij té qartésoj
sakteésisht se cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshté
akti konkret 1 autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta kontestoj”.
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35-

36.

37

38.

39-

40.

41.

Neni 49
[Afatet]

»Kérkesa parashtrohet brenda afatit prej katér (4) muajve. Afati fillon té
ecé qé nga dita kur parashtruesit i éshté dorézuar vendimi gjyqgésor”.

Pér sa i pérket pérmbushjes sé kétyre kushteve, Gjykata konstaton se
parashtruesi i kérkesés e dorézoi kérkesén si individ dhe né cilésiné e palés sé
autorizuar, duke kontestuar njé akt té njé autoriteti publik, pérkatésisht
Aktgjykimin e Gjykatés Supreme [Rev nr. 44/2017] té 20 prillit 2017, pas
shterimit té té gjitha mjeteve juridike. Parashtruesi i kérkesés gjithashtu i ka
sqaruar té drejtat dhe lirité qé ai pretendon se i jané shkelur, né pajtim me
kushtet e nenit 48 té Ligjit, dhe ka dorézuar kérkesén né pajtim me afatet nga
neni 49 i Ligjit.

Megjithaté, Gjykata mé tej duhet té vlerésojé nése jané pérmbushur kriteret e
parapara né rregullin 36 té Rregullores sé punés.

Rregulli 36 [Kriteret e pranueshmeérisé], paragrafét (1) (d) dhe (2) (b) dhe (d) té
Rregullores sé punés, pércakton:

»(1) Gjykata mund ta shqyrtojé njé kérkesé nése:
Lisid

d) kérkesa arsyetohet prima facie ose nuk éshté qartazi e pabazuar.

(2) Gjykata do té deklarojé njé kérkesé si qartazi té pabazuar, nése bindet
se:
[...]
b) faktet e paraqitura né asnjé ményré nuk e arsyetojné pretendimin
pér shkeljen e njé té drejte kushtetuese;
d) parashtruesi nuk déshmon né ményré té mjaftueshme pretendimin
e tij”.

Gjykata sé pari véren se parashtruesi té gjitha pretendimet e tij i ka lidhur me
trajtimin e pabarabarté né raport me personat e tjeré té ciléve KEK-u ua ka
ndérpreré marrédhénien e punés. :

Mé tej, kérkesa themelore e parashtruesit éshté lidhur me kthimin e tij né
vendin e punés dhe ai konsideron se aktgjykimi i kontestuar e ka shkelur té
drejtén pér gjykim té drejté dhe té€ paanshém dhe té drejtén e tij t€ punés, sepse
e refuzoi kérkesén e tij pér kthim né vendin e punés.

Nga ajo qé u tha mé sipér, Gjykata konkludon se né thelb kérkesa e
parashtruesit ngre pretendime pér shkelje té neneve 24, 49 dhe 31 té
Kushtetutés né lidhje me nenin 6 té¢ KEDNJ-sé.

Pér keété arsye, Gjykata do té analizojé né detaje shkeljet e pretenduara té
neneve 24, 49 dhe 31 té Kushtetutés.




42.

43.

44.

45.

46.

47.

48.

49.

50.

(i) Shkeljet e pretenduara té nenit 24 té Kushtetutés né lidhje me
nenet e tjera

A.Parimet e pérgjithshme né lidhje me diskriminimin

Gjykata 1 referohet praktikés gjyqésore té GJEDNJ-sé e cila thoté se
~diskriminimi do té thoté trajtim ndryshe, pa njé justifikim objektiv dhe té
arsyeshém, té personave né situata relativisht té ngjashme” (shih: Willis
kundér Mbretérisé sé Bashkuar, paragrafi 48 i Aktgjykimit t¢ GJEDNJ-sé, té 11
shtatorit 2002; Bekos dhe Koutropoulos kundér Greqisé, paragrafi 63,
Aktgjykimi i GJEDNJ-sé, i 13 marsit 2006).

Né ményré gé pretendimet e parashtruesit né lidhje me diskriminimin té jené té
suksesshme, ai inter alia duhet té déshmojé se pozita e tij mund té konsiderohet
e ngjashme me pozitén e njé personi tjetér i cili ka pasur trajtim mé té miré
(shih: Fredin kundér Suedisé (nr. 1), paragrafi 60, GJEDNJ, Aktgjykimi i 18
shkurtit 1991).

B. Aplikimi i parimeve té lartpérmendura né kété rast konkret

Gjykata véren se né mbéshtetje té pretendimeve té tij lidhur me “diskriminimin
dhe trajtimin e pabarabarté“ parashtruesi i kérkesés bashkéngjiti dy
aktgjykime té Gjykatés Supreme té Kosovés (Rev. nr. 85/ 14, té datés
20.05.2014 dhe Rev. nr. 151/ 2013, t€ datés 05.06.2013) né té cilat punétorét
jané kthyer né puné.

ME tej, parashtruesi pretendon se Gjykata Supreme “pér rastet identike, pér
punétoret e tjeré ka vepruar né favor té kérkesave pér kthim né puné”.

Né kété drejtim, Gjykata véren se parashtruesi nuk ka paraqitur argument
bindés pér té mbéshtetur pretendimin e tij se ishte trajtuar ndryshe nga Gjykata
Supreme, né krahasim me punétorét tjeré.

Gjykata 1 analizoi né detaje aktgjykimet e pérmendura té Gjykatés Supreme dhe
konstatoi se “nuk i ka trajtuar ndryshe, pa njé justifikim objektiv dhe té
arsyeshem, personat né situatat relativisht té ngjashme”.

Prandaj, Gjykata véren se Aktgjykimi i Gjykatés Supreme té Kosovés (Rev. nr.
85/14, i datés 20.05.2014) ka té béjé me njé punétor té KEK-ut i cili ka gené né
marrédhénie té pérhershme té punés me KEK-un, ndérsa parashtruesi i

kérkesés né kété rast ka gené né marrédhénie té punés pér kohé té caktuar.

Prandaj, Gjykata konkludon se Aktgjykimi i Gjykatés Supreme té Kosovés (Rev.

nr. 85/ 14, 1 datés 20.05.2014) nuk ka té béjé me “rastet identike, sic pretendon
parashtruesi i kérkesés.

Gjykata analizoi edhe Aktgjykimin e Gjykatés Supreme té Kosovés, Rev. nr.
151/2013, té 5 gershorit 2013. Me kété Aktgjykim éshté aprovuar si e bazuar
kérkesa e punétoréve té KEK-ut qé té anulohen vendimet e KEK-ut pér
ndérprerjen e marrédhénies sé punés dhe kérkesa pér kthim né vendin e punés
dhe lénda éshté kthyer né rigjykim nga Gjykata Supreme.
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51.

52.

53.

54.

55:

56.

57.

58.

59.

60.

-

Megjithaté, bazat ligjore té cilat jané aplikuar né kété 1éndé dhe bazat ligjore té
cilat kané gené né aplikim tek parashtruesi i kérkesés nuk jané té njéjta.

Gjykata véren se né momentin e zhvillimit té kontestit dhe nxjerrjes sé
Aktgjykimit té Gjykatés Supreme té Kosovés Rev. nr. 151/2013, té 5 gershorit
2013, ka gené né aplikim Ligji i Punés nr. 12/1989 té Krahinés Socialiste
Autonome té€ Kosovés né bazé té Rregullores s¢ UNMIK-ut nr. 1999/24.

Pér dallim nga kjo, aktgjykimi i kontestuar i Gjykatés Supreme éshté nxjerré né
bazé té Ligjit té Punés sé Republikés sé Kosovés nr. 03/L-212, i cili ndérkohé
hyri né fuqi dhe ishte i aplikueshém né momentin kur parashtruesi e inicioi
kontestin.

Nga sa u tha mé sipér, Gjykata konkludon se dy aktgjykimet e Gjykatés Supreme
té cilave u referohet parashtruesi nuk jané marré né té njéjtén kohé dhe as né
situatat relativisht té ngjashme, sic pretendon ai.

Gjithashtu, Gjykata ka analizuar edhe Aktgjykimin e Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé Kosovés né rastin nr. KI89/13, né té cilin thirret parashtruesi.
Gjykata konkludoi se rrethanat dhe situata juridike né Aktgjykimin nr. KI89/13
ishin identike, ndérsa trajtimi i Gjykatés Supreme ishte i ndryshém, ndérsa né
léndén konkrete nuk kemi njé situaté té tillé juridike.

Neé dritén e kétyre fakteve dhe sqarimeve, Gjykata konkludon se kemi rrethana
té ndryshme dhe situata té ndryshme juridike né krahasimin e parashtruesit
dhe punétoréve té tjeré té KEK-u pér té cilét ka vendosur Gjykata Supreme.

Prandaj, Gjykata konstaton se pretendimet e parashtruesit té kérkesés pér
diskriminimin dhe trajtimin e pabarabarté té béré nga Gjykata Supreme jané té
pabazuara, sepse Gjykata Supreme “nuk i ka trajtuar ndryshe, pa njé justifikim
objektiv dhe té arsyeshém, personat né situatat relativisht té ngjashme”.

(i1) Shkeljet e pretenduara té nenit 49 té Kushtetutés né lidhje
me nenet e tjera

Parashtruesi mé tej thirret né shkeljen e nenit 49 té Kushtetutés, té cilén e
arsyeton se ndérprerja e punés ka ndodhur me “vendim té kundérligjshém i cili
éshte anuluar, nénkupton sanimin e té gjitha pasojave té démshme qé ka
shkaktuar si akt juridik pér personin pa fajin e tij”.

Lidhur me kéto pretendime té parashtruesit, Gjykata i referohet nenit 49 [E
Drejta e Punés dhe Ushtrimit té€ Profesionit] té Kushtetutés, i cili pércakton:

“1. E drejta e punés garantohet.
2. Secili person éshte i liré té zgjedhé profesionin dhe vendin e punés”.

Gjykata thekson se e drejta e punés dhe ushtrimit té€ profesionit éshté objekt i
mbrojtjes kushtetuese, me ¢’rast kéto té drejta, mé tej, realizohen né ményré
dhe sipas kushteve té pércaktuara me ligj, dhe kjo nénkupton edhe té drejtén e
nj€ individi g€ marrédhénia e tij e punés t€ mos ndérpritet né kundérshtim me
até qé éshté pércaktuar me ligj.
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61.

62.

63.

64.

65.

66.

68.

60.

Nga shkresat e 1éndés vértetoi se jané t€ sakta pretendimet e parashtruesit se
marrédhénia e punés i éshté ndérpreré né ményré té kundeérligishme me
vendimet e KEK-ut. Rrjedhimisht, Gjykata Supreme shfuqizoi si té paligjshme
té dy vendimet e KEK-ut.

Megjithaté, Gjykata konsideron se aktgjykimi i Gjykatés Supreme, gé éshté
kontestuar nga parashtruesi ka eliminuar té gjitha pasojat negative pér
parashtruesin né até ményré qé Gjykata Supreme “e detyroi té paditurén KEK
gé parashtruesit né emeér té kompensimit té ardhurave personale ti paguaj
shumeén né lartési prej 400 € pér ¢do muaj, duke filluar nga data 18.7.2012 e
deri me 31.12.2012°.

Pér meé tepér, Gjykata gjen se Aktgjykimi i Gjykatés Supreme i cili kontestohet
nga parashtruesi i kérkesés ia ka njohur parashtruesit té gjitha té drejtat nga
marrédhénia e punés pér kohé té caktuar nga momenti kur kjo marrédhénie e
punés éshté ndérpreré né ményré té kundérligjshme deri né momentin kur ka
pérfunduar.

ME tej, Gjykata konsideron se kérkesa e parashtruesit qé té kthehet né vendin e
puneés, pavarésisht faktit se kontrata e tij e punés pér kohé té caktuar ka skaduar
meé 31 dhjetor 2012, nuk paraget té€ drejtén e mbrojtur me nenin 49 té
Kushtetutés.

Gjykata véren se Aktgjykimi i Gjykatés Supreme nuk e cenon té drejtén e
parashrueist sipas nenit 49, pasi qé ky Aktgjykim né asnjé ményré nuk e
parandalon parashtruesin qé té punojé dhe té ushtrojé profesionin. Me kété
Aktgjykim, Gjykata Supreme thjesht konfirmoi se marrédhénia e punés e
parashtruesit e lidhur pér kohé té caktuar kishte pérfunduar sipas fugisé ligjore
pas skadimit té kohés pér t€ cilén ishte lidhur kontrata (shih: Aktvendimin pér
papranueshmeéri té Gjykatés Kushtetuese té Kosovés né rastin nr. KI78/15, té 21
dhjetorit 2015, paragrafi 31).

Prandaj, Gjykata konkludon se Aktgjykimi i Gjykatés Supreme né asnjé ményré
nuk e shkelé té drejtén kushtetuese té parashteruesit qé té punojé dhe té
ushtrojé profesionin.

(iii) Shkeljet e pretenduara té nenit 31 té Kushtetutés né lidhje me
nenin 6 té¢ KEDNJ-sé dhe me nenet e tjera

Gjykata rikujton se parashtruesi konsideron se Gjykata Supreme ka interpretuar
gabimisht té drejtén materiale dhe se parashtruesit “nuk i éshté mundésuar
giykim i drejté edhe pér faktin se pavarésisht provave qé kané gené né favor té
tij, té gjitha keto jané interpretuar né dém té parashtruesit té kérkesés”.

Nga sa u tha meé sipér, parashtruesi konkludon se atij nuk i éshté “ofruar
mbrojtje adekuate gjygésore dhe ligjore” dhe késhtu ka ardhur deri te shkelja
nga ,nent 31 i Kushtetutés [...] lidhur me nenin 6. 1 (e drejta pér njé proces té
rregullt) té KEDNJ-sé*.

Gjykata pérsérit qé nuk éshté funksion i Gjykatés Kushtetuese té merret me
gabimet e pretenduara né aplikimin e ligjeve pérkatése qé pretendohet té jené
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70.

71.

79,

73

74.

75-

béré nga gjykatat e rregullta, nése me kété aplikim nuk jané shkelur té drejtat
dhe lirité e mbrojtura me Kushtetuté dhe KEDNJ (shih: Garcia Ruiz kundér
Spanjés, paragrafi 28 i Aktgjykimit t€ GJEDNJ-sg, té 21 janarit 1999).

Gjykata konsideron se Gjykata Supreme dha pérgjigje t€ arsyetuar ndaj té gjitha
pretendimeve té parashtruesit té kérkesés lidhur me arsyet e aplikimit té
rregullave pérkatése té sé drejtés procedurale dhe materiale.

Gjykata véren se ¢éshtja kryesore e cila éshté ngritur para gjykatave té rregullta
ka gené céshtja e “kthimit e parashtruesit né vendin e punés”, ku Gjykata
Supreme ne aktgjykimin e kontestuar arsyetoi pérse kjo kérkesé e parashtruesit
éshté e pabazuar:

LPaditési ka gené i1 punésuar te e paditura nga data 1.1.2012 deri mé
31.12.2012 sipas kontratés sé punés nr. 12605/0 nga data 1.1.2012. Nga
fakti se paditési ka krijuar marrédhénie pune me kohé té caktuar, né bazé
te nenit 67 par 1 pika 3 té Ligjit té Punés nr. 03/L- 212, kontrata e punés
mund té ndérprehet sipas fuqisé ligjore me skadimin e kohézgjatjes sé
kontratés, andaj Gjykata Supreme e Kosovés vieréson se gjykata e shkallés
sé dyté né ményré té drejté ka zbatuar té drejtén materiale né pjesén e
aktgjykimit té saj kur ka vlerésuar se kérkesépadia e paditésit gé té
obligohet e paditura ta kthejé né puné dhe detyrat e méparshme té punés,
éshté e pabazuar.”

Me tej, Gjykata Supreme né aktgjykimin e kontestuar i arsyetoi edhe té drejtat
té cilat i takojné parashtruesit nga kontrata pér kohé té caktuar né kété ményré:

“Gjykata Supreme e Kosovés vleréson se, sipas dispozité's sé nenit 8o par. 1
pika 1 té Ligjit té Punés, e padltura ka obligim gé paditésit t'ia paguaj
pagat szpas kontratés se punes mirepo kjo Gjykate vleréson se konstatimi
i giykatés sé shkallés sé paré se géndron obligimi i té paditurés qé paditésit
t'ia paguaj pagat mujore né shumé prej 400 € deri né kthimin e tij né puné
éshté i pagéndrueshém, ngase paditésit i takojné vetém pagat e
papaguara sipas kontratés sé punés nr. 12605/0 daté 1.1.2012°

Sidogofté, Gjykata thekson se, €shté detyré e gjykatave té rregullta t'i zgjidhin
ceshtjet e interpretimit t€ ligjit. Kjo vecanérisht vlen pér aplikimin e ligjeve
pérkatése dhe interpretimin e té drejtés materiale dhe procedurale nga ana e
gjykatave té rregullta (shih: Pekinel kundér Turqisé, paragrafi 53, Aktgjykimi i
GJEDNJ-sé€, 1 18 marsit 2008). Roli i Gjykatés éshté vetém té pércaktojé nése
efektet e interpretimit té tillé jané né pajtim me Kushtetutén, vecanérisht ato té
garantuara me nenin 31 té Kushtetutés dhe nenin 6 t€ KEDNJ-sé.

Prandaj, Gjykata véren se aktgjykimi i kontestuar i Gjykatés Supreme éshté
arsyetuar né detaje dhe shpjegon qarté pse éshté refuzuar kérkesa e
parashtruesit pér kthimin e tij né vendin e punés.

Gjykata, mé tej, véren se parashtruesi i kérkesés nuk éshté i kénaqur me
rezultatin e procedurés né gjykatat e rregullta. Megjithaté, ky fakt nuk mund
vetvetiu té ngrejé njé pretendim té argumentueshém pér shkeljen e té drejtés
pér gjykim té drejté dhe té paanshém (shih: mutatis mutandis rastin Mezotur -
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76.

77

78.

79-

80.

81.

Tiszazugi Tarsulat kundér Hungarise, paragrafi 21, GJEDNJ, Aktgjykimi i 26
korrikut 2005).

Gjykata konkludon se parashtruesi i kérkesés nuk ka arritur t'i paragesé dhe t’i
mbeéshtesé pretendimet se me vendimin e kontestuar i jané shkelur té drejtat
dhe lirité kushtetuese té garantuara me nenin 31 té Kushtetutés dhe nenin 6 té
KEDNJ-sé.

(iv) Shkeljet e pretenduara té neneve 53 dhe 55 té Kushtetutés né
lidhje me nenet e tjera

Gjykata véren se parashtruesi i kérkesés pretendon edhe shkelje té neneve 53
dhe 55 té€ Kushtetutés, mirépo nuk arsyeton se né c¢faré ményre jané shkelur
kéto nene té Kushtetutés, por konsideron se shkeljet e kétyre dy neneve kané
rezultuar nga lidhshmeéria e tyre me nenet 24, 31 dhe 49 té Kushtetutés.

Megenése Gjykata i ka analizuar né detaje shkeljet e pretenduara té neneve 24,
31 dhe 49 té Kushtetutés dhe ka vértetuar se me aktgjykimin e kontestuar nuk
jané shkelur kéto nene té Kushtetutés, Gjykata nuk do té léshohet né njé analizé
té detajuar té pretendimeve pér shkelje té neneve 53 dhe 55 té Kushtetutés.

Si perfundim, Gjykata konsideron se parashtruesi i kérkesés nuk i ka
mbéshtetur pretendimet se aktgjykimi i kontestuar né ¢farédo ményre ka gené i
padrejté apo arbitrar dhe se me aktgjykimin e kontestuar jané shkelur té drejtat
dhe lirité e garantuara me Kushtetuté dhe KEDNJ (shih: mutatis mutandis:
Shub kundér Lituanisé, nr. 17064/06, GIEDNJ, Vendimi i 30 gershorit 2009).

Prandaj, Gjykata konsideron se kriteret e pranueshmeérisé té pércaktuara me
Kushtetuté, té specifikuara me tej me Ligj dhe té parapara me Rregullore té
punés, nuk jané pérmbushur.

Rrjedhimisht, Gjykata konstaton se kérkesa e parashtruesit éshté e
papranueshme, si qartazi e pabazuar né baza kushtetuese.
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PER KETO ARSYE
Gjykata Kushtetuese e Kosovés, né pajtim me nenin 113 (1) dhe (7) té Kushtetutés,
nenin 48 t€ Ligjit dhe rregullat 36 (2) (b) dhe (d) dhe 56 té Rregullores sé punés, né
seancen e mbajtur mé 7 dhjetor 2017, njézéri
VENDOS
I.  TA DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;
II.  T'UA KUMTOJE kété vendim paléve;

III.  TA PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin
20.4 té Ligjit, dhe

IV. Ky vendim hyn né fuqi menjéheré.
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