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Rev. nr. 90/2013, te 23 Korrikut 2013 ....ccceevevvircieciiceeceecececeeens 522

KI214/13, Kadrush Beqa, Aktvendim i datés 23 janar 2014 -
Vlerésim i Kushtetutshmeérisé sé Aktvendimit, Rev. nr. 75/2013, té
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KI141/13, Bajram Aliu, Aktvendim i datés 20 janar 2014 - Vlerésim
i Kushtetutshmérisé s€ Vendimit t€ Dhomeés s€ Posa¢gme té Gjykatés
Supreme té Kosovés, né rastin nr. SCEL-09-0001-C1131......cccceeuennue. 540

KI155/13, Xhemajl Sylejmani, Aktvendim i datés 24 janar 2014-
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KIg4/13, Avni Doli, Mustafa Doli, Zija Doli dhe Xhemile Osmanaj,
Aktgjykim i datés 24 mars 2014 - Vlerésimi i Kushtetutshmérisé sé
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nga Agjencia Kosovare e Privatizimit.........cccceeverveeveevenenneesesenenneenene 641
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Nr.73.

Nr.74.

Nr.75.

Nr.76.

Nr.77.

Nr.78.

Nr.79.

Nr.8o.

Nr.81.

Nr.82.

BULETINI I PRAKTIKES GJYQESORE | 13

KI218/13, Afrim Zeqiri, Aktvendim i datés 14 mars 2014 -
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datés 7 shkurt 2014- Vlerésim i Kushtetushmérisé sé njé vendimi té
paidentifikuar té njé organi té paidentifikuar publik...........ccceeerurnens 695

KI206/13, Tanasko Dordevi¢, Miloratka Jeli¢, Srboljub Pordevic,
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Parathénie

Me kénaqési té madhe po e shkruaj kété parathénie né Buletinin e Praktikés
Gjygésore té vitit 2014 té Gjykatés Kushtetuese, si publikim i katért i kétij lloji qé
nga themelimi i Gjykatés né vitin 2009. Falénderoj pérzemérsisht Sekretariatin e
Gjykatés pér pérgatitjen e kétij buletini me kujdesin dhe me pérkushtimin mé té
madh, duke ndjekur qasjen e njéjté€ sikurse né buletinet paraprake té Gjykatés.
Ashtu sikurse publikimi i Buletinit pér vitin 2013, edhe publikimi i kétij buletini
éshté mundésuar falé njé donacioni zemeérgjeré té Agjencis€é Gjermane pér
Bashképunim Ndérkombétar (GIZ) pér cka Gjykata éshté shumé falénderuese.

Gjithashtu, ky buletin pérmban njé numeér té rasteve mé kryesore. Si¢ e kam
pérmendur tanimé né parathénien e Raportit vjetor té vitit 2013 té Gjykatés, njé nga
kéto raste kishte t€ bénte me kérkesén nga ana e Avokatit té€ Popullit té€ Kosovés, i cili
kontestonte kushtetutshmeériné e disa neneve té Ligjit pér Bankat, Institucionet
Mikrofinanciare dhe Institucionet Financiare Jobankare. Njé kérkesé tjetér,
gjithashtu e réndésishme, e parashtruar nga deputetét e Kuvendit t€ Kosovés, kishte
té€ bénte me vlerésimin e kushtetutshmeérisé sé€ Ligjit pér Ratifikimin e Marréveshjes
sé€ Paré Ndérkombétare té Parimeve qé Rregullojné Normalizimin e Marrédhénieve
ndérmjet Republikés sé Kosovés dhe Republikés sé Serbisé si dhe té Planit té
Zbatimit pér kété Marréveshje. Nga Gjykata kérkohej gé té konfirmojé se
amendamentet e propozuara nuk pakésonin té drejtat dhe lirit€é e garantuara me
Kapitullin II [T€ Drejtat dhe Lirité Themelore] té Kushtetutés. Né njé rast tjetér,
Gjykata ka trajtuar c¢éshtjen e ngritur nga njé numér i deputetéve té Kuvendit, nése
Ligji pér Amnistiné ishte né kundérshtim me Kushtetutén, si pér nga pérmbajtja
ashtu edhe pér nga procedura e ndjekur pér miratimin e Ligjit.

Nuk mund té theksoj sa duhet se sa éshté e réndésishme € parashtruesit e
mundshém dhe praktikuesit e tyre ligjoré nése kané, té cilét synojné té dorézojné
kérkesé né Gjykatén Kushtetuese, duhet qé, duke pérdorur kété dhe buletinet e
méparshme, ose duke kérkuar né fagen e internetit té Gjykatés, t€ konsultojné me
vémendje vendimet e Gjykatés né rastet e ngjashme dhe, nése ka ndonjé, t€ marrin
parasysh nése rasti i tyre mund té keté ndonjé mundési suksesi né dritén e rasteve té
ngjashme. Kuptohet parimisht g€ e drejta e ankesés nuk mund t'i mohohet asnjé
parashtruesi, por do t€ ishte mé miré gé t€ mos kené shpresa té rreme pér raste té
pashpresa.

Qéllimi i publikimit té vendimeve té Gjykatés né Buletinin dhe né fagen e internetit
té Gjykatés éshté edhe, sic kam théné né Buletinin e vitit 2012, t’i tregohet botés se
gjyqtarét e Gjykatés Kushtetuese marrin vendimet e tyre né ményré t€ pavarur dhe
plotésisht transparente duke zbatuar standardet mé té€ larta té t€ drejtave té€ njeriut
dhe té drejtésisé kushtetuese.

Prof. Dr. Enver Hasani
Kryetar i Gjykatés Kushtetuese
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KI21/13, Elfete Haxhiu, Aktvendim i datés 17 tetor 2013-
Vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé Aktvendimit té Gjykatés
Supreme té Kosovés Kolegjit té Apelit té Agjencisé Kosovare té
Pronés, GSK-KPA-A-63/12, té 17 janarit 2013

Rasti KI21/13, vendimi i 17 tetorit 2013
Fjalet kyce: kérkesé individuale, e drejta e pronés, qartazi e pabazuar

Parashtruesi e parashtroi kérkesén né pajtim me nenin 113.7 té
Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés, nenin 47 té Ligjit pér Gjykatén
Kushtetuese té Republikés sé Kosovés nr. 03/L-121 dhe rregullin 56
paragrafi 2 té Rregullores sé punés.

Parashtruesi i kérkesés pretendon se Aktvendimi i Kolegjit té€ Apelit AKP,
GSK-KPA-A-63/12, i 17 janarit 2013, i shkel té drejtat e saj t€ garantuara
kushtetuese dhe até: té€ drejtén e pronés dhe té drejtén e lirisé sé banimit.

Gjykata né bazé té shqyrtimit té shkresave té léndés, konstatoi se
parashtruesi i kérkesés nuk ka déshmuar se pér c¢faré arsye dhe si i jané
shkelur té drejtat e saj té garantuara me Kushtetuté. Deklarata e thjeshté
se éshté shkelur Kushtetuta, nga Gjykata nuk mund té konsiderohet si
ankesé kushtetuese. Prandaj, né pajtim me rregullin 36 (1) c) té
Rregullores sé punés, kérkesa éshté qartazi e pabazuar dhe pér kété arsye
éshté e papranueshme.
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AKTVENDIM PER PAPRANUESHMERI
né
Rastin nr. KI21/13
Parashtrues
Elfete Haxhiu
Vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé Aktvendimit té Gjykatés
Supreme té Kosovés Kolegjit té Apelit té Agjencisé Kosovare té
Pronés, GSK-KPA-A-63/12, té 17 janarit 2013

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES Sk KOSOVES
e pérbéré nga:

Enver Hasani, kryetar

Ivan Cukalovié,
zévendéskryetar

Robert Carolan,

giyqtar

Altay Suroy, gjyqtar

Almiro Rodrigues, gjyqtar
Snezhana Botusharova, gjyqtare
Kadri Kryeziu, gjyqtar, dhe
Arta Rama-Hajrizi, gjyqtare

Parashtruesi i kérkesés

1. Parashtrues i kérkesés éshté znj. Elfete Haxhiu,nga Vitia (né
tekstin e métejmé:parashtruesi i kérkesés), té cilén e pérfagéson
avokati z. Sahit Musa nga Vitia.

Vendimi i kontestuar

2.  Parashtruesi konteston Aktvendimin e Gjykatés Supreme té
Kosovés — Kolegjit té Apelit té Agjencisé Kosovare té Pronés (né
tekstin e métejmeé: Kolegji i Apelit AKP-ja), [GSK-KPA-A-63/12], té

.....

Objekti i céshtjes

3.  Parashtruesi pretendon se Aktvendimin i Kolegjit té€ Apelit AKP,
GSK-KPA-A-63/12, té 17 janarit 2013, i shkel té drejtat e saj té
garantuara kushtetuese dhe até: e drejta e pronés dhe e drejta e
lirisé sé banimit.
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Baza juridike

4.

Kérkesa éshté bazuar né nenin 113.7 té Kushtetutés sé Republikés
sé€ Kosovés (né tekstin e métejmé: Kushtetuta), nenin 22 té Ligjit
nr. 03/L-121 pér Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé Kosovés, té
15 janarit 2009(né tekstin e métejme: Ligji) dhe né rregullin 56,
paragrafin 2 té Rregullores sé punés (né tekstin e métejme:
Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykaté

5.

ME 25 shkurt 2013, parashtruesi i kérkesés parashtroi kérkesén né
Gjykatén Kushtetuese té€ Republikés sé Kosovés, dhe e njéjta éshté
regjistruar me numrin KI 21/13.

Mé 28 maj 2013, Kryetari caktoi gjyqtaren Arta Rama-Hajrizi si
Gjyqtare raportuese dhe caktoi Kolegjin shqyrtues té pérbéré nga
gjyqtarét: Altay Suroy (kryesues), Snezhana Botusharova dhe Kadri

Kryeziu.

Meé 17 tetor 2013, Kolegji shqyrtues pasi shqyrtoi raportin e
Gjyqtarit raportues, i propozoi Gjykatés papranueshmeériné e
kérkesés.

Pérmbledhja e fakteve

8.

10.

11.

12,

Meé 19 shtator 2001, z. M. S., kishte parashtruar kérkesé né
Komisionin pér kérkesa pronésore banesore né Gjilan (né tekstin e
métejmé: KKPB), pér konfirmimin e sé drejtés pronésore mbi
pronén, gjegjésisht mbi banesén, e cila gjendet né Viti.

T€ njéjteén dité, KKPB-ja e regjistroi kérkesén e z. M. S. me numrin
DS 200669.

ME 29 prill 2003, z. A. A., gjithashtu paraqiti kérkesé né KKPB né
Gjilan, pér konfirmimin e sé drejtés pronésore mbi pronén,
gjegjésisht banesés, e cila gjendet né Viti.

Té njéjtén dité, KKPB-ja e regjistroi kérkesén e A. A., me shenjén
DS 605934.

ME 15 maj 2003, z. M. S. parashtroi kérkesé né KKPB né Gjilan, me
té cilén kérkoi térhegjen e kérkesés, té cilén e kishte paragitur mé
19 shtator 2001.



13.

14.

15.

16.
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ME 5 prill 2004, né Gjykatén Komunale té Vitisé€, z. M. S. ka lidhur
kontratén e shitblerjes sé banesés me parashtruesin e kérkesés.

Né njé dité té pacaktuar, z. M. S. paraqiti kérkesé né Gjykatén
Komunale né Viti, me t€ cilén kérkoi qé Gjykata ta aprovojé lidhjen
e kontratés sé shitblerjes sé baneseés, té cilén ai e ka nénshkruar mé
5 prill 2004.

ME 29 prill 2004, Gjykata Komunale né Viti mori Aktvendimin [nr.
N. Nr. 26/2004], me té€ cilin aprovoi propozimin e z. M. S. dhe e
aprovoi lidhjen e kontratés pér shitblerjen e banesés.

Né dispozitivin e aktvendimit, Gjykata ka theksuar: ,Gjykata e ka
béré administrimin e provave té propozuara nga pérfagésuesi i
propozuesit dhe kundér-propozuesit: kontratén mbi shitblerjen e
banesés me nr. 250/94, té 05.04.1994, e vértetuar te kjo gjykaté,
autorizimin me nr. 150/2000, té 14.09.2000, formularin pér
intervista té Drejtorisé pér céshtje banesore dhe pronésoré -
Komisionit pér kérkesa banesore dhe pronésore né Gjilan, né emer
t¢e M. S. me nr. DS -200669 té 23.12.2002, pélgimin e
administratorit komunal né Viti, nr. 223 té 29.09.2003, sipas
Rregullores 2001/17, dhe né fund ka konkluduar se propozimi i
propozuesit éshté terésisht i bazuar dhe u aprovua né téresi si i
bazuar”.

Procedura né KKPB me rastin e kérkesés sé z. A. A.

17.

18.

19.

20.

ME 17 tetor 2003, né procedurén e shkallés sé paré, KKPB-ja mori
Aktvendimin [nr. HPCC/D/93/2003], me t€ cilin z. A. A. i njihet e
drejta e pronésisé sé banesés né Viti.

Né njé daté té paspecifikuar, parashtruesi i kérkesés ushtroi ankesé
né kolegjin e shkallés sé dyté t€é KKPB-sé ndaj Aktvendimit té
shkallés s€ paré té KKPB-s¢ [HPCC/D/93/2003], té 17 tetorit
2003.

Né njé daté té paspecifikuar, kolegji i shkallés sé dyté i KKPB-sé
nxori Aktvendimin [HPCC/REG/95/2007], me té cilin refuzohet
kérkesa e parashtruesit t€ kérkesés pér shqyrtim té sérishém té
kérkesés sé€ shkallés sé paré t€ KKPB-sé [HPCC/D/93/2003], té 17
tetorit 2003.

ME 14 maj 2012, parashtruesi i kérkesés ushtroi ankesé né Kolegjin
e Apelit té AKP-sé kundér aktvendimit té shkallés sé paré dhe té
dyté té KKPB-sé.
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21.

22.

Mé 17 janar 2013, Kolegji i Apelit t¢ AKP-s€ nxori Aktgjykimin
[GSK-KPA-A-63/12], me t€ cilin u refuzua ankesa e parashtruesit té
kérkesés si e palejueshme.

Né arsyetimin e aktgjykimit, Kolegji i Apelit té KPA-s€ thoteé:

“Vendimet e lartpérmendura jané nxjerré né baze té
Rregullores s¢ UNMIK-ut, 2000/60 (né tekstin e métejme:
Rregullorja). Me Vendimin HPCC/REG/95/2007, éshte
refuzuar kérkesa e parashtruar nga pala ankuese pér shqyrtim
té serishém kundér vendimit HPCC/D/93/2003. Rregulloret e
UNMIK-ut nuk parashohin mjet juridik (ankesé apo mjet té
Jjashtézakonshém juridik) kundér vendimeve té formés sé preré
té Komisionit pér ¢éshtje pronésore banesore - argument sipas
nenit 22 dhe 23, né té njéjtin vend. Né kété aspekt, kjo éshté
gjithashtu edhe praktiké gjyqésore e Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé Kosovés (shih Rastin nr. KI104/10, paragrafi 64,
74 dhe 75). Prandaj, ankesa e pérmendur, e ushtruar kunder
vendimit té formés sé preré éshté e palejueshme dhe duhet té
hedhet poshtée.”

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

23.

24.

Parashtruesi i kérkesés pretendon se me aktvendimet e KKPB-sé
dhe té Kolegjit té Apelit té AKP-sé jané shkelur té drejtat e
garantuara me Kushtetuté, dhe até: e drejta né proné dhe e drejta e
banimit.

Parashtruesi i kérkesés i drejtohet Gjykatés me kérkesé gé:

»,Gjykata té vendosé né dobiné time, sepse mua dhe familjes
sime 1 jané shkelur té drejtat kushtetuese”.

Vlerésimii pranueshmeérisé sé kérkesés

25.

26.

Pér té gené né gjendje t€ shqyrtojé kérkesén e parashtruesit,
Gjykata Kushtetuese duhet sé pari té vlerésojé nése parashtruesi i
kérkesés i ka pérmbushur kriteret pér pranueshmeéri, té
pércaktuara me Kushtetuté dhe té specifikuara mé tej né Ligj dhe
né Rregullore t€ punés.

Gjykata i referohet nenit 113 (77) t€ Kushtetutés, i cili pércakton se:



27.

28.

29.

30.

31.

32.
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7. Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga
autoritetet publike té té drejtave dhe lirive té tyre
individuale, té garantuara me Kushtetuté, mirépo vetém
pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara
me ligj”.

Gjykata thekson se parashtruesi ka pérmbushur kushtet e parapara
me nenin 113 té Kushtetutés, dhe prandaj parashtruesi éshté
person i autorizuar pér té parashtruar né kété Gjykate.

Gjithashtu, Gjykata i referohet nenit 48 té Ligjit pér Gjykatén
Kushtetuese, i cili thoté:

“Parashtruesi i kérkesés ka pér detyré qé né kérkesén e tij té
gartésoj saktésisht se cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané
cenuar dhe cili éshté akti konkret i autoritetit publik té cilin
parashtruesi déshiron ta kontestoj”.

Pérvec késaj, Gjykata e merr parasysh edhe rregullin 36 (1) c) té
Rregullores sé punés, i cili parasheh:

“Gjykata mund t’i shqyrtojé kérkesat vetém nése (...) kérkesa
éshté qartazi e bazuar”.

Gjykata Kushtetuese déshiron té rikujtojé se sipas Kushtetutés, nuk
éshté detyré e saj té veprojé si gjykaté e apelit, né lidhje me
vendimet e nxjerra nga gjykatat e rregullta. Eshté detyré e
gjykatave té rregullta g€ t'i interpretojné dhe t'i zbatojné rregullat e
caktuara té sé drejtés procedurale dhe materiale (Shih, mutatis
mutandis, Garcia Ruiz kundér Spanjés [DHM], nr. 30544/96, para.
28, Gjykata Evropiane pér té Drejtat e Njeriut [GJEDNJ], 1999-1.

Gjykata Kushtetuese vetém mund té shqyrtojé nése provat jané
paraqitur né ményré té drejté dhe nése procedurat né pérgjithési, té
shikuara né térésiné e tyre, jané mbajtur né meényre té tillé sa qé
parashtruesi i késaj kérkese té keté pasur gjykim té drejté (shih,
ndér burime té tjera, Raport i Komisionit Evropian pér té€ Drejta té
Njeriut né rastin Edwards kundér Mbretérisé sé Bashkuar, kérkesa
Nr. 13071/87, i miratuar mé 10 korrik 1991).

Gjykata thekson se me vendimet e KKPB-sé€ éshté marré né rastin
KI 104/10 dhe se mé 29 prill 2012, nxori Aktgjykimin AGJ221/12,
né té cilin thuhet: “Gjykata éshté e mendimit se Vendimi i KKPB-sé
1 datés 15 korrik 2006 duhet konsideruar si vendim i formés sé
preré dhe gé éshté béré res judicata me rastin e certifikimit nga
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33-

34.

ana e sekretarit t¢ KKPB-sé mé 4 shtator 2006, si¢ konfirmohet
me Letrén e Konfirmimit té KKPB-sé té 7 majit 2008 drejtuar
parashtruesit té kérkesés. Ne kété letér po ashtu, thuhej se
procedura né lidhje me kérkesén e parashtruesit i ishte bartur
Drejtorisé se Céshtjeve Pronésore Banesore ne pajtim me nenin 1.2
te Rregullores s¢ UNMIK-ut 1999/23 dhe se kishte pérfunduar,
ndérsa mjetet juridike ne dispozicion té paléve né bazé té
dispozitave té Rregullores s¢ UNMIK-ut 2000/60 ishin shterur.
(shih  Rastin Draza Arsi¢, nr. KIlio4/10, Vlerésimi 1
kushtetutshmeérise sé Gjykatés sé Qarkut né Gjilan Gz nr. 78/2010
té 7 gershorit 2010).”

Pas shqyrtimit t€ dokumentacionit té parashtruar nga parashtruesi
i kérkesés, Gjykata Kushtetuese nuk mund té pérfundojé se
veprimet e KKPB-sé dhe té Kolegjit té Apelit t€é KPA-sé ishin té
padrejta apo arbitrare(shih mutatis mutandis Vanek kundér
Republikés Sllovake, Vendim i GJEDNJ-sé lidhur me
pranueshmeériné e kérkesés nr. 53363/99, t€ 31 majit 2005).

Sipas késaj, parashtruesi i kérkesés nuk ka déshmuar se pér cfaré
arsye dhe si i jané shkelur té drejtat e saj t€ garantuara me
Kushtetuté. Deklarata e thjeshté se €shté shkelur Kushtetuta, nuk
mund té konsiderohet ankesé kushtetuese. Prandaj, né pajtim me
rregullin 36 (1) c) té Rregullores sé punés, kérkesa éshté qartazi e
pabazuar dhe pér kété shkak éshté e papranueshme.

PER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese, né mbéshtetje té nenit 113 (7) té€ Kushtetutés, nenit
20 té Ligjit, dhe rregullit 36 (1) c) té€ Rregullores s€ punés, mé 17 tetor
2013, njézeéri
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VENDOS
I. TAHEDHE POSHTE kérkesén si té papranueshme;
II. T'UAKUMTOJE vendimin paléve;

III. TA PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me
nenin 20 (4) té Ligjit; dhe

IV. TE SHPALLE qé ky vendim hyn né fuqi menjéheré.

Gjyqtari raportues Kryetari i Gjykatés Kushtetuese
Arta Rama-Hajrizi Prof. Dr. Enver Hasani
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KI132/12, Bahtir Beqiri, Aktvendim i datés 19 néntor 2013-
Vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé Vendimit té Gjykatés sé
Apelit, Ac. nr. 1076/2013, té 8 prillit 2013...

Rasti KI 132/12, vendimi i 19 nentorit 2013.

Fjalét kyce: cenimi i té drejtave dhe lirive kushtetuese , nenet 53 dhe 54,
kérkesé individuale, moseé shterje e mjeteve juridike

Parashtruesi paraqiti kérkesén bazuar né Nenin 113.7 té Kushteutés sé
Kosovés duke pohuar se té drejtat dhe lirité e tij kushtetuese jané cenuar
me aktgjykimin e gjykatave té€ rregullta. Parashtruesi pretendon se ai ka
punuar ne NSH "Qyqavica" ne Vushtrri deri me 1991,kur forcat serbe e
debuan mé force nga puna dhe e diskriminuan. Parashtruesi pretendon
sé€ ishin shkelur té drejtat e tij, té garantuara me Kushtetute, sepse ai ka
te drejté né njé pjesé té té ardhurave nga privatizimi i NSH "Qyqavica", si
forme e kompensimit pér pagen e tij prej vitit 1991 deri mé 1999.
Parashtruesi thirret né nenin 53 [Interpretimi i Dispozitave pér té
Drejtat e Njeriut] dhe n€ nenin 54 [Mbrojtja Gjyqesore e te Drejtave] té
Kushtetutes.

Gjykata konstatoi se kérkesa e parashtrusit ishte e papranushme bazuar
ne Rregullit 36 (1) a), nenin 113.7 t€ Kushteutes dhe né nenin 47.2 té
ligjit i cili parasheh "Individi mundé ta ngreje kérkesén né fjale vetem
pasi g€ té keté shteruar té gjitha mjetet juridike té percaktuara me ligj".
Gjykata deshiron té theksoje se arsyetimi pér rregullin e shterimit té
mjeteve juridike éshté g€ t'ua ofroje autoriteteve né fjale, duke perfshiré
edhe gjykatat, mundesiné pér ta parandaluar ose korrigjuar shkeljen e
supozuar té Kushtetutes. Ky rregull bazohet né supozimin se rendi
juridik i Kosovés siguron mjete efektive juridike kundér shkeljes sé té
drejtave kushtetuese, duke pasur kété né mendje, nga dokumentet e
dorezuara nga ana e Gjykates Themelore né Vushtrri, shihet qarte se
rasti éshté ende né pritje prané késaj gjykate té rregullt. Nga kjo rrjedh se
parashtruesi nuk i ka shteruar té gjitha mjetet juridike né dispozicion,
sipas ligjit né fuqi, si¢ kerkohet nga ai, g€ t€ jete né gjendje t€ paragese
njé kérkesé né Gjykaté. Gjykata Kostaton qé parashtruesi nuk i ka
shteruar té gjitha mjetet juridike né dispozicion, sipas ligjit té
aplikueshem. Pér shkak té arsyéve té pérmendura, Gjykata vendosi té
hedhe poshte kérkesen si té pa pranuéshme.
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AKTVENDIM PR PAPRANUESHMERI
né
Rasti Nr. KI132/12
Parashtrues
Bahtir Beqiri
Vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé Vendimit té Gjykatés sé
Apelit,
Ac. nr. 1076/2013, té 8 prillit 2013

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES Sk KOSOVES
e pérbéré nga:

Enver Hasani, kryetar

Ivan Cukalovié, zévendéskryetar
Robert Carolan, gjyqtar

Altay Suroy, gjyqtar

Almiro Rodrigues, gjyqtar
Snezhana Botusharova, gjyqtare
Kadri Kryeziu, gjyqtar dhe

Arta Rama-Hajrizi, gjyqtare

Parashtruesi i kérkesés

1. Kérkesa éshté dorézuar nga z. Bahtir Beqiri, me vendbanim né
Vushtrri.

Vendimi i kontestuar

2.  Parashtruesi né kérkesé vecanérisht konteston Aktgjykimin e
Gjykatés Komunale né Vushtrri té Republikés sé Kosovés, C. nr.
215/06 (né tekstin e métejmé: Gjykata Komunale né Vushtrri), t€ 3
korrikut 2006, i cili iu dorézua atij n€ njé daté té pacaktuar.

3. Mirépo, vendimi pérfundimtar né keété rast €shté Vendimi i
Gjykatés sé Apelit té Republikés sé Kosovés, Ac. nr. 1076/2012 (né
tekstin e métejmeé: Gjykata e Apelit), i 8 prillit 2013.

Objekti i céshtjes

4.  Objekt i ¢éshtjes éshté vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé€ vendimit té
lartpérmendur té Gjykatés sé Apelit t€ Republikés sé Kosovés.
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5.  Pavarésisht nga kjo, parashtruesi né kérkesé e konteston
Aktgjykimin e Gjykatés Komunale né Vushtrri, C. nr. 215/06, té 3
korrikut 2006, pér shkak té mospérmbarimit t€ vendimit.

Baza juridike

6.  Kérkesa éshté e bazuar né nenin 113.7 t€ Kushtetutés, nenin 47.2 té

Ligjit, Nr. 03/L-121, pér Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé
Kosovés, té 15 janarit 2009 (né tekstin e métejme: Ligji) dhe né
rregullin 56 (2) té Rregullores sé punés té Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmeé: Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykaté

10.

11.

12.

13.

Parashtruesi e dorézoi kérkesén mé 24 dhjetor 2012.

MEeé 6 dhjetor 2012, Kryetari i Gjykatés Kushtetuese, me Vendimin
Nr. GJR. KI-132/12, caktoi gjyqtarin Altay Suroy gjyqtar raportues.
T€ njéjtén dité, Kryetari i Gjykatés Kushtetuese, me Vendimin Nr.
KSH. KI132/12, caktoi Kolegjin shqyrtues té pérbéré nga gjyqtarét:
Snezhana Botusharova (kryesuese), Ivan Cukalovié¢ dhe Arta Rama-
Hajrizi.

Meé 19 prill 2013, kérkesa iu komunikua Gjykatés Themelore né
Vushtrri (né tekstin e métejmé: Gjykata Themelore).

Meé 17 tetor 2013, Gjykata Themelore né Vushtrri dorézoi né
Gjykaté vendimet e Gjykatés Komunale né Vushtrri dhe té Gjykatés
s€ Apelit té Republikés sé Kosovés, té cilat nuk u dorézuan
fillimisht nga parashtruesi.

Meé 31 tetor 2013, Gjykata informoi parashtruesin né lidhje me
dokumentet e dorézuara nga Gjykata Themelore né Vushtrri, por
nuk mori asnjé pérgjigje nga ai.

ME 13 néntor 2013, parashtruesi i dorézoi komentet e tij.
Mé 19 néntor 2013, Kolegji shqyrtues e shqyrtoi raportin e

Gjyqtarit raportues dhe i paraqiti Gjykatés rekomandimin pér
papranueshmeéri.

Pérmbledhja e fakteve

14.

Parashtruesi ishte punonjés né Ndérmarrjen shogérore “Qyqavica”,
deri mé 1992.



15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.
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Sipas dokumenteve t€ dorézuara, bazuar né Aktgjykimin e Gjykatés
Komunale né Vushtrri, C 215/06, té 3 korrikut 2006, NSH
“Qygavica” né Vushtrri ishte e detyruar t'i pérmbushé obligimet e
saj né lidhje me kompensimin e pagées ndaj té gjithé parashtruesve
té kérkesés, nga viti 1992 deri mé 1999, me njé kamaté prej 4.5% né
vit, g€ nga 29 gershori 2005 deri né pagesén pérfundimtare.

Parashtruesi dorézoi kérkesé né Gjykatén Komunale né Vushtrri
pér pérmbarimin e Aktgjykimit t€é méparshém té Gjykatés
Komunale, C. nr. 215/05, té 3 korrikut 2006.

ME 15 shtator 2006, Gjykata Komunale né Vushtrri nxori Vendimin
E. nr. 784/06 pér pérmbarimin e Aktgjykimit C. nr. 215/06, t€ 3
korrikut 2006. Llogaria e NSH

“Qyqgavica” ishte bllokuar dhe “Banka e Re né Kosové”, dega né
Vushtrri, ishte urdhéruar tua paguajé parashtruesve shumeén e
caktuar sé bashku me kamatén e caktuar.

Megjithaté, mé 20 shkurt 2008, Gjykata Komunale né Vushtrri
nxori Vendimin E. nr. 258/08, pér pezullimin e procedurés sé
pérmbarimit.

Né vendimin e saj, Gjykata Komunale né Vushtrri e arsyetoi
vendimin pér pezullimin e ekzekutimit, duke iu referuar shkresés
sé 31 dhjetorit 2007 té Agjencisé Kosovare té€ Mirébesimit, duke
kérkuar nga Gjykata Komunale qé “... lidhur me té gjitha rastet gé
kané té béjné me NSH “Qyqavica’, té pezullojé permbarimin, pasi
gé Rregullorja e UNMIK-ut 2005/4 parasheh se me miratimin e
rregulloreve té vecanta né lidhje me rregullimin e fushave té
caktuara éshté perjashtuar LPP-ja [Ligji pér procedurén
pérmbarimore] dhe se NSH-ja e pérmendur nuk éshté né
proceduré té likuidimit, por kreditori mund ti realizojé té drejtat e
tij né AKM [Agjenciné Kosovare té Mirébesimit] dhe se kéto
kérkesa do té konsiderohen si tituj ekzekutivé dhe né proceduren
pérmbarimore té ndérmarrjes, kérkesat do té pérmbushen nga
Komisioni i likuidimit té NSH-sé”.

Kundér Vendimit té€ Gjykatés Komunale né Vushtrri, E. nr. 258/08,
té 20 shkurtit 2008, parashtruesi ushtroi ankesé né Gjykatén e
Apelit.

Mé 8 prill 2013, Gjykata e Apelit nxori Vendimin Ac. nr.
1076/2012, me té cilin kishte vendosur g€ té aprovojé ankesén e
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22,

23.

parashtruesit si t€ bazuar dhe té€ prishé Vendimin e Gjykatés
Komunale, E. nr. 258/2008, té 20 shkurtit 2008.

Gjykata e Apelit, né vendimin e lartpérmendur gjeti se Gjykata
Komunale né Vushtrri i ka zbatuar gabimisht dispozitat e s€ drejtés
materiale. Pér mé tepér, ka theksuar se gjykata e instancés me té
ulét nuk e ka arsyetuar mjaftueshém vendimin e vet pér t€ anuluar
procedurén pérmbarimore.

Mé 13 néntor 2013, parashtruesi né pérgjigjen e tij lidhur me
vendimet e dorézuara nga Gjykata Themelore, ndér té tjera ka
theksuar “se sipas interpretimit té tyre vendimet e dorézuara jané
arbitrare dhe nuk kané bazé ligjore”.

Pretendimet e parashtruesit

24.

25.

Parashtruesi pretendon se ai ka punuar né NSH “Qyqavica” né
Vushtrri deri mé 1991, kur forcat serbe e débuan me forcé nga puna
dhe e diskriminuan.

Parashtruesi pretendon se ishin shkelur té€ drejtat e tij, té
garantuara me Kushtetuté, sepse ai ka té drejté né njé pjesé té té
ardhurave nga privatizimi i NSH “Qyqavica”, si formé e
kompensimit pér pagén e tij prej vitit 1991 deri mé 1999.
Parashtruesi thirret né nenin 53 [Interpretimi i Dispozitave pér té
Drejtat e Njeriut] dhe né nenin 54 [Mbrojtja Gjygésore e té
Drejtave] té Kushtetutés.

Vlerésimi i pranueshmérisé

26.

27.

Gjykata véren se qé té jeté né gjendje té gjykojé kérkesén e
parashtruesit, duhet sé pari té vlerésojé nése ai i ka plotésuar
kriteret pér pranueshmeéri, té parapara me Kushtetuté, sic
specifikohen me tutje n€ Ligj dhe né Rregullore t€ punés.

Né fillim, Gjykata déshiron té pérsérisé se ajo mund té vendosé pér
pranueshmériné e kérkesés vetém nése parashtruesi i kérkesés
tregon se i ka shteruar té gjitha mjetet efektive juridike né
dispozicion, sipas ligjit té€ aplikueshém, né pajtim me nenin 113.7 té
Kushtetutés, nenin 47.2 té Ligjit dhe me rregullin 36.1.a i
Rregullores sé€ punés, té cilét parashohin:

Neni 113.7
“Gjykata Kushtetuese vendos vetém per rastet e ngritura para
Gjykates né ményre ligjore nga pala e autorizuar’.



28.

29.

30.

31.
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Neni 47.2
“Individi mund ta ngrejé kérkesén né fjalé vetém pasi qé té keté
shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj”.

Rregulli 36.1.a

“Gjykata mund ti shqyrtojé kérkesat vetém nése jané shteruar
te gjitha mjetet juridike efektive té pércaktuara me Ligj kundér
vendimit ose kundér aktgjykimit té kundershtuar”.

Gjykata déshiron té theksojé se arsyetimi pér rregullin e shterimit
té mjeteve juridike éshté g€ t'ua ofrojé autoriteteve né fjal€, duke
pérfshiré edhe gjykatat, mundésiné pér ta parandaluar ose
korrigjuar shkeljen e supozuar té Kushtetutés. Ky rregull bazohet
né supozimin se rendi juridik i Kosovés siguron mjete efektive
juridike kundér shkeljes sé té drejtave kushtetuese (shih rastin
KI65/11, parashtruesi Holding Corporation "Emin Duraku",
Aktvendimi pér papranueshmeéri, i 21 janarit 2013).

Duke pasur kété né mendje, nga dokumentet e dorézuara nga ana e
Gjykatés Themelore né Vushtrri, shihet qarté se rasti éshté ende né
pritje prané késaj gjykate té rregullt. Nga kjo rrjedh se parashtruesi
nuk i ka shteruar té gjitha mjetet juridike né dispozicion, sipas ligjit
né fugqi, si¢c kérkohet nga ai, qé té jeté né gjendje té€ paragesé njé
kérkesé né Gjykateé.

Pér mé tepér, Gjykata pérsérit se parashtruesi éshté i obliguar g€ té
njoftojé Gjykatén pér té gjitha rrethanat relevante né lidhje me
kérkesén dhe té mos mbajé ndonjé informaté gé ai ka né dijeni.
Pérndryshe, ruajtja apo vénia e Gjykatés né lajthitje, mund té
ngrejé ¢éshtjen e keqpérdorimit t€ s€ drejtés pér peticion.

Gjykata véren se né rastin konkret, parashtruesit nuk e kané
njoftuar Gjykatén lidhur me Vendimin e Gjykatés Komunale ne
Vushtrri, E. nr. 256/08, té€ 20 shkurtit 2008, pér té anuluar
procedurén e pérmbarimit dhe Vendimin e Gjykatés sé€ Apelit, Ac.
nr. 1076/2012, té 8 prillit 2013, pér té prishur vendimin e
lartpérmendur té Gjykatés Komunale né Vushtrri. Njé sjellje e tillé
nuk éshté né pajtim me té drejtén e individit pér peticion, sipas
standardeve juridike evropiane (shih mutatis mutandis, Vendimi i
KEDNJ Hadabrova dhe té tjerét kundér Republikés Ceke, Vendimi
i KEDNJ-sé pér papranueshmeériné e kérkesés nr. 42165/02 dhe
466/03, té 25 shtatorit 2007).
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32. Gjykata mé tej thekson se nuk ka vendim pérfundimtar qé do té
kontestohej né kété gjykate.

33. Si pérmbledhje, parashtruesi nuk i ka shteruar té gjitha mjetet
juridike n€ dispozicion, sipas ligjit té aplikueshém.

PER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese, né pérputhje me nenin 113.7 té Kushtetutés,

rregullin 36 (1) a) dhe 56 (2) té Rregullores s€ punés, mé 19 néntor 2013,

njézeri

VENDOS

I. TA REFUZOJE kérkesén si té papranueshme;

II. Ky vendim do t'u komunikohet paléve dhe do té publikohet né
Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin 20.4 té Ligjit pér Gjykatén
Kushtetuese; dhe

ITI. Ky vendim hyn né fuqi menjéheré.

Gjyqtari raportues Kryetari i Gjykatés Kushtetuese
Altay Suroy Prof. Dr. Enver Hasani
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KI128/13, Shukri Maxhuni dhe Arian Bytyqi, Aktvendim i
datés 16 tetor 2013 - Vlerésimi i1 Kushtetutshmeérisé sé
Aktgjykimit té Gjykatés Supreme té Kosovés, Rev. nr.
365/2012, té 18 prillit 2013

Rasti KI128/13, vendimi i 16 tetorit 2013

Fjalét kyce: kérkesé individuale, kérkesé pér vendosjen e masés sé
pérkohshme.

Parashtruesit e kérkesés kané dorézuar kérkesén e tyre né pajtim me
nenin 113.7 té Kushtetutés sé Republikés sé Kosoves, nenet 27 dhe 47 té
Ligjit nr. 03/L-121 pér Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé Kosovés,
té 15 janarit 2009 dhe rregullat 28 dhe 54 té Rregullores s€ punés sé
Gjykatés Kushtetuese té Kosovés.

M€ 16 gusht2013, parashtruesit kané dorézuar kérkesén né Gjykatén
Kushtetuese té Republikés sé Kosovés,me té cilén kérkuan vlerésimin e
kushtetutshmeérisé sé Aktgjykimit té Gjykatés Supreme té Kosovés.

Parashtruesit né kérkesé pretendojné se me Aktg]yklmm e G]ykates
Supremeja né shkelur nenet e Kushtetutés sé Kosovés, si né vijim: neni
31[E drejtapér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] si dhe neni 6i
Konventés Evropiane pér té Drejtate Njeriut [E drejta pér njé proces té
rregullt].

Gjaté shqyrtimit té kérkesés, Gjykata konstaton se parashtruesit e
kérkesés as nuk kané ndértuar, e as nuk kané provuar njé rast prima
facie, qofté mbi bazén e meritave, qofté mbi bazén e pranueshmeérisé sé
kérkesés, prandaj Gjykata konstaton se kérkesa éshté e papranueshme si
qartazi e pabazuar.

Duke marré parasysh té gjitha rrethanat e kérkesés sé parashtruar,
Gjykata Kushtetuese e Kosovés né seancén e mbajtur mé 16
tetor2o13,vendosi ta refuzojé kérkesén si té papranueshme,
parashtruesit nuk kané ofruar prova qé tregoj nése jané shkelur té drejtat
dhe lirité e tyre t€ garantuara me Kushtetutés epse faktet e paraqgitura né
asnjé ményré nuk e arsyetojné pretendimin pér shkeljen e té drejtave té
tyre kushtetuese.

Gjykata meé tej konstaton se, pasi qé kérkesa e parashtruesit €shté e
papranueshme, kérkesa pér masén e pérkohshme éshté pa objekt
shqyrtimi, dhe, si e tillé, duhet té refuzohet.
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AKTVENDIM PER PAPRANUESHMERI
né
Rastin nr. KI128/13
Parashtrues
Shukri Maxhuni dhe Arian Bytyqi

Vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé Aktgjykimit té Gjykatés
Supreme té Kosovés, Rev. nr. 365/2012, té 18 prillit 2013

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES Sk KOSOVES

e pérbéré nga:

Enver Hasani, kryetar

Ivan Cukalovié, zévendéskryetar
Robert Carolan, gjyqtar

Altay Suroy, gjyqtar

Almiro Rodrigues, gjyqtar
Snezhana Botusharova, gjyqtare
Kadri Kryeziu, gjyqtar dhe

Arta Rama-Hajrizi, gjyqtare

Parashtruesi i kérkesés

1.

Parashtrues té kérkesés jané z. Shukri Maxhuni dhe z. Arian Bytyqi
nga Prishtina, té cilét i pérfagéson avokati z. Ibrahim Dobruna nga
Gllogovci.

Vendimi i kontestuar

2.

Parashtruesit e kérkesés kontestojné Aktgjykimin e Gjykatés
Supreme té Kosovés, Rev. nr. 362/2012, té 18 prillit 2013, me té
cilin éshté refuzuar revizioni kundér Aktgjykimit té Gjykatés sé
Qarkut né Prishtiné, Ac. nr. 1492/2008, t€ 30 dhjetorit 2011, pér
lirimin dhe dorézimin né posedim té banesave.

Objekti i céshtjes

3.

Objekt i ¢éshtjes éshté Aktgjykimi i Gjykatés Supreme té€ Kosovés,
Rev. nr. 362/2012, i 18 prillit 2013, dhe ¢éshtja nése me
aktgjykimin e lartpérmendur parashtruesve té kérkesés u jané
shkelur té€ drejtat kushtetuese té garantuara me nenin 31 té
Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés dhe me nenin 6 té Konventés
Evropiane pér Mbrojtjen e té Drejtave té Njeriut dhe Lirive
Themelore dhe protokollet e saj.
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Baza juridike

4.

Kérkesa éshté e bazuar né nenin 113.7 té Kushtetutés sé Republikés
s€ Kosovés (né tekstin e métejmé: Kushtetuta), né nenin 27 dhe 47
té Ligjit nr. 03/L-121 pér Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé
Kosovés, té 16 dhjetorit 2008(né tekstin e métejme: Ligji), si dhe né
rregullat 28 dhe 54 té Rregullores sé punés té Gjykatés Kushtetuese
té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Rregullorja e
punes).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

5.

Parashtruesi i kérkesés, respektivisht pérfaqésuesi i tij ligjor, mé 16
gusht 2013, pérmes postés, dorézoi kérkesén né Gjykatén
Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin e meétejmé:
Gjykata).

Meé 27 gusht 2013, me Vendimin e Kryetarit, nr. GJR. KI 128/13,
gjyqtari Altay Suroyu emérua gjyqtar raportues. Né té njéjtén dite,
me Vendimin e Kryetarit, nr. KSH. KI 128/13, u emérua Kolegji
shqyrtues i pérbéré nga gjyqtarét: Robert Carolan (gjyqtar
kryesues), Ivan Cukalovi¢ dhe Enver Hasani.

ME 5 shtator 2013, Gjykata Kushtetuese e njoftoi parashtruesin e
kérkesés dhe Gjykatén Supreme té Kosovés se éshté iniciuar
procedura e vlerésimit té kushtetutshmérisé té aktgjykimeve té
ndérlidhura me rastin nr. KI 128/13.

ME 16 tetor 2013, pas shqyrtimit té raportit té gjyqtarit raportues,
Altay Suroy, Kolegji shqyrtues i pérbéré nga gjyqtarét: Robert
Carolan (kryesues), Ivan Cukalovi¢ dhe Enver Hasani, i paraqiti
Gjykatés né pérbérje té ploté rekomandim pér papranueshmeériné e
kérkesés.

Njékohésisht, Kolegji shqyrtues i propozoi Gjykatés né pérbérje té
ploté té refuzojé kérkesén e parashtruesit pér masé té pérkohshme
me arsyetimin se i njéjti nuk ka bashkéngjitur asnjé prové bindése
me té cilén do té arsyetonte vendosjen e masés sé€ pérkohshme si té
domosdoshme pér shmangien e ndonjé démi té pariparueshém ose
ndonjé prove se njé mase e tillé éshté né interesin publik.

Pérmbledhja e fakteve
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

Né vitin 1999, pas luftés né Kosové, sipas pretendimeve té
parashtruesve té kérkesés, atyre iu sigurua strehim humanitar né
banesa, si vijon: Shukri Maxhuni (né tekstin e métejmeé:
parashtruesi i kérkesés), banesa nr. 17, kati III, hyrja IV, objekti nr.
9/4, lagjja ,Cezma e bardhé” (Dardani) dhe Arian Bytyqi (né
tekstin e métejmeé: parashtruesi i kérkesés), banesa nr. 18, kati 111,
hyrja IV, objekti nr. 9/4, lagjja ,,Cezma e bardhé” (Dardani), me
géllim té strehimit té pérkohshém, sepse nuk kishin strehim tjetér.
Banesat e lartpérmendura ishin né fazén e ndértimit t€ vrazhde,
késhtu qé parashtruesit e kérkesés kishin béré shpenzime té
caktuara financiare lidhur me rregullimin e kétyre banesave pér njé
jeté normale.

MEé 29 néntor 2005, Ndérmarrja Publike Banesore né Prishtiné (né
tekstin e métejmé: NPB) inicioi padi pér lirimin e banesés nga
sendet dhe njerézit, kundér parashtruesve té kérkesés dhe
personave té tjeré, té cilét sipas pretendimeve té NPB-sg,
shfrytézonin banesat e lartpérmendura pa bazé ligjore dhe nuk
ishin té gatshém t'i lironin ato. Pér banesat e sipérpérmendura,
sipas pretendimeve t€ NPB-sé, e njéjta u shpall investitore, e cila
pér shkak té shfrytézimit té banesave nga parashtruesit e kérkesés
dhe personave té tjeré, nuk ishte né gjendje g€ t’i kryejé punét
ndértimore té parapara me kontratén e ndértimit.

Meé 28 mars 2007, Agjencia Kosovare e Pronés (né tekstin e
métejmé: AKP) informoi parashtruesit e kérkesés se éshté duke u
shqyrtuar vendosja e banesave té kontestuara nén administrimin e
AKP-sé dhe se parashtruesit e kérkesés né afatin ligjor mund t’i
drejtohen AKP-sé.

Meé 17 korrik 2007, AKP-ja né pajtim me vendimin e Komisionit
pér kérkesa pronésore né Kosové, léshoi urdhér pér deébim té
parashtruesve nga banesat e lartpérmendura, me arsyetim se
banesat e kontestuara nuk ishin té kualifikuara si banesa pér
strehim té€ métejshém humanitar.

Meé 2 gusht 2007, Kryeministri i atéhershém i Kosovés i dérgoi
propozim AKP-sé dhe NPB-sé qé té pezullonin pérkohésisht
urdhrin pér débimin e 136 familjeve nga kompleksi banesor
»,Cezma e bardhé” (Dardani), té€ 84 familjeve né ,,Ulpiané“, dhe né
»,Kodrén e diellit”, t€ familjeve né kushte t€ véshtira ekonomike dhe
raste té rénda sociale dhe humanitare.

Mé 22 shtator 2008, Gjykata Komunale né Prishtiné, me
Aktgjykimin C. nr. 2326/05, miratoi si té bazuar kérkesépadiné e



16.

17.

18.

19.

20.
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NPB-sé dhe i obligoi parashtruesit e kérkesés qé t’i lironin nga
sendet dhe njerézit banesat e lartpérmendura kontestuese.

MEé 22 tetor 2008, parashtruesit e kérkesés ushtruan ankesé né
Gjykatén e Qarkut né Prishtiné kundér Aktgjykimit té Gjykatés
Komunale né Prishtin€, C. nr. 2326/05, té 22 shtatorit 2008, pér
shkak té (sipas pretendimeve té parashtruesit té kérkesés),
shkeljeve esenciale té dispozitave procedurale t€ LPK-s€, vértetimit
té gabuar dhe jo té ploté té gjendjes faktike dhe vendimit pér
lirimin e banesave.

ME 5 shtator 2011, parashtruesit e kérkesés paraqitén plotésim té
ankesés né Gjykatén e Qarkut, ku ndér té tjera pérmendén faktin se
disa dokumente nga shkresat e 1éndés né rastin C. nr. 2326/05, té
22 shtatorit 2008, u ishin dorézuar né gjuhén serbe, e cila nuk
éshté gjuhé e tyre amtare, pérkatésisht né gjuhén t€ cilén ata nuk e
kuptojné.

MEe 30 dhjetor 2011, Gjykata e Qarkut né Prishtin€, me Aktgjykimin
Ac. nr. 1492/2008, e refuzoi si té€ pabazuar ankesén e parashtruesit
té keérkesés dhe e veértetoi Aktgjykimin e Gjykatés Komunale né
Prishtinég, C. nr. 2326/05, té 22 shtatorit 2008.

Meé 13 mars 2012, parashtruesi i kérkesés paraqiti revizion né
Gjykatén Supreme té Kosovés, kundér Aktgjykimit té Gjykatés sé
Qarkut né Prishtiné, Ac. nr. 1492/2008, té 30 dhjetorit 2012, dhe
Aktgjykimit té Gjykatés Komunale né Prishting, C. nr. 2326/05, té
22 shtatorit 2008, pér shkak té (sipas pretendimeve té
parashtruesit t€ kérkesés) shkeljeve esenciale té dispozitave té
procedurés kontestimore dhe aplikimit té gabuar té sé drejtés
materiale, me propozim qé aktgjykimet e lartpérmendura té
Gjykatés Komunale dhe Gjykatés s€ Qarkut né Prishtiné té
anulohen dhe céshtja t'i kthehet gjykatés sé shkallés sé paré pér
rigjykim.

MEe 18 prill 2013, Gjykata Supreme e Kosovés, me Aktgjykimin Rev.
nr. 365/2012, e refuzoi si té pabazuar revizionin e parashtruesit té
kérkesés kundér Aktgjykimit té Gjykatés sé Qarkut né Prishtiné, Ac.
nr. 1492/2008, té€ 30 dhjetorit 2012, dhe Aktgjykimit té€ Gjykatés
Komunale né Prishtiné, C. nr. 2326/05, té 22 shtatorit 2008, me
arsyetimin:

“Gjykata Supreme e Kosovés, e konsideron si té drejté dhe té
ligishem géndrimin juridik dhe arsyetimin e gjykatave mé té
uléta, lidhur me aprovimin e kérkesepadisé dhe refuzimin e
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ankesés sé té paditurve, pasi gé jané dhéné arsye té
mjaftueshme dhe bindése dhe té pranueshme edhe pér kété
giykaté pér faktin se aprovimi i kérkesépadisé sé paditéses
éshté i drejté dhe i1 ligjshém, me gé éshté vértetuar se paditésja
si tnvestitore ka té drejtén e pronésisé né banesat kontestuese.”

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés
21. Parashtruesit e kérkesés pretendojné se:

“giykata e shkallés sé paré dhe asaj té dyté, dhe sé fundi me
nxjerrjen e Aktgjykimit té datés 18 prill 2013, Rev.nr.
365/2012 nga Gjykata Supreme e Kosovés, kané beré shkelje
esenciale té shuméfishté té: dispozitave té Kushtetutés sé
Republikés sé Kosovés, Ligjit pér Procedurén Kontestimore,
Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut, si dhe Ligjit pér
pérdorimin e gjuhéve, né momentin qé parashtruesve té
kérkesés u ka beré dorézimin e dokumentacionit: Aktvendimin
pér leje urbanistike té datés 26.01.1996, Aktvendimin e datés
14.12.1995, Aktvendimin e datés 15.11.1995 dhe Kontratén mbi
ndértimin té datés 6.12.1995, Kontratave mbi Investimet né
gjuhén serbe — pra né gjuhén jo-amtare, duke mos pérkthyer
késhtu Kontratén mbi Ndertimin nr. 02.2932/1, té datés
06.12.1995, nga gjuha serbe né gjuhen shqipe, né gjuhén té
cilén palét e kuptojné, nga gjuha serbe, né gjuhén shqipe. Kjo
shkelje éshté thelbésore dhe si e tillé ka pér pasojé prishjen e
aktgjykimit, dhe éshté né kundérshtim té ploté me kérkesat e
pércaktuara me Kushtetutén e Kosovés si dhe Konventén
Evropiane té té Drejtave té Njeriut.”

Dispozitat pérkatése ligjore lidhur me procedurén
kontestimore

22. LIGJI PER PROCEDUREN KONTESTIMORE nr. 03/L-
006

Neni 96

96.1 Palét dhe pjesémarrésit e tjeré né proceduré kané té drejté
gé né procedurén para gjykatés té pérdorin gjuhén e vet apo
gjuhén té cilén e kuptojné.

96.2 Né qofté se procedura nuk zhvillohet né gjuhén e palés,
gjegjésisht té pjesemarrésve té tjeré né proceduré, do té
sigurohet sipas kerkesés sé tyre pérkthimi gojarisht né gjuhén
e tyre apo né gjuhén qé e kuptojné, i té gjitha parashtresave
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dhe provave shkresore, si dhe i asaj qé parashtrohet né seancé
gjygésore.

Kérkesa pér masé té pérkohshme

23.

24.

25.

26.

27.

Parashtruesi gjithashtu kérkon qé Gjykata té vendosé masé té
pérkohshme:

“LEJON masen e pérkohshme deri né kohén kur Gjykata
Supreme e Kosovés té vendos pér ceshtjen sipas ratio
decidendi té Gjykatés Kushtetuese.”

Né kété drejtim, Gjykata i referohet nenit 116.2. [Efekti Juridik i
Vendimeve] té€ Kushtetutés, i cili pércakton:

“Pérderisa procedura té mos pérfundojé para Gjykatés
Kushtetuese, ajo mund té suspendojé pérkohésisht veprimin
ose ligjin e kontestuar, derisa té merret vendimi i Gjykateés,
nése konsideron qé aplikimi i veprimit a ligjit té kontestuar,
mund té shkaktoj déme té pariparueshme.

Gjykata, gjithashtu, merr parasysh nenin 27 té Ligjit, i cili
parasheh:

“Gjykata Kushtetuese sipas detyrés zyrtare ose me kérkesé té
palés mund té vendos pérkohésisht masa te pérkohshme ndaj
njé céshtjeje qé éshté objekt i procedureés, nése kéto masa jané
té nevojshme pér té evituar rrezige ose déme té
pariparueshme, ose nése marrja e kétyre masave té
pérkohshme éshté né interes publik.”

Pérvec késaj, rregulli 54 (1) i Rregullores sé punés parasheh:

“Ne cfarédo kohe, perderisa kérkesa éshté e pazgjidhur para
Gjykateés dhe meritat e kérkesés nuk jané vendosur nga
Gjykata, pala mund té kérkojé vendosjen e masés sé
pérkohshme.*”

Sé fundi, rregulli 55 (1) i Rregullores sé punés parasheh:
“Kérkesa pér masé té pérkohshme do té shqyrtohet me

shpejtési nga Gjykata dhe do ti jepet pérparési para té gjitha
kérkesave té tjera.”
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28. Pér mé tepér, né ményré qé Gjykata té vendosé masén e

pérkohshme, né pajtim me rregullin 55 (4) té Rregullores s€ punés,
duhet té konstatojé gé:

“(a) pala gé kérkon masén e pérkohshme ka treguar rastin
prima facie pér meritat e kérkesés dhe, nése akoma nuk éshté
vendosur pér pranueshmeériné e saj, rastin prima facie pér
pranueshmeriné e kérkesés;

(b) pala gé kérkon masé té perkohshme ka déshmuar se do té
pésojé deme té pariparueshme nése nuk lejohet masa e
pérkohshme; dhe

(c) masa e pérkohshme éshté me interes publik.”
Nése pala gé kérkon masé té pérkohshme nuk paraget

déshmité e nevojshme, Kolegji shqyrtues do té rekomandojé
refuzimin e kerkesés..

Vlerésimii pranueshmeérisé sé kérkesés

29.

30.

31.

32.

Pér té gené né gjendje té shqyrtojé kérkesén e parashtruesit,
Gjykata para sé gjithash duhet té vlerésojé nése parashtruesi i
kérkesés i ka plotésuar kushtet e pranueshmérisé, té pércaktuara
me Kushtetuté dhe té specifikuara mé tej me Ligj dhe me
Rregullore té punés.

Né keété rast, Gjykata i referohet nenit 113 [Juridiksioni dhe Palét e
Autorizuara] i cili pércakton:

1. Gjykata Kushtetuese vendos vetém peér rastet e ngritura
para gjykatés né ményreé ligjore nga pala e autorizuar. (...)

7. Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga
autoritetet publike té té drejtave dhe lirive té tyre individuale,
té garantuara me Kushtetuté mirépo vetém pasi té kené
shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj.

Neni 47 (2) i Ligjit pér Gjykatén, gjithashtu, parasheh se:

SIndividi mund ta ngrité kérkesén né fjalé vetém pasi qé té keté
shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj.“

Gjykata, po ashtu, i referohet nenit 48 té Ligjit, i cili parasheh se:



33-

34.

35-

36.
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sParashtruesi i kérkesés ka pér detyré qé né kérkesén e tij té
gartésoj saktésisht se cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané
cenuar dhe cili éshté akti konkret i autoritetit publik té cilin
parashtruesi déshiron ta kontestoj.”

Pér mé tepér, rregulli 36 (1) a), b) dhe c¢) i Rregullores sé punés
pércakton se:

1. Gjykata mund ti shqyrtojé kérkesat vetém nése:

(a) jané shteruar té gjitha mjetet juridike -efektive té
pércaktuara me Ligj kundér vendimit ose kundér aktgjykimit
té kundérshtuar;

(b) kérkesa parashtrohet brenda katér muajsh nga dita e
dorézimit té vendimit té mjetit té fundit juridik efektiv té
parashtruesi; ose

(c) kerkesa eshté qartazi e bazuar.

Gjykata konsideron se parashtruesi i kérkesés e ka respektuar
afatin ligjor prej katér muajsh duke e llogaritur nga data kur i €shté
dorézuar aktgjykimi i Gjykatés Supreme; kjo mund té shihet nga
shkresat e 1éndés, pra qé Aktgjykimi i Gjykatés Supreme, Rev.
365/2012, éshté nxjerré mé 18 prill 2013, ndérsa parashtruesi e ka
parashtruar kérkesén né Gjykaté pérmes postés mé 16 gusht 2013,
gé do té thoté se kérkesa é€shté parashtruar brenda afatit
katérmujor, ashtu sic éshté e paraparé me Ligj dhe me Rregullore
t€ punes.

Parashtruesi i kérkesés kryesisht pretendon se me aktgjykimin e
gjykatés sé shkallés s€ pare, gjykatés sé shkallés sé dyté, si dhe me
aktgjykimin e Gjykatés Supreme, i é€shté shkelur e drejta e
garantuar me nenin 31 té Kushtetutés té€ Republikés sé Kosovés dhe
me nenin 6 té€ Konventés Evropiane pér Mbrojtjen e té Drejtave té
Njeriut dhe Lirive Themelore dhe protokollet e saj.

Parashtruesi i kérkesés gjithashtu pretendon se i jané shkelur té
drejtat:

“..né momentin e dorézimit té dokumenteve té caktuara né
gjuhén serbe —jo-amtare, duke mos 1 peérkthyer kéto
dokumente nga gjuha serbe né gjuhén shqipe, ku ka pasur
shkelje esenciale té Kushtetutés sé Kosoves, si dhe Konventés
Evropiane pér té Drejtat e Njeriut...”



BULETINI I PRAKTIKES GJYQESORE | 42

37-

38.

39-

40.

Nga dispozitat ligjore té lartcekura té Ligjit pér procedurén
kontestimore, nr. 03/L-006, t€ 30 qershorit 2008, neni 96.2,
shihet qarté se:

“Ne qofté se procedura nuk zhvillohet né gjuhén e palés,
gjegjésisht té pjesemarrésve té tjeré né proceduré, do té
sigurohet sipas kerkesés sé tyre pérkthimi gojarisht né gjuhén
e tyre apo né gjuhén qé e kuptojné, i té gjitha parashtresave
dhe provave shkresore, si dhe i asaj qé parashtrohet né seancé
gjygesore.

Pas shqyrtimit té dokumenteve té paraqitura né Gjykatén
Kushtetuese, shihet qarté se parashtruesi i kérkesés né asnjé fazeé té
procesit né gjykatat e rregullta nuk ka parashtruar kérkesé pér
pérkthimin e dokumenteve té kontestuara, si¢ €shté e paraparé me
Ligjin pér procedurén kontestimore té€ cituar mé lart, prandaj
Gjykata Kushtetuese konstaton se parashtruesit e kérkesés me
mosparashtrimin e kérkesés zyrtare pér pérkthim t€ dokumenteve
kontestuese nuk kané shfrytézuar té drejtén ligjore t€ garantuar pér
pérkthim té dokumenteve né proceduré. Gjykata Kushtetuese nuk
ka gjetur gqé procedurat pérkatése ishin né ndonjé ményré té
padrejta apo arbitrare (shih, Aktvendimin pér papranueshmeéri,
Beqiri kundér Vendimit nr. 50116335 té€ Ministrisé s€ Punés dhe
Mirégenies Sociale KI 10/09, té 25 janarit 2010, Vendimi i Gjykatés
Kushtetuese té Kosoveés).

Gjykata Kushtetuese mé tej véren se aktgjykimi i gjykatés sé
shkallés sé paré, i shkallés s€ dyté, si dhe aktgjykimi i Gjykatés
Supreme éshté i arsyetuar dhe kjo Gjykaté nuk ka vérejtur qé gjaté
gjykimit té rastit ka pasur shkelje procedurale, té€ cilat do té
rezultonin me shkelje té té drejtave themelore té parashtruesit té
kérkesés té garantuara me Kushtetuté. Parashtruesit t€ kérkesés i
jané ofruar té gjitha mundésité pér t'u mbrojtur gjaté gjithé
procesit té gjykimit té rastit.

Gjykata konsideron se parashtruesi i kérkesés nuk ka argumentuar
dhe vértetuar me déshmi pretendimet e shkeljeve té té drejtave té
tij nga gjykata e shkallés sé paré, nga gjykata e shkallés sé dyt€, si
dhe nga Gjykata Supreme.

Né fakt, pretendimet e parashtruesit té€ kérkesés né lidhje me
shkeljen e té drejtave kushtetuese nuk paraqgesin prima facie bazé
té mjaftueshme pér té ngritur njé rast né Gjykate; pakénagésia e
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parashtruesit té kérkesés me vendimin e gjykatave té rregullta nuk
paraget bazé kushtetuese pér t'u ankuar né Gjykatén Kushtetuese.

Pér mé tepér, Gjykata véren se, né ményré g€ njé rast prima facie
t'i pérmbushé kérkesat e pranueshmeérisé sé kérkesés, parashtruesi
i kérkesés duhet té provojé se procedurat né gjykatén e shkallés sé
paré, té shkallés sé dyté, si dhe né Gjykatén Supreme, shikuar né
térésiné e tyre, nuk jané zhvilluar né at€ ményré qé parashtruesi i
kérkesés té keté pasur njé gjykim té drejté apo se shkelje té tjera té
té drejtave kushtetuese mund té béré nga gjykatat e rregullta gjaté
gjykimit té rastit.

Né kété drejtim, Gjykata i referohet rregullit 36 (2) a) té
Rregullores sé punés, i cili pércakton se “Gjykata do té refuzojé njé
kerkesé si qartazi té pabazuar, nése bindet se: a) kérkesa nuk
arsyetohet prima facie”.

Gjykata thekson se nuk éshté detyré e Gjykatés té merret me
gabimet e fakteve ose té ligjit (ligjshmérisé), qé pretendohet té jené
béré nga gjykatat e rregullta, pérvec dhe pér aq sa ato mund té kené
shkelur té drejtat dhe lirité e mbrojtura me Kushtetuté
(kushtetutshmeéria).

Prandaj, Gjykata nuk vepron si gjykaté e shkallés sé katért,
pérkitazi me vendimet e nxjerra nga gjykatat e rregullta. Roli i
gjykatave té rregullta éshté t'i interpretojné dhe t’i zbatojné
rregullat pérkatése té€ sé drejtés procedurale dhe materiale (shih,
mutatis mutandis, Garcia Ruiz kundér Spanjés [DHM], Nr.
30544/96, paragrafi 28, Gjykata Evropiane pér té Drejtat e Njeriut
[GJEDNJ] 1999-1;).

Sidoqofté, parashtruesi i kérkesés nuk shpjegon se pse dhe si éshté
béré shkelja e té drejtave té tij, ai nuk mbéshtet pretendimin prima
facie mbi baza kushtetuese dhe nuk ka ofruar prova qé tregojné se
té drejtat dhe lirité e tij té€ garantuara me nenin 31 té Kushtetutés
dhe nenin 6 té Konventés Evropiane pér Mbrojtjen e té Drejtave
dhe Lirive té Njeriut dhe protokollet e saj jané shkelur nga gjykatat
e rregullta.

Gjykata Kushtetuese nuk mund té konsiderojé se procedurat
pérkatése né gjykatén e shkallés sé paré, né gjykatén e shkallés sé
dyté, si dhe né Gjykatén Supreme ishin né ndonjé meényré té
padrejta apo arbitrare (shih mutatis mutandis, Shub kundér
Lituanis€, Vendimi i GJEDNJ-sé€ pér pranueshmeéri té kérkesés, nr.
17064/06, t€ 30 gershorit 2009).
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47.

48.

49.

50.

Né fakt, parashtruesi i kérkesés nuk ka provuar prima facie se pse
dhe si gjykata e shkallés sé paré, e shkallés sé dyt€, si dhe Gjykata
Supreme ia kané shkelur té drejtat e garantuara me nenin 31 té
Kushtetutés sé Kosovés dhe me nenin 6 té Konventés Evropiane
pér Mbrojtjen e té Drejtave té Njeriut dhe Lirive Themelore dhe
protokollet e saj.

Prandaj, Gjykata konstaton se parashtruesi i kérkesés as nuk ka
ndértuar, e as nuk ka provuar njé rast prima facie, qofté mbi bazén
e meritave, qofté mbi bazén e pranueshmeérisé sé kérkesés.

Né pérfundim, Gjykata konstaton se kérkesa éshté e papranueshme
si qartazi e pabazuar.

Gjykata mé tej konstaton se, pasi qé kérkesa e parashtruesit éshté e
papranueshme, kérkesa pér masén e pérkohshme éshté pa objekt
shqyrtimi, dhe, si e tillé, duhet té refuzohet.

PER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese e Kosovés, né mbéshtetje té neneve 27 dhe 48 té
Ligjit dhe né mbéshtetje té rregullave 36 (2) a) dhe 56 té Rregullores sé
punés, né seancén e mbajtur mé 16 tetor 2013, njézéri

VENDOS

I. TAHEDHE POSHTE kérkesén si té papranueshme;

II. TA REFUZOJE kérkesén pér vendosje té masés sé pérkohshme;

ITII. Ky vendim do t'u komunikohet paléve dhe do té publikohet né
Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin 20.4 té€ Ligjit pér Gjykatén
Kushtetuese; dhe

IV. Ky vendim hyn né fuqi menjéhere.

Gjyqtari raportues Kryetari i Gjykatés Kushtetuese

Altay Suroy Prof. Dr. Enver Hasani
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KI107/13, Hasan Salihu, Aktvendim i datés 21 tetor 2013 -
Vlerésimi i Kushtetutshmeérisé sé Aktgjykimit SCEL-09-0001-
C1060 té Dhomés sé Posacme té Gjykatés Supreme, té 25
marsit 2010

Rasti KI107/13, vendimi i 21 tetorit 2013
Fjalét kyce: kérkesé individuale, e drejta e pronés, jashté afatit kohor

Parashtruesi e parashtroi kérkesén né bazé t€ nenit 113.7 t€ Kushtetutés
sé Republikés sé Kosovés, nenit 47 té Ligjit pér Gjykatén Kushtetuese té
Republikés sé Kosovés nr. 03/L-121 dhe rregullit 56 paragrafi 2 té
Rregullores sé punés.

Objekti i ¢céshtjes i késaj kérkese €shté e drejta e supozuar e parashtruesit
té kérkesés qé té pérfshihet né listén e té punésuarve qé gézojné té
drejtén pér njé pjesé té t€ ardhurave nga privatizimi i NSH KNI “Ramiz
Sadiku”.

Parashtruesi i kérkesés pretendon se jané shkelur té drejtat e tij té
garantuara me Kushtetuté pér shkak se nuk éshté pérfshiré né listén e té
punésuarve gqé geézojné té drejtén pér njé pjesé té té ardhurave nga
privatizimi i NSH “Ramiz Sadiku”. Parashtruesi i kérkesés nuk i
referohet shkeljes s€ ndonjé dispozite kushtetuese né vecanti.

Né kéto rrethana, Gjykata vérejti se vendimi gé kontestohet nga
parashtruesi i kérkesés €shté i 25 majit 2010, ndérsa kérkesa né Gjykaté
éshté dorézuar me 19 korrik 2013, cka nénkupton se kérkesa e
parashtruesit nuk éshté né pérputhje me nenin 49 té Ligjit dhe rregullin
36 (1) b) té Rregullores sé punés.

Rrjedhimisht, kérkesa e parashtruesit €shté hedhur poshté si e
paafatshme.
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AKTVENDIM PR PAPRANUESHMERI
né
Rastin Nr. KI107/13
Parashtrues
Hasan Salihu
Vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé Aktgjykimit SCEL-09-0001-
C1060 té Dhomeés sé Posacme té Gjykatés Supreme, té 25
marsit 2010

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES Sk KOSOVES
e pérbéré nga:

Enver Hasani, kryetar

Ivan Cukalovié, zévendéskryetar
Robert Carolan, gjyqtar

Altay Suroy, gjyqtar

Almiro Rodrigues, gjyqtar
Snezhana Botusharova, gjyqtare
Kadri Kryeziu, gjyqtar dhe

Arta Rama-Hajrizi, gjyqtare

Parashtruesi i kérkesés

1. Parashtrues i kérkesés éshté z. Hasan Salihu nga fshati Bajciné,
komuna e Podujevés.

Vendimi i kontestuar

2.  Aktgjykimi SCEL-09-0001-C1060 i Dhomés sé Posacme té
Gjykatés Supreme té Kosoveés, i 25 marsit 2010.

Baza juridike

3.  Keérkesa éshté e bazuar né Nenin 113.7 i Kushtetutés sé Republikés
sé Kosovés (né tekstin e métejme: Kushtetuta), Nenin 49 té Ligjit
Nr. 03/L-121 pér Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé Kosoves, i
15 janarit 2009, (né tekstin e métejmeé: Ligji); dhe rregullin 56 té
Rregullores sé punés té Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé
Kosovés (né tekstin e métejmé: Rregullorja e punés).

Objekti i céshtjes

4. Keérkesa ka pér objekt céshtjeje té drejtén e supozuar té
parashtruesit té kérkesés qé té pérfshihet né listén e té punésuarve
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g€ gézojné té drejtén pér njé pjesé té té ardhurave nga privatizimi i
NSH KNI “Ramiz Sadiku” Prishtiné.

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

5.

Mé 19 korrik 2013, parashtruesi dorézoi kérkesén né Gjykatén
Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejme:
Gjykata).

ME 5 gusht 2013, Kryetari, me Vendimin Nr. GJR. KI107/13, caktoi
gjyqtarin Altay Suroy Gjyqtar raportues. T€ njéjtén daté, Kryetari,
me Vendimin Nr. KSH. KI107/13, caktoi Kolegjin shqyrtues, té
pérbéré nga gjyqtarét: Robert Carolan (kryesues), Ivan Cukalovi¢
dhe Enver Hasani.

Mé 30 gusht 2013, parashtruesi u njoftua pér regjistrimin e
kérkesés. T€ njéjtén daté, kérkesa iu komunikua Dhomés sé
Posagme té Gjykatés Supreme (né tekstin e métejmé: Dhoma e
Posacme).

ME 21 tetor 2013, Kolegji shqyrtues e shqyrtoi raportin e Gjyqtarit
raportues dhe i rekomandoi Gjykatés né pérbérje té€ ploté
papranueshmeériné e kérkesés.

Pérmbledhje e fakteve si¢ jané evidencuar nga dokumentet e
dorézuara nga parashtruesi i kérkesés

0.

10.

11.

Meé 2 prill 2009, parashtruesi i kérkesés dorézoi njé ankesé né
Agjenciné Kosovare té Privatizimit (né tekstin e métejmé: AKP),
me ¢'rast kishte kérkuar té pérfshihej né listén e té punésuarve gé
gézojné té drejtén pér njé pjesé té té ardhurave nga privatizimi i
NSH KNI “Ramiz Sadiku” Prishtiné.

Mé 5 maj 2009, AKP-ja kishte njoftuar Dhomén e Posacme se
parashtruesi i kérkesés nuk kishte ofruar asnjé déshmi relevante se
ka gené né vazhdimési né marrédhénie pune né NSH “Ramiz
Sadiku” Prishtiné dhe se né kohén e privatizimit té késaj NSH-je,
gjegjésisht mé 27 gershor 2006, ai nuk kishte gené punétor i
regjistruar i NSH-s€. Pér mé tepér, AKP-ja po ashtu kishte njoftuar
Dhomén e Posagme se parashtruesi i kérkesés nuk kishte dorézuar
ankesén e tij né AKP brenda afatit té caktuar nga Agjencia
Kosovare e Mirébesimit (pararendési i AKP-s€), mé 31 gusht 2007.

Né pérgjigjen e sipérpérmendur té€ 5 majit 2009, AKP-ja i ishte
pérgjigjur Dhomeés s€ Posacme “..duke marré parasysh faktet e
siguruara nga ankuesi (parashtruesi i kerkesés) dhe pas hetimeve
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12.

13.

14.

15.

shtesé té ndérmarra nga AKP-ja, AKP-ja éshté e mendimit se
pretendimet e béra nga ankuesi nuk mbéshtesin padiné e tij né
pajtim me Rregulloren Nr. 2003/13 t¢ UNMIK-ut, Neni 10, Pika
10.4".

Dhoma e Posagme, me urdhrinSCEL-09-0001,kérkoi nga
parashtruesi i kérkesés té theksojé qarté se pérse ai ka ushtruar
ankesén e tij né Dhomén e Posagme pas afatit ligjor. Parashtruesi i
kérkesés u peérgjigi ndaj urdhrit duke deklaruar se ai kishte
parashtruar njé ankesé té vonshme, sepse ai jeton né njé fshat ku
dérgesat postare jané gjithnjé me vonesé dhe se €shté informuar
pérkitazi me listén e publikuar nga bashkéfshatarét e tij qé kishin
shkuar né zyrén postare dhe kishin marré dérgesén me voneseé.

MEé 25 mars 2010, Dhoma e Posacme, me Aktgjykimin SCEL-09-
0001-C1060, hodhi poshté ankesén e parashtruesit si t€ pabazuar.

Me Aktgjykimin e sipérpérmendur té 25 marsit 2010, Dhoma
Posacme kishte konstatuar se justifikimi i parashtruesit té kérkesés
pér dorézim té€ ankesés me vones€, éshté i pabazé dhe si i tillé nuk
do té merret né konsideraté, sepse ligji né fuqi nuk pérshkruan
asnjé keérkesé ndaj AKP-sé€ pér njoftimin e secilit punétor, por
vetém publikimin e listés né gazeté ditore me njé késhillé rreth
mundésisé pér té parashtruar njé ankesé né Dhomén e Posagme
brenda 20 ditésh.

Dhoma e Posacme po ashtu né pajtim me nenin 9.5 té€ Rregullores
s¢ UNMIK-ut 2008/4, kishte cekur né Kkéshillé juridike se
parashtruesi i kérkesés mund té paragesé ankesé kundér vendimit
té saj brenda tridhjeté (30) ditésh te Kolegji i Ankesave i Dhomés
sé Posacme nga dita e pranimit t€ vendimit.

Ligji

“RREGULLORE NR. 2003/13 *
UNMIK/RREG/2003/13
9 maj 2003

MBI TRANSFORMIMIN E SE DREJTES PER PERDORIMIN E
PRONES SE i ) i
PATUNDSHME NE PRONESI SHOQERORE

Ngni 10 . .
TE DREJTAT E TE PUNESUARVE
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10.4 Sipas kétij nent, punétori konsiderohet si legjitim nése éshté
1 regjistruar si punétor i ndérmarrjes né pronési shogérore né
kohén e privatizimit dhe nése konstatohet se ka gené né listén e
pagave té ndérmarrjes pér jo mé pak se tri (3) vite. Kjo kérkesé
nuk i ndalon punétorét, té cilit pretendojné se edhe ata do té
ishin regjistruar apo punésuar, nése nuk do té kishin gené
diskriminuar, qé té paraqesin ankesé né Dhomén e Posagme, né
pajtim me paragrafin 10.6.

10.6 Pas paragqitjes sé kérkesés nga individi apo individét me té
drejté té cenuar, ankesa lidhur me listén e té punésuarve me té
drejta legjitime, e pércaktuar nga Agjencia dhe shpérndarja e
fondeve nga llogaria e garancimbajtjes e paraparé né
paragrafin 10.5, 1 nénshtrohet shqyrtimit nga Dhoma e
Posacme, né pajtim me nenin 4.1 (g) té Rregullores 2002/13.

(a) Ankesa duhet té dorézohet né Dhomeén e Posagme brenda 20
ditéve pas shpalljes pérfundimtare né media nga Agjencia, né
baze té paragrafit 10.3, té listés sé té punésuarve me té drejta
legjitime. Dhoma e Posagme shqyrton ¢farédo ankese né baze té
pérparesisé dhe merr vendim pér kéto ankesa brenda 40 ditéve
pas dorézimit té tyre”.

Pretendimet e parashtruesit

16.

17.

13

Parashtruesi i kérkesés pretendon: “..se ishte punésuar né NSH
“Ramiz Sadiku” Prishtiné qysh nga viti 1981 ndérsa mé 28 shkurt
1990 forcat serbe e kishin diskriminuar até dhe e kishin larguar
nga puna”.

Parashtruesi i kérkesés pretendon se jané shkelur té€ drejtat e tij té
garantuara me Kushtetuté pér shkak se nuk éshté pérfshiré né
listén e té punésuarve qé gézojné té drejtén pér njé pjesé té té
ardhurave nga privatizimi i NSH “Ramiz Sadiku” Prishtiné.
Parashtruesi i kérkesés nuk i referohet shkeljes s€ ndonjé dispozite
kushtetuese né vecanti.

Vlerésimi i pranueshmérisé

18.

Pér té€ gené né gjendje pér ta shqyrtuar kérkesén e parashtruesit,
Gjykata sé pari duhet té vlerésojé nése parashtruesi i kérkesés i ka
pérmbushur kriteret e pranueshmeérisé, té pércaktuara me
Kushtetuté, Ligj dhe té specifikuara meé tej me Rregullore t€ punés.
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19.

20.

21.

22,

23.

24.

Pérkitazi me kérkesén e parashtruesit, Gjykata i referohet nenit
113.7 té Kushtetutés, qé pércakton:

“Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet
publike té té drejtave dhe lirive té tyre individuale, té
garantuara me Kushtetuté, mirépo vetém pasi té kené shteruar
té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj”.

Gjykata i referohet nenit 47 té Ligjit, qé pércakton:

“Cdo individ ka té drejté té kerkojé nga Gjykata Kushtetuese
mbrojtje juridike né rast se pretendon se té drejtat dhe lirité e
tija individuale té garantuara me Kushtetuté jané shkelur nga
ndonjé autoritet publik.

Individi mund ta ngrité kérkesén né fjalé vetém pasi qé té keté
shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj”.

NEé rastin konkret, Gjykata véren se Dhoma e Posagme, né pajtim
me ligjin né fuqi, me késhillé juridike ka njoftuar parashtruesin e
kérkesés rreth mundésisé sé tij gé té ankohet te Kolegji i Ankesave i
Dhomeés sé Posagme kundér vendimit té€ Trupi gjykues t€ Dhomés
s€ Posacme.

Nga dokumentet e dorézuara, Gjykata véren se parashtruesi i
kérkesés nuk ka sjellé asnjé prové qé ka vepruar sipas késhillés
juridike t€é Dhomeés sé Posacme dhe qé ka cuar deri né fund
procedurén e iniciuar gjygésore, pérkatésisht ai nuk ka provuar se i
ka shteruar té gjitha mjetet juridike si¢ pércaktohet me nenin 113.7
té Kushtetutés dhe nenin 47 té Ligjit.

Arsyetimi mbi rregullin e shterimit éshté qé t'u ofrohet autoriteteve
kompetente, duke pérfshiré gjykatat, mundésia pér té parandaluar
ose pér té korrigjuar shkeljet e supozuara té Kushtetutés. Rregulli
bazohet né supozimin se rendi juridik i Kosovés do té sigurojé
mjete efektive juridike kundér shkeljes sé té drejtave kushtetuese.
Ky éshté njé aspekt i réndésishém i karakterit subsidiar té
Kushtetutés (shih rastin KI41/09, parashtrues i kérkesés AAB-
RIINVEST L.L.C., Prishtiné, Aktvendimi pér papranueshmeéri, i 21
janarit 2010, dhe mutatis mutandis, shih rastin Selmouni kundér
Franceés, Nr. 25 803/94, GJEDNJ, Vendimi i 28 korrikut 1999).

Gjykata i referohet nenit 49 té Ligjit, g€ pércakton:



25.

26.

27.

28.

29.
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“Kérkesa parashtrohet brenda afatit prej katér (4) muajve.
Afati fillon té ecé qé nga dita kur parashtruesit i éshté dorézuar
vendimi gjyqgésor. Né té gjitha rastet e tjera, afati fillon té ecé
né ditén kur vendimi ose akti éshté shpallur publikisht. Nése
kérkesa eshté e drejtuar kundér njé ligji, atéheré afati fillon té
ecé qgé nga dita kur ligji ka hyré né fuqi”.

Gjykata, po ashtu, i referohet rregullit 36 (1) b) té Rregullores sé
punés, g€ pércakton:

“Gjykata mund t’i shqyrtojé kérkesat vetém nése:

[...]

b) kérkesa parashtrohet brenda katér muajsh nga dita e
dorézimit té vendimit té mjetit té fundit juridik efektiv te
parashtruesi...”.

Né kéto rrethana, Gjykata véren se vendimi qé kontestohet nga
parashtruesi i kérkesés €shté i 25 majit 2010, ndérsa kérkesa né
Gjykaté éshté dorézuar mé 19 korrik 2013, cka nénkupton se
kérkesa e parashtruesit nuk €shté né pérputhje me nenin 49 té
Ligjit dhe rregullin 36 (1) b) té Rregullores sé punés, sepse éshté
dorézuar né Gjykaté pér mé shume se tri vjet vonesé.

Gjykata rithekson se neni 49 i Ligjit dhe rregulli 36 (1) b) i
Rregullores sé punés kérkojné nga parashtruesit, g€ pas shterimit
té té gjitha mjeteve juridike, t€ jené té kujdesshém qé kérkesat t'i
dorézojné né Gjykatén Kushtetuese brenda afatit katér mujor nga
dita kur éshté pranuar vendimi i fundit gjyqgésor.

Rezulton se kérkesa éshté e paafatshme.
Rrjedhimisht, kérkesa duhet té hidhet poshté si e papranueshme
pér shkak té mospérmbushjes sé kritereve té pércaktuara me nenin

49 té Ligjit dhe rregullin 36 (1) b) té€ Rregullores s€ punés.

PEER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese, bazuar né nenin 113.7 té Kushtetutés, nenin 49 té
Ligjit dhe rregullin 36 (1) b) té Rregullores sé€ punés, mé 21 tetor 2013,
njézeri
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VENDOS
I. TAHEDHE POSHTE kérkesén si té papranueshme;

II. Ky vendim do t'u komunikohet paléve dhe do té publikohet né
Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin 20.4 té Ligjit; dhe

III. Ky vendim hyn né fuqi menjéhere.

Gjyqtari raportues Kryetari i Gjykatés Kushtetuese
Altay Suroy Prof. Dr. Enver Hasani
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KI61/13, Blerim Shabi, Aktvendim i datés 18 néntor 2013 -
Vlerésimi i Kushtetutshmérisé sé Vendimit té Gjykatés
Supreme té Kosovés, Pkl. nr. 119/2012, té 21 dhjetorit 2012

Rasti KI61/13, vendimi i 18 néntorit 2013
Fjalet kyce: kérkesa individuale, mbrojtje e pronés, qartazi e pabazuar.

Mé 22 prill 2013, parashtruesi e parashtroi kérkesén né Gjykatén
Kushtetuese té Republikés sé Kosovés, duke kérkuar nga Gjykata
vlerésimin e kushtetutshmeérisé sé vendimit té kontestuar.

Parashtruesi né kérkesé ka pretenduar se me Vendimin e Gjykatés
Supreme i jané shkelur kéto nene té Kushtetutés sé Kosovés: neni 21
[Parimet e Pérgjithshme], neni 23 [Dinjiteti i Njeriut], neni 24 [Barazia
para Ligjit], neni 30 [T€ Drejtat e t€ Akuzuarit] dhe neni 31 [E Drejta pér
Gjykim té Drejté dhe té Paanshém], si dhe t€ Konventés Evropiane pér té
Drejtat e Njeriut né térési.

Gjykata, gjaté shqyrtimit té rastit, konsideron se nuk ka asgjé né kérkesé
gé tregon se gjaté dégjimit té rastit, gjykatave u mungonte paanshmeéria
apo gé procedurat ishin té padrejta. Gjykata konstaton se parashtruesi
nuk éshté viktimé e mohimit té mbrojtjes sé barabarté gjygésore té té
drejtave té tij. Gjykata, gjithashtu gjen se pretendimet e parashtruesit
nuk janeé té arsyetuara dhe duhet té refuzohen si qartazi té pabazuara.

Duke marré parasysh té gjitha rrethanat e kérkesés s€ paraqitur, Gjykata
Kushtetuese vendosi ta deklarojé kérkesén t€ papranueshme, sepse
faktet e paraqgitura né asnjé ményré nuk e justifikojné pretendimin pér
shkeljen e té drejtave kushtetuese.
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AKTVENDIM PER PAPRANUESHMERI
né

Rastin nr. KI61/13
Parashtrues
Blerim Shabi

Vlerésimi i kushtetutshmeérisé
sé Vendimit té Gjykatés Supreme té Kosovés, Pkl. nr. 119/2012,
té 21 dhjetorit 2012

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES Sk
KOSOVES

e pérbéré nga:

Enver Hasani, kryetar

Ivan Cukalovié, zévendéskryetar
Robert Carolan, gjyqtar

Altay Suroy, gjyqtar

Almiro Rodrigues, gjyqtar
Snezhana Botusharova, gjyqtare
Kadri Kryeziu, gjyqtar dhe

Arta Rama-Hajrizi, gjyqtare

Parashtruesi i kérkesés

1. Parashtruesi i kérkesés éshté z. Blerim Shabi, nga komuna e Pejés.
Al éshté i pérfagésuar nga avokati z. Is€ Osdautaj nga Decani.

Vendimi i kontestuar

2.  Parashtruesi e konteston Vendimin e Gjykatés Supreme té Kosovés,
PKl. nr. 119/2012, t€ 21 dhjetorit 2012.

Objekti i céshtjes

3. Parashtruesi pretendon se vendimet e lartpérmendura i kané
shkelur té drejtat e tij t€ garantuara me Kushtetuté, gjegjésisht neni
21 [Parimet e Pérgjithshme], neni 23 [Dinjiteti i Njeriut], neni 24
[Barazia para Ligjit], neni 30 [T€ Drejtat e té€ Akuzuarit], dhe neni
31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém]. Parashtruesi
gjithashtu pretendon shkeljen e Konventés Evropiane pér té Drejtat
e Njeriut né téresi.
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Baza juridike

4.

Kérkesa bazohet né nenin 113.7 té Kushtetutés, nenin 47 té Ligjit
Nr. 03/L-121 pér Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé Kosovés,
té 15 janarit 2009 (né tekstin e métejme: Ligji) dhe rregullin 56.2 té
Rregullores sé punés (né€ tekstin e métejmeé: Rregullorja).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

Mé 22 prill 2013, parashtruesi parashtroi kérkesé né Gjykateé.

MEé 25 prill 2013, parashtruesi e dorézoi kérkesén e plotésuar né
Gjykaté dhe kopjet e vendimeve gjyqésore né rastin te tij.

Mé 29 prill 2013, Kryetari caktoi gjyqtarin Ivan Cukalovi¢ si gjyqtar
raportues dhe Kolegjin shqyrtues té pérbéré nga gjyqtarét: Altay
Suroy (kryesues), Snezhana Botusharova dhe Arta Rama-Hajrizi.

Meé 10 maj 2013, Gjykata Kushtetuese njoftoi parashtruesin dhe
Gjykatén Supreme té Kosovés se ka filluar procedura e shqyrtimit
té kushtetutshmeérisé sé rastit nr. KI61/13.

Mé 18 néntor 2013, pasi shqyrtimit té raportit té€ gjyqtarit
raportues, Kolegji shqyrtues i paraqiti Gjykatés né pérbérje té ploté
rekomandimin pér papranueshémriné e kérkesés.

Faktet e rastit

10.

11.

12.

Nga shkresat e 1éndés del se mé 15 tetor 2009, péraférsisht né orén
20:30, ndodhi njé kacafytje fizike, ose ‘pérleshje’ né nje lagje té
Pejés, ku ishin té pérfshiré parashtruesi i kérkesés dhe disa persona
té tjeré. Njé person humbi jetén né vendin e ngjarjes, si pasojé e
plagéve t€ marra nga njé thike.

Meé 15 tetor 2009, parashtruesi u arrestua dhe u vendos né
paraburgim. M€ pas, parashtruesi u akuzua pér vepér penale té
vrasjes dhe rasti iu transferua Gjykatés sé Qarkut né Prizren.

Mé 15 korrik 2011, Gjykata e Qarkut né Prizren (P. nr. 59/2010) e
shpalli parashtruesin fajtor pér vepér penale té vrasjes nga neni 146
té Kodit Penal té Kosovés dhe e dénoi até me burgim prej 15
vjetésh. Parashtruesi nuk ka gené i pranishém kur i éshté shqiptuar
aktgjykimi, por pérfagésuesi i tij ligjor ishte i pranishém.
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13.

14.

15.

16.

17.

Né vendimin e saj, Gjykata e Qarkut parafrazoi mé tej raportin e
ekspertit mjekoligjor: “Sipas autopsisé dhe pérshkrimeve jané dy
plagé shpuese, prerése né anén e pasme té trupit me kahje
mbrapa-pérpara, poshté-larté, djathtas-majtas. Me plagét e tilla
té marra, i ndjert né momentin e lendimit nuk ka pasur mundési
té rezistojé me tutje, e as té sulmojé.”

Parashtruesi ushtroi padi né Gjykatén Supreme kundeér Kkétij
aktgjykimi. Parashtruesi kérkoi nga Gjykata Supreme, ose ta lirojé
nga akuza pér vrasje, ose ta kthejé rastin né Gjykatén e Qarkut pér
rigjykim. Parashtruesi pretendon se gjykata e shkallés sé paré
kishte béré shkelje té ligjit dhe té procedurés penale, si dhe
vértetim té gabuar dhe jo té ploté té fakteve. Parashtruesi né
vecanti theksoi se 1éndimet e tij, t€ pésuara nga pérleshja né Pejé,
nuk jané marré parasysh nga Gjykata e Qarkut. Parashtruesi
gjithashtu kérkoi gé té jeté i pranishém gjaté seancés né Gjykatén
Supreme dhe deklaroi se ai nuk kishte gené i pranishém kur ishte
shpallur aktgjykimi dhe dénimi nga gjykata e shkallés sé pareé.

Meé 8 shkurt 2012, Gjykata Supreme (Ap. nr. 446/2011) e shpalli
ankesén e parashtruesit si té pabazuar dhe e vértetoi Vendimin e
Gjykatés sé Qarkut, P. nr. 59/2010. Parashtruesi dhe pérfagésuesi i
tij ligjor ishin té pranishém né seancén e udhéhequr nga Kolegji i
Ankesave i Gjykatés Supreme. Né vendimin e saj, Gjykata Supreme
shqyrtoi gjerésisht faktet dhe ligjin lidhur me kété rast, si dhe bazat
e vecanta té ankesés té paraqgitura nga parashtruesi i kérkesés.

Parashtruesi paraqiti kérkesé pér mbrojtje t€ ligjshmérisé kundér
kétij vendimi. Ai pretendoi shkelje thelbésore té ligjit dhe
procedurés penale. Ai pérsériti pretendimin se léndimet e tij nuk
ishin marré parasysh nga gjykatat e rregullta. Ai gjithashtu iu
referua né ményré eksplicite faktit se gjykata e shkallés sé paré e
kishte dénuar até me njé burgim shumé té gjaté, pa praniné e tij né
gjykaté, pérkundér faktit se ai ishte sjellé nga vendi i paraburgimit
né Pejé né gjykaté né Prizren, disa heré mé pérpara né ményre qé té
marré pjesé ne seanca.

Mé 21 dhjetor 2012, Gjykata Supreme (PKkl. nr. 119/2012) e refuzoi
si té pabazuar kérkesén pér mbrojtje té ligjshmeérisé. Né vendimin e
saj, Gjykata Supreme e shqyrtoi vlerésimin e fakteve té rastit, té
dhéné nga gjykata e shkallés sé paré dhe ajo e shkallés sé dyteé.
Gjykata Supreme gjithashtu vlerésoi se parashtruesi nuk kishte
vepruar né vetémbrojtje dhe konstatoi se gjykatat e rregullta nuk
kané béré asnjé shkelje té Ligjit té procedurés penale. Gjykata



BULETINI I PRAKTIKES GJYQESORE | 57

Supreme nuk e ka adresuar c¢éshtjen e mungesés sé parashtruesit
gjaté shpalljes sé dénimit nga gjykata e shkallés sé pareé.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

18.

19.

20.

Parashtruesi i kérkesés pretendon se Gjykata e Qarkut dhe Gjykata
Supreme lidhur me ankesén e tij i kané shkelur té drejtat e tij si
person i akuzuar dhe té€ drejtén e tij pér gjykim t€ drejté dhe té
paanshém, té garantuar me nenin 31 té Kushtetutés, né vecganti
sepse parashtruesi nuk ishte i pranishém né Gjykatén e Qarkut kur
iishte shqiptuar vendimi pér dénim.

Parashtruesi pretendon se ai kurré nuk ka pranuar nga Gjykata e
Qarkut njé kopje té njé incizimi digjital t€ seancave gjygésore, té
cilin e kishte kérkuar dy heré me letér. Ai pretendon se ky mohim i
qasjes né incizimin dixhital i kishte shkelur t€ drejtat e tij si person
i akuzuar, si dhe té drejtén e tij pér mbrojtje t€ barabarté té té
drejtave né proceduré para gjykatave, si¢c garantohet me nenin 31
(1) té Kushtetuteés.

Parashtruesi gjithashtu pretendon se té dy gjykatat, Gjykata e
Qarkut dhe Gjykata Supreme lidhur me ankesén, nuk kané marré
parasysh léndimet gé ai kishte pésuar gjaté pérleshjes né Pej€, dhe
ndikimin e kétyre léndimeve né aftésiné e tij pér té kryer vrasjen,
pér té cilén ai ishte dénuar. Parashtruesi pretendon se nga gjykatat,
plagét e tij nuk jané trajtuar né ményré té€ barabarté me ato té
viktimés dhe personave té tjeré té pérfshiré né pérleshje, dhe se kjo
ka shkelur té drejtén e tij pér barazi té trajtimit si¢ garantohet me
nenin 24 té Kushtetutés.

Vlerésimii pranueshmeérisé sé kérkesés

21.

22,

Pér t€é gené né gjendje té shqyrtojé kérkesén e parashtruesit,
Gjykata para sé gjithash duhet té vlerésojé nése parashtruesi i
kérkesés i ka plotésuar té gjitha kushtet e pranueshmeérisé, té
pércaktuara me Kushtetuté dhe té specifikuara meé tej me Ligj dhe
me Rregullore té punés.

Neni 113 i Kushtetutés pércakton kornizén e pérgjithshme té
kritereve juridike pér pranueshméri. Ai parasheh:

“1. Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para
gjykatés né ményreé ligjore nga pala e autorizuar.

[...]
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23.

24.

25.

26.

27.

7. Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga
autoritetet publike té té drejtave dhe lirive té tyre individuale,
té garantuara me Kushtetuté mirépo vetém pasi té kené
shteruar té gjitha mjetet juridike té percaktuara me ligj."

Neni 48 i Ligjit pér Gjykatén Kushtetuese gjithashtu parasheh:

sParashtruesi i kérkesés ka pér detyré qé né kérkesen e tij té
gartésoj saktesisht se cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané
cenuar dhe cili éshté akti konkret i autoritetit publik té cilin
parashtruesi déshiron ta kontestoj.”

Pérveg késaj, rregulli 36 (2) i Rregullores parasheh se:

“(2) Gjykata do té refuzoje njé kérkesé si qartazi té pabazuar,
nése bindet se:

[...], ose

(b) faktet e paraqitura né asnjé ményré nuk e arsyetojné
pretendimin pér shkeljen e njé té drejte kushtetuese, ose

[...], ose

(d) kur parashtruesi nuk déshmon né menyré té mjaftueshme
pretendimin e tij;”

Gjykata véren se parashtruesi i ka ngritur argumentet e tij né
Gjykatén Supreme né lidhje me mungesén e tij né gjykaté, kur
Gjykata e Qarkut e ka shpallur vendimin pér dénimin e tij. Gjykata
gjithashtu véren se parashtruesi ngriti ¢éshtjen e vlerésimit faktik
té léndimeve té tij né ankesé dhe né proceduré pér mbrojtje té
ligjshmeériseé.

Prandaj, Gjykata konkludoi se parashtruesi i ka shteruar té gjitha
mjetet juridike né dispozicion né lidhje me pretendimet e tij, jo
vetém formalisht, por edhe né pérmbajtje.

Sidoqofté, Gjykata Kushtetuese rithekson qé nuk éshté detyré e saj,
sipas Kushtetutés, qé t€ veprojé si Gjykaté e Apelit, ose si gjykaté e
shkallés sé katért né lidhje me vendimet qé merren nga gjykatat e
rregullta. Eshté roli i kétyre té fundit qé té interpretojné dhe
zbatojné rregullat pérkatése té sé drejtés procedurale dhe materiale
(Shih, Avdyli kundér Gjykatés Supreme té Kosoveés, KI 13/09, 18



28.

29.

30.

31.

32.

33-

34.
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gershor 2010; shih mutatis mutandis, Garcia Ruiz kundér Spanjés,
[DHM], nr. 30544/96, para. 28, Gjykata Evropiane pér té Drejtat e
Njeriut 1999-1)

Gjykata Kushtetuese mundet vetém té shqyrtojé nése provat jané
paraqgitur né até meényré, dhe se procedurat né pérgjithési, té
shikuara né térésin€ e tyre, jané kryer né ményré té tilleé sa qé
parashtruesi té keté pasur gjykim té drejté (Shih, inter alia,
Komisioni Evropian pér té Drejta té Njeriut, Edwards kundér
Mbretérisé s€ Bashkuar, Nr. 13071/87, 10 korrik 1991).

Né kété rast, parashtruesit té kérkesés i jané ofruar mundési té
shumta té paraqesé rastin e tij dhe té kontestojé interpretimin e
fakteve dhe té ligjit té cilin e konsideron se éshté i pasakté, si né
Gjykatén Supreme né lidhje me ankesén, po ashtu edhe né
proceduré pér mbrojtje té ligjshmeérisé.

Gjykata véren se teksti i vendimeve té Gjykatés Supreme lidhur me
ankesén e tij, dhe né kérkesén pér mbrojtje té ligjshmérisé, nuk i
referohen shprehimisht mungesés sé parashtruesit né Gjykatén e
Qarkut, kur ishte shpallur vendimi pér dénim.

Gjykata megjithaté véren se parashtruesi i kérkesés ka gené i
pranishém gjaté seancave té tjera né gjykimin e tij né Gjykatén e
Qarkut, si dhe né njé seancé né Gjykatén Supreme lidhur me
ankesén e tij. Pér mé tepér, pérfaqésuesi ligjor i parashtruesit ishte
i pranishém né seancén kur ishte shpallur vendimi pér dénim.

Né kéto rrethana, Gjykata gjen se mungesa e parashtruesit né
seancén kur ishte shpallur vendimi pér dénimin e tij, nuk mund té
thuhet se i ka shkelur té drejtat e tij pér gjykim té drejté.

Lidhur me refuzimin e pretenduar pér té furnizuar pérfagésuesin
ligjor té parashtruesit me njé kopje té njé incizimi digjital té
seancave gjyqéesore, nga parashtresat e parashtruesit né Gjykatén
Supreme dhe nga vendimi i detajuar i Gjykatés Supreme lidhur me
ankesén, rezulton se parashtruesi ishte i pranishém gjaté seancave
gjygésore né rastin e tij dhe ishte i pérfagésuar nga avokati gjaté
téré procedures.

Né kéto rrethana, Gjykata konstaton se té drejtat e parashtruesit
pér pajisje adekuate pér pérgatitjen dhe kryerjen e mbrojtjes sé tij,
té garantuara me nenin 30 (3) té Kushtetutés, u plotésuan né
meényré té mjaftueshme nga gjykatat e gjykimit, pa marré parasysh
nése njé incizim digjital i seancave i é€shté véné apo jo né
dispozicion parashtruesit.
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35-

36.

37

38.

39-

40.

Lidhur me déshtimin e pretenduar té gjykatave té rregullta pér té
marré parasysh léndimet fizike té parashtruesit gjaté kacafytjes sé
lartpérmendur, me rastin e pércaktimit té pérgjegjésisé sé tij pér
vdekjen e viktimés, Gjykata véren se Gjykata Supreme né
procedurén pér mbrojtje té ligjshmeérisé kundérshtoi haptazi
argumentin se parashtruesi mund té keté gené duke vepruar né
vetémbrojtje.

Lidhur me déshtimin e pretenduar té gjykatave té rregullta pér té
vlerésuar né ményré té drejté veprimet e paléve té tjera né ngjarje,
té kryera ndaj parashtruesit, si dhe faktoréve té cilét kané
kontribuuar né vdekjen e viktimés, Gjykata Kushtetuese konstaton
se kjo éshté jashté fushéveprimit té autoritetit té€ Gjykatés
Kushtetuese, bazuar né nenin 113 (7) té Kushtetutés, si¢ thuhet né
paragrafét 28 dhe 29 mé sipér.

Pas shqyrtimit té procedurés penale né térési, Gjykata Kushtetuese
nuk gjen se procedurat pérkatése ishin né ndonjé meényre té
padrejta ose té prekura nga arbitrariteti (shih mutatis mutandis,
Shub kundér Lituanis€, Vendimi i GJEDNJ-sé Nr. 17064/06, i 30
gershorit 2009).

Gjykata konsideron se nuk ka asgjé né kérkesé qé tregon se gjaté
dégjimit té rastit, gjykatave u mungonte paanshmeéria apo qé
procedurat ishin té padrejta. Fakti i thjeshté qé parashtruesi éshté i
pakénaqur me rezultatin e rastit nuk mund té ngrejé kérkesé té
argumentueshme pér shkelje té nenit 31 t€ Kushtetutés (Shih,
Memetoviq kundér Gjykatés Supreme té Kosovés, Kérkesa nr.
KI50/10, Aktvendimi i 21 marsit 2011; shih, mutatis mutandis,
Mezotur-Tiszazugi Tarsulat kundér Hungaris€, Aktgjykimi i
GJEDNJ-sé, Nr. 5503/02, i 26 korrikut 2005).

Né bazé té kétyre vlerésimeve, Gjykata konstaton se parashtruesi
nuk éshté viktimé e mohimit té mbrojtjes sé barabarté gjygésore té
té drejtave té tij.

Prandaj, Gjykata Kushtetuese gjen se pretendimet e parashtruesit
nuk jané déshmuar dhe duhet té hidhen poshté si qartazi té
pabazuara.
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PER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese e Kosovés, né mbéshtetje té€ nenit 113.7 té

Kushtetutés, nenit 48 té Ligjit, dhe né mbéshtetje té rregullit 36 (2) té

Rregullores s€ punés, né seancén e mbajtur mé 18 néntor 2013, njézéri

VENDOS

I. TAHEDHE POSHTE kérkesén si té papranueshme;

II. Ky vendim do t'u komunikohet paléve dhe do té publikohet né
Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin 20.4 té Ligjit pér Gjykatén
Kushtetuese; dhe

III. Ky vendim hyn né fuqi menjéhereé.

Gjyqtari raportues Kryetari i Gjykatés Kushtetuese
Ivan Cukalovié Prof. Dr. Enver Hasani
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KI152/13, Komuna e Gjakovés, Aktvendim i datés 20 néntor
2013 - Vlerésim i Kushtetutshmeérisé sé Aktgjykimit té Gjykatés
Supreme té Republikés sé Kosovés, Rev. Nr. 49/2012, té 3
gershorit 2013

Rasti KI152/13, vendimi i 20 néntorit 2013

Fjalét kyce: kérkesé individuale, kontest pronésor, kérkesé pér
zhdémtim, kérkesé qartazi e pabazuar.

Neé kété rast, parashtruesi i kérkesés pretendonte se, Aktgjykimi i
Gjykatés Supreme, Rev. Nr. 49/2010, i 3 gershorit 2013, pérmbante té
meta t€ dukshme né vlerésimin e ligjit material dhe té dispozitave ligjore
té Ligjit pér procedurén kontestimore. Ai pretendonte se arsyetimi i
aktgjykimit té asaj gjykate ishte tejet konfuz dhe i shabllonizuar, pér
faktin se ajo gjykaté nuk béri hulumtimin e mjaftueshém té fakteve dhe
provave materiale.

Né kété rast, Gjykata gjeti se, kérkesa e parashtruesit, pér vlerésimin e
kushtetutshmeérisé sé vendimit té kontestuar, konsiston né: a) shkeljen e
ligjit material dhe b) shkeljen e dispozitave ligjore té Ligjit té procedurés
kontestimore. Pretendimet e parashtruesit, né kété rast, nuk jané ngritur
mbi bazén e ankimit kushtetues (kushtetutshmeéris€) pér shkeljen e
ndonjé té drejte. Né kété kontekst, Gjykata konsideroi se, pretendimet e
parashtruesit ishin té natyrésséligishmeériseé dhe si té tilla nuk ngritur
céshtje kushtetuese, pérkitazi mé shkeljen e ndonjé té drejte themelore té
garantuar me Kushtetuté, né menyré gé Gjykata té mund té ndérhynte.

Nga arsyet e lartcekura, Gjykata konstatoi se kérkesa e parashtruesit nuk
i pérmbushi kriteret e pranueshméris€é, sepse parashtruesi kishte
déshtuar té provojé se me vendimin e kontestuar i ishte shkelur ndonjé e
drejté e garantuar me Kushtetuté. Né térési, Gjykata pérfundoi se
kérkesa e parashtruesit ishte qartazi e pabazuar.
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AKTVENDIM PiiR PAPARANUESHMERI
né
Rastin Nr. KI152/13
Parashtrues
Komuna e Gjakovés
Vlerésimi i kushtetutshmeériseé

sé Aktgjykimit té Gjykatés Supreme té Republikés sé Kosovés,

Rev. Nr. 49/2012, té 3 qershorit 2013

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES Sk KOSOVES

e pérbéré nga:

Enver Hasani, kryetar

Ivan Cukalovié, zévendéskryetar
Robert Carolan, gjyqtar

Altay Suroy, gjyqtar

Almiro Rodrigues, gjyqtar
Snezhana Botusharova, gjyqtare
Kadri Kryeziu, gjyqtar, dhe

Arta Rama-Hajrizi, gjyqtare

Parashtruesi i kérkesés

1.

Parashtrues i kérkesés éshté Komuna e Gjakovés, e pérfagésuar
nga Avokatura Publike Komunale né Gjakové (né tekstin e
meétejmeé: parashtruesi).

Vendimi i kontestuar

2.  Parashtruesi e konteston Aktgjykimin e Gjykatés Supreme té
Kosovés né Prishtiné, Rev. 49/2012, té 3 qgershorit 2013, té cilin
parashtruesi e ka pranuar mé 28 korrik 2013.

Objekti i céshtjes

3. Objekt 1 c¢éshtjes sé Lkésaj kérkese é€shté vlerésimi i

kushtetutshmeérisé sé vendimit té kontestuar, me té cilin
parashtruesi pretendon se i €éshté shkaktuar dém i konsiderueshém
monetar, si rezultat i shkeljes sé ligjit material dhe shkeljes sé
dispozitave té procedurés kontestimore nga Gjykata Supreme e
Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmeé: Gjykata Supreme).
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Baza juridike

4.

Neni 113.7, neni 21 i Kushtetutés, neni 47 i Ligjit pér Gjykatén
Kushtetuese té Republikés sé Kosovés nr. 03/L-121, té 16 dhjetorit
2008, i hyré né fuqi meé 15 janar 2009 (né tekstin e métejme: Ligji)
dhe rregulli 56 (2) i Rregullores sé punés té Gjykatés Kushtetuese
té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Rregullorja e
punes).

Procedura né Gjykaté

8.

MEé 25 shtator 2013, parashtruesi i kérkesés parashtroi kérkesé né
Gjykaté.

MEé 30 shtator 2013, Kryetari, pér kété rast caktoi gjyqtarin Ivan
Cukalovié gjyqtar raportues dhe Kolegjin shqyrtues té pérbéré nga
gjyqtarét: Altay Suroy (kryesues), Snezhana Botusharova (anétare)
dhe Arta Rama-Hajrizi (anétare).

Meé 9 tetor 2013, Gjykata e njoftoi parashtruesin dhe Gjykatén
Supreme té Kosovés, pérkitazi me regjistrimin e késaj kérkese.

ME 20 néntor 2013, Kolegji shqyrtues shqyrtoi raportin e gjyqtarit
raportues dhe i rekomandoi Gjykatés papranueshmériné e
kérkesés.

Pérmbledhje e fakteve

9.

10.

Sipas pasqyrés sé fakteve té parashtruara, né kété kérkesé flitet
pér njé kontest civil, mes parashtruesit si e paditur dhe paditésit
me inicialet K. N.

Né vitin 1966, Fondi pér rregullimin e tokave, rrugéve dhe
veprimtarive komunale né Gjakové, kishte shpallur ankand publik
pér investime té pérbashkéta, pérkitazi me ndértimin e lokaleve
afariste né Gjakové, pérkatésisht ndértimin e tregut té gjelbér.
Paditési, sipas marréveshjes sé arritur me Fondin, né bazé té
faturés nr. 03/96, té 3 shtatorit 1996, ka paguar shumén prej
246.398,00 dinarésh né emeér té pagesés s€ avansit t€ lokalit nr. 3
né lokacionin Hani i Kaqit. Paditési ka vazhduar me pagesa deri né
pérmbushjen e shumeés sé caktuar dhe né kété ményré né térési e
kishte pérmbushur marréveshjen e arritur. Mirépo, atij nuk i éshté
dorézuar lokali dhe po ashtu nuk i éshté kthyer shuma e paguar.



11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

BULETINI I PRAKTIKES GJYQESORE | 65

ME pas, fondi né fjalé, né proceduré jogjygésore, paditésit ia kishte
ndaré né shfrytézim njé truall né sipérfage prej 0.03,75 ha,
mirépo, fare né fund éshté konstatuar se ky truall, né€ vitin 1995 i
éshté ndaréz. D. J., i cili e ka paguar shumén né lartési prej
9.375,00 dinarésh dhe késhtu Fondi éshté térhequr nga kjo
marréveshje.

Paditési, né kérkim té kthimit té shumés sé€ paguar sipas
marréveshjes sé arritur me fondin e lartcekur kishte ushtruar padi
né Gjykatén Komunale né Gjakoveé.

MEe 16 prill 2010, Gjykata Komunale né Gjakové, me Aktgjykimin
C. Nr. 531/2005, e refuzoi né térési padiné e paditésit, e cila ishte
ushtruar kundér parashtruesit (e paditura). Paditési pérmes padisé
kishte kérkuar qé té detyrohej parashtruesi, qé né emér té fitimit té
pabazé, t'ia paguajé paditésit shumén monetare né vleré prej
76.415,90 eurosh.

Paditési, kundér aktgjykimit té Gjykatés Komunale té Gjakovés,
ushtroi ankesé né Gjykatén e Qarkut né Pejé.

Gjykata e Qarkut né Pejé, mé 24 shkurt 2011, Aktgjykimi Ac. Nr.
375/2010, ndryshoi aktgjykimin e atakuar nga paditési dhe
konstatoi se parashtruesi né kété rast, posedon legjitimitet pasiv,
prandaj detyrohet gé né emeér té fitimit té pabazé, t'ia paguajé
paditésit shumén monetare né vleré prej 76.415,90 eurosh, me
kamaté, té cilén e paguajné bankat afariste né Kosove.

Parashtruesi i kérkesés, kundér vendimit té gjykatés s€ instancés sé
dyté, parashtroi revizion né Gjykatén Supreme. Ai nga Gjykata
Supreme kérkoi shqyrtimin e vendimit t€ Gjykatés s€ Qarkut né
Pejé, pér shkak té shkeljes sé ligjit material dhe shkeljes sé
dispozitave t€ ligjit pér procedurén kontestimore.

Meé 3 gershor 2013, Gjykata Supreme, Aktgjykimi Rev. 49/2012,
refuzoi si té pabazé kérkesén e parashtruesit pér revizion. Gjykata
Supreme, né kéte rast, kishte konstatuar se: “Théniet e revizionit se
e paditura nuk mund té jeté pérgjegjése pér obligimet gé kané
krijuar organet komunale té regjimit té méparshém, se nuk ka
suksesion me komunén e méparshme, jané té pabazuara, mé gé
giykatat e shkallés sé dyté, duke u bazuar né Rregulloren e
UNMIK-ut nr. 2000/45, té 11 gushtit 2000, ka gjetur se e
paditura e ka legjitimitetin pasiv té palés sé paditur né kété
céshtje juridike, sepse sipas nenit 2.4 parashihet se, ¢cdo komuné e
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ka statusin e vet juridik, té drejtén pér té poseduar dhe pér té
administruar pronén.”

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

18.

19.

Parashtruesi i kérkesés pretendon se, Aktgjykimi i Gjykatés
Supreme, Rev. Nr. 49/2010, i 3 gershorit 2013, pérmban té meta té
dukshme né vlerésimin e ligjit material dhe t€ dispozitave ligjore té
Ligjit pér procedurén kontestimore. Ai meéton se arsyetimi i
aktgjykimit té asaj gjykate éshté tejet konfuz dhe i shabllonizuar,
pér faktin se ajo gjykaté nuk béri hulumtimin e mjaftueshém té
fakteve dhe provave materiale.

Pér mé tepér, parashtruesi pretendon se: 1.“Revizioni i ushtruar
ndaj Aktgjykimit té Gjykatés sé Qarkut né Pejé, Ac. nr. 375/10
ishte thelbésisht i fokusuar né faktin notor, se Komunés sé
Gjakovés, né kété raport juridiko-civil I MUNGON
LEGJITIMITETI I PLOTE PASIV, me justifikim té bazuar se
marrédhénia kontraktuale lidhur me shitblerjen e palujtshmérisé
ishte e lidhur ndérmjet ish-"Fondit” té Gjakovés, mé pas
trashégimtari 1 "Fondit" Ndérmarrja Banesore "Housing
Company", e regjistruar prané MTI-sé dhe paditésit K.N. 2. Né
kéte marredhénie kontraktuale, né asnjé rast né asnjé moment
nuk éshté e perfshiré Komuna e Gjakovés. 3. Nga aktgjykimi i
atakuar rezulton se, objekti kontestues éshte lokali afarist, gjersa
nga kérkesépadia e paditésit rezulton se, objekti i kontestit eéshté
palujtshméria-parcela ndértimore e pandértuar, nr. 4446/165,
nr. 1 parcelés 378 KK, Gjakové, né qutet, né sipérfaqe prej 375

»

mza2.

Pranueshmeéria e kérkesés

20.

21.

Pér té gené né gjendje qé té shqyrtojé kérkesén e parashtruesit,
Gjykata, para sé gjithash duhet té vlerésojé nése parashtruesi i
kérkesés i ka plotésuar té gjitha kushtet e pranueshmeérisé, té
pércaktuara me Kushtetuté dhe té specifikuara meé tej me Ligj dhe
me Rregullore t€ punés.

Né kété rast, kérkesa bazohet né nenin 113.7 té Kushtetutés, qé
parasheh:

113.7 “Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga
autoritetet publike té té drejtave dhe lirive té tyre individuale,
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té garantuara me Kushtetuté, mirépo vetém pasi té kené
shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj”.

Dhe né nenin 21.4 té Kushtetutés, qé pércakton:

21.4 “Té drejtat dhe lirité themelore té parashikuara né
Kushtetuté, vlejné edhe pér personat juridiké, pér aq sa jané té
zbatueshme.”

22. Pér géllime té pranueshmeérisé, Gjykata, gjithashtu duhet té marré
parasysh nése kérkesa e parashtruesit i plotéson kriteret e
pranueshmeérisé, té pércaktuara né rregullin 36.1 (c) té€ Rregullores,
qé pércakton se:

36 (1) “Gjykata mund t'i shqyrtojé kérkesat vetém nése:
[...]
¢) Kerkesa eshté qartazi e bazuar”.
23. Pér mé tepér, rregulli 36.2 i Rregullores sé punés parasheh qé:

36 (2) “Gjykata do té refuzojé njé kérkesé si qartazi te
pabazuar, nése bindet se:

a) kérkesa nuk arsyetohet prima facie;

b) faktet e paraqitura né asnjé ményré nuk e arsyetojné
pretendimin pér shkeljen e njé té drejte kushtetuese;

c¢) Gjykata gjen qé parashtruesi nuk éshté subjekt i ndonjé
shkeljeje té té drejtave té garantuara me Kushtetuté;
ose

d) kur parashtruesi nuk déshmon né meényré te
mjaftueshme pretendimin e tij.”

24. Né kété rast, Gjykata véren se, kérkesa e parashtruesit, pér
vlerésimin e kushtetutshmeérisé sé vendimit té kontestuar konsiston
né: a) shkeljen e ligjit material dhe b) shkeljen e dispozitave ligjore
té Ligjit t€ procedurés kontestimore. Pretendimet e parashtruesit,
né kété rast, nuk jané ngritur mbi bazén e ankimit kushtetues
(kushtetutshméris€) pér shkeljen e ndonjé té drejte.
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25.

26.

27.

28.

29.

Né kété kontekst, Gjykata konsideron se, pretendimet e
parashtruesit jané kryesisht té natyrésséligjshmérisé dhe si té tilla
nuk ngrené céshtje kushtetuese, pérkitazi mé shkeljen e ndonjé té
drejte themelore té garantuar me Kushtetuté, né ményré qé Gjykata
do té mund té ndérhynte.

Gjykata, duhet t'ua pérkujtojé paléve kérkuese se Gjykata
Kushtetuese nuk €shté gjykaté e shkallés sé katért qé té€ vlerésojé
ligjshmériné dhe saktésiné e vendimeve té dhéna nga gjykatat e
rregullta, pérve¢ nése ka prova bindése se vendimet e tilla jané
dhéné né njé ményre dukshém té padrejté dhe té paqarté.

Edhe mé tutje, éshté detyré e gjykatave té rregullta t'i interpretojné
dhe t’i zbatojné rregullat pérkatése té sé drejtés procedurale dhe
materiale (Shih, mutatis mutandis, Garcia Ruiz kundér Spanjés
[GC], nr. 30544/96, paragrafi 28, Gjykata Evropiane pér té Drejtat
e Njeriut [GJEDNJ] 1999-1).

Nga arsyet e lartcekura, Gjykata konstaton se kérkesa e
parashtruesit nuk i pérmbush kriteret e pranueshmeéris€, sepse
parashtruesi ka déshtuar té provojé se me vendimin e kontestuar i
éshté shkelur ndonjé e drejté e garantuar me Kushtetuté.

Né térési, Gjykata pérfundon se kérkesa e parashtruesit éshté
qartazi e pabazuar.

PEER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese, né pajtim me nenin 113 (7) té Kushtetutés, né
pajtim me rregullin 36 (2) b) dhe rregullin 56 (2) t€ Rregullores sé€ punés,
meé 20 néntor 2013, njézeéri

VENDOS
I. TA REFUZOJE kérkesén si té papranueshme;
II. TUAKUMTOJE kété vendim paléve;
III. TA PUBLIKOJE kété vendim né Gazeté Zyrtare, né pajtim me
nenin 20 (4) té Ligjit;
IV. Ky vendim hyn né fuqi menjéheré.
Gjyqtari raportues Kryetari i Gjykatés Kushtetuese

Ivan Cukalovié Prof. Dr. Enver Hasani



BULETINI I PRAKTIKES GJYQESORE | 69

KI182/13, Xhevat Rrustemi, Aktvendim i datés 5 dhjetor 2013 -
Vlerésimin e Kushtetutshmérisé sé Aktgjykimit ASC-11-0035 té
Kolegjit pér Ankesa té Dhomeés sé Posacme té Gjykatés
Supreme pér céshtje qé lidhen me Agjenciné Kosovare té
Privatizimit, té 23 néntorit 2012

Rasti K1182/13, vendimi i 5 dhjetorit 2013.
Fjalét kyce: kérkesé individuale, e drejta e pronés, e paafatshme.

Parashtruesi e parashtroi kérkesén né pajtim me nenin 113.7 té
Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés, nenin 47 té Ligjit pér Gjykatén
Kushtetuese té Republikés sé Kosovés nr. 03/L-121 dhe rregullin 56
paragrafi 2 té Rregullores sé punés.

Parashtruesi i kérkesés konteston Aktgjykimin ASC-11-0035 té Kolegjit
pér Ankesa té Dhomés sé Posacme té Gjykatés Supreme pér céshtje qé
lidhen me Agjenciné Kosovare té Privatizimit (né tekstin e métejme:
Kolegji pér Ankesa i Dhomeés sé Posacme), té 23 néntorit 2012, i cili sipas
pohimeve té€ parashtruesit té€ kérkesés i éshté dorézuar atij mé 25 shkurt
2013, derisa né bazé té vértetimit pér pranimin e dokumentit, té léshuar
nga Dhoma e Posa¢gme e Gjykatés Supreme, ai i éshté dorézuar atij mé 9
shkurt 2013.

Parashtruesi né kérkesé nuk ka specifikuar konkretisht se cilat té drejta
té garantuara me Kushtetuté i jané shkelur me vendimin e kontestuar,
por vetém thekson se kéto jané té drejta nga marrédhénia e punés.

Gjykata né bazé té shqyrtimit té shkresave té€ léndés konstatoi se
parashtruesi e kishte dorézuar kérkesén e tij mé 24 tetor 2013, pérderisa
vendimi i fundit i Dhomés s€ Posagme té€ Gjykatés Supreme, sipas
pretendimit t€ parashtruesit, i éshté dorézuar atij mé 25 shkurt 2013, qé
éshté 3 muaj dhe 29 dité pas skadimit té afatit ligjor t€ paraparé me
nenin 49 té Ligjit dhe rregullin 36 (1) b) té Rregullores sé punés, derisa
né bazé té vértetimit t€ pranimit t€ dokumentit té léshuar nga ana e
Dhomeés s€ Posagme té Gjykatés Supreme, Aktgjykimi i éshté dorézuar
parashtruesit mé 9 shkurt 2013, qé éshté 4 muaj dhe 15 dité pas skadimit
té afatit ligjor té€ paraparé me nenin 49 té Ligjit dhe rregullin 36. (1) b) té
Rregullores sé punés.

Nga kjo rrjedh se né té dy rastet kérkesa e parashtruesit éshté e
paafatshme.
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AKTVENDIM PER PAPARANUESHMERI
né
Rastin nr. KI182/13
Parashtrues
Xhevat Rrustemi
Vlerésim i kushtetutshmeérisé sé Aktgjykimit ASC-11-0035 té
Kolegjit pér Ankesa té Dhomés sé Posacme té Gjykatés
Supreme pér céshtje gé lidhen me Agjenciné Kosovare té
Privatizimit, té 23 néntorit 2012

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES Sk KOSOVES
e pérbéré nga:

Enver Hasani, kryetar

Ivan Cukalovié, zévendéskryetar
Robert Carolan, gjyqtar

Altay Suroy, gjyqtar

Almiro Rodrigues, gjyqtar
Snezhana Botusharova, gjyqtare
Kadri Kryeziu, gjyqtar, dhe

Arta Rama-Hajrizi, gjyqtare

Parashtruesi i kérkesés

1. Parashtrues i kérkesés éshté z. Xhevat Rrustemi (né tekstin e
meétejmeé: parashtruesi), nga fshati Pakashticé e Epérme, komuna e
Podujevés.

Vendimi i kontestuar

2. Parashtruesi i kérkesés e konteston Aktgjykimin ASC-11-0035, té
Kolegjit pér Ankesa té Dhomeés s€ Posacme té Gjykatés Supreme,
pér céshtje qé lidhen me Agjenciné Kosovare té Privatizimit (né
tekstin e métejmeé: Kolegji pér Ankesa i Dhomeés sé Posagme), té€ 23
néntorit 2012,i cili sipas pohimeve té parashtruesit té kérkesés, i
éshté dorézuar parashtruesit mé 25 shkurt 2013, derisa né bazé té
vértetimit pér pranimin e dokumentit, té léshuar nga Dhoma e
Posagme e Gjykatés Supreme, ai i éshté dorézuar atij mé 9 shkurt
2013.

Objekti i céshtjes

3.  Objekt i ¢éshtjes éshté vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé aktgjykimit,
i cili pretendohet se i pamundéson parashtruesit té kérkesés qé ta
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realizojé té drejtén né pjesén e 20%, nga privatizimi i Ndérmarrjes
shogérore “Ramiz Sadiku” (né tekstin e métejmé: NSH “Ramiz
Sadiku®), né Prishtiné.

Baza juridike

4.

Kérkesa bazohet n€ nenin 113.7 t€ Kushtetutés, né nenin 47 té Ligjit
pér Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé Kosovés, Nr. 03/L-121
té 15 janarit 2009 (né tekstin e métejme: Ligji) dhe né rregullin 56
té Rregullores sé punés té Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé
Kosovés (né tekstin e métejmé: Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

5.

MEé 24 tetor 2013,parashtruesi e dorézoi kérkesén né Gjykatén
Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin e meétejmé:
Gjykata).

Meé 31 tetor 2013, Kryetari caktoi gjyqtaren Arta Rama-Hajrizi
gjyqtare raportuese dhe Kolegjin shqyrtues t€ pérbéré nga
gjyqtarét: Altay Suroy (kryesues), Snezhana Botusharova dhe Kadri
Kryeziu.

MEé 11 néntor 2013, Gjykata e njoftoi parashtruesin e kérkesés dhe
Dhomén e Posagcme té Gjykatés Supreme, pér regjistrimin e
kérkesés.

MEe 5 dhjetor 2013, Kolegji shqyrtues e shqyrtoi raportin e Gjyqtarit
raportues dhe i propozoi Gjykatés papranueshmeériné e kérkesés.

Pérmbledhja e fakteve

0.

10.

11.

12.

Parashtruesi ishte né marrédhénie pune né NSH ,Ramiz Sadiku®
prej 30 korrikut 1974, deri mé 28 shkurt 1990.

MEeé 27 gershor 2006, NSH ,Ramiz Sadiku“ e pérfundoi procesin e
privatizimit.

ME 7 prill 2010, parashtruesi i kérkesés ushtroi ankesé né Dhomén
e Posacme té Gjykatés Supreme kundér listés pérfundimtare té
punétoréve, té cilén e ka hartuar Agjencia Kosovare e Privatizimit,
pasi gé ai si punétor i méparshém nuk ishte i pérfshiré né até listé.

Né ankesén drejtuar Dhomeés s€ Posagme té€ Gjykatés Supreme,
parashtruesi kishte theksuar se ai né ményré té padrejté ishte
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13.

14.

15.

16.

pérjashtuar nga lista qé paraget diskriminim sepse marrédhénia e
tij e punés ishte ndérpreré kundér vullnetit té tij.

Trupi gjykues i Dhomés sé€ Posacme, gjaté dégjimit né procedurén
ankimore kishte konkluduar se ankesa e parashtruesit éshté e
pabazuar.

Né arsyetimin e vendimit t€ tij, Trupi gjykues i Dhomés sé€ Posagcme
thekson: “se ankesa té cilén parashtruesi e kishte paraqitur
kundér listes perfundimtare éshté e paaftashme®, dhe pastaj
thekson: ,se parashtruesi né ankesén e tij nuk kishte arritur té
vértetojé se pér cfaré arsye kishte ndodhur léshimi 1 afatit, i cili
ishte paraparé me ligj, prandaj né pajtim me kété, Trupi gjykues i
Dhomés sé Posagme merr vendim gé ankesa e parashtruesit té
hidhet poshté si e pabazuar.“

Né njé daté té pacaktuar, parashtruesi ushtroi ankesé né Kolegjin
pér Ankesa t€ Dhomeés s€é Posagcme kundér vendimit té Trupit
gjykues té€ Dhomés sé Posacme.

ME 23 néntor 2012, Kolegji pér Ankesa i Dhomés sé Posacme nxori
Aktgjykimin ASC-11-0035, me té cilin e refuzoi ankesén e
parashtruesit si té pabazuar, ndérsa vértetoi né térési vendimin e
Trupit gjykues té Dhomés sé Posacme.

Pretendimet e parashtruesit

17.

18.

Parashtruesi né kérkesén e tij nuk cek konkretisht se cilat té drejta
té garantuara me Kushtetuté i jané shkelur me vendimin e
kontestuar, por vetém thekson se kéto jané té drejta nga
marrédhénia e punés.

Parashtruesi iu drejtua Gjykatés me kérkesén si n€ vijim:
»,Déshirgj ta fitoj té drejtén né 20%, e cila mé takon sikurse

punétoréve té tjeré, sepse uné kam punuar gjashtembédhjetée
vjet né organizate...“

Vlerésimi i pranueshmérisé

19.

Gjykata thekson se pér té gené né gjendje té gjykojé kérkesén e
parashtruesit, duhet qé s€ pari té vlerésoj nése parashtruesi i
kérkesés i ka plotésuar kushtet pér pranueshmeéri, té pércaktuara
me Kushtetuté dhe té specifikuara mé tej me Ligj dhe Rregullore té
punés.



20.

21.

22,

23.

24.
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Gjykata gjithashtu i referohet nenit 49 té Ligjit, i cili parasheh:

“Kérkesa parashtrohet brenda afatit prej katér (4) muajsh.
Afati fillon té llogaritet gé nga dita kur parashtruesit i éshtée
dorézuar vendimi gjyqgésor (...)".

Gjykata mé tej merr parasysh rregullin 36 (1) b) té Rregullores sé
punés, i cili parasheh:

“(1) Gjykata mund t’i shqyrtojé kérkesat vetém nése:

b) kérkesa parashtrohet brenda katér muajsh nga dita e
dorézimit té vendimit té mjetit té fundit juridik efektiv te
parashtruesi...”.

Né bazé té dokumenteve té dorézuara, Gjykata konstaton se
parashtruesi e kishte dorézuar kérkesén e tij mé 24 tetor 2013,
pérderisa vendimi i fundit i Dhomés s€ Posacme té Gjykatés
Supreme, sipas pretendimit té parashtruesit, i éshté dorézuar atij
mé 25 shkurt 2013, qé €shté 3 muaj dhe 29 dité pas skadimit té
afatit ligjor té paraparé me nenin 49 té Ligjit dhe rregullin 36 (1) b)
té Rregullores sé punés, derisa né bazé té vértetimit té€ pranimit té
dokumentit té léshuar nga ana e Dhomés sé Posacme té Gjykatés
Supreme, Aktgjykimi i éshté dorézuar parashtruesit mé 9 shkurt
2013, g€ éshté 4 muaj dhe 15 dité pas skadimit té afatit ligjor té
paraparé me nenin 49 té Ligjit, dhe rregullin 36 (1) b) té
Rregullores sé punés.

Nga kjo rrjedh se né té dy rastet kérkesa e parashtruesit éshté e
paafatshme.

Prandaj, kérkesa duhet hedhur poshte€ si e papranueshme né pajtim
me nenin 49 té Ligjit, dhe rregullin 36 (1) b) té Rregullores sé
puneés.

PEER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese, né pérputhshméri me nenin 113.7 té€ Kushtetutés,
nenin 49 té Ligjit dhe rregullin 36 (1) b) té Rregullores sé punés, mé 5
dhjetor 2013, njézéri
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VENDOS
I. TAHEDHE POSHTE kérkesén si té papranueshme;
II. TUAKUMTOJE kété vendim paléve;

III. TA PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare né pajtim me
nenin 20(4) té Ligjit; dhe

IV. Ky vendim hyn né fuqi menjéheré.

Gjyqtarja raportuese Kryetari i Gjykatés Kushtetuese
Arta Rama-Hajrizi Prof. Dr. Enver Hasani
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KI75/13, Bajrush Gashi, Aktvendim i datés 5 dhjetor
2013 - Keérkesé pér sqarim té Aktgjykimit té Gjykatés
Kushtetuese, KI 06/12, té 9 majit 2012 dhe Aktvendimit pér
papranueshmeéri té Gjykatés Kushtetuese, KI 123/12, té€ 29
janarit 2013

Rasti KI75-13, vendimi i 5 dhjetorit 2013
Fjalét kyce: kérkesé individuale, res judicata

Parashtruesi e parashtroi kérkesén né pajtim me nenin 113.7 té
Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés, nenin 47 té Ligjit pér Gjykatén
Kushtetuese té Republikés sé Kosovés nr. 03/L-121 dhe rregullin 56
paragrafi 2 té Rregullores sé punés.

Parashtruesi né kérkesé nuk i konteston vendimet e autoriteteve publike,
por kérkon sqarim té Aktgjykimit t€ Gjykatés Kushtetuese, t€ 9 majit
2012 dhe Aktvendimit pér papranueshmeéri té Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé Kosoveés té 29 janarit 2013.

Gjykata konstaton se kjo kérkesé e parashtruesit nuk éshté e bazuar dhe
ndértuar né baza kushtetuese dhe duke pasur parasysh qé Gjykata
paraprakisht ka trajtuar dhe ka nxjerré vendim lidhur me kérkesén e
parashtruesit, si té tillé Gjykata kérkesén e parashtruesit e konsideron si
res judicata. Prandaj, né pajtim me rregullin 36.1.(c) dhe 36.2.(a) dhe
36.2.e té Rregullores sé punés, kérkesa éshté hedhur poshté si qartazi e
pabazuar dhe rrjedhimisht e papranueshme.
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AKTVENDIM PER PAPRANUESHMERI
né
Rastin Nr. KI 75/13

Parashtruesi

Bajrush Gashi
Kérkesé pér sqarim té Aktgjykimit té Gjykatés Kushtetuese, KI
06/12, té 9 majit 2012 dhe Aktvendimit pér papranueshmeéri té

Gjykatés Kushtetuese, KI 123/12, té 29 janarit 2013

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES Sk KOSOVES

e pérbéré nga:

Enver Hasani, Kryetar

Ivan Cukalovié, Zévendéskryetar
Robert Carolan, gjyqtar

Altay Suroy, gjyqtar

Almiro Rodrigues, gjyqtar
Snezhana Botusharova, gjyqtare
Kadri Kryeziu, gjyqtar, dhe

Arta Rama-Hajrizi, gjyqtare

Parashtruesi i kérkesés

1. Parashtrues i kérkesés €shté z. Bajrush Gashi, nga fshati Hocé e
Vogél, komuna e Rahovecit (n€ tekstin e métejmeé: parashtruesi), té
cilin e pérfagéson avokati z. Nexhat Elshani.

Vendimi i kontestuar

2.  Parashtruesi né kérkesé nuk i konteston vendimet e autoriteteve
publike, por kérkon sqarim té Aktgjykimit t€ Gjykatés Kushtetuese
té Republikés s€ Kosovés (né tekstin e métejmé: Gjykata), t€ 9 majit
2012, dhe té Aktvendimit pér papranueshméri té Gjykatés
Kushtetuese, t€ 29 janarit 2013.

Objekti i céshtjes
3.  Objekt i céshtjes sé kérkesés sé dorézuar né Gjykaté, té 28 majit
2013, éshté kérkesa pér sqarim té vendimeve t€ Gjykatés

Kushtetuese.

Baza juridike
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Kérkesa bazohet né nenin 113.7 té Kushtetutés, nenin 47 té Ligjit
pér Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé Kosovés Nr. 03/L-121,
té 15 janarit 2009, (né tekstin e métejmeé: Ligji) dhe né rregullin 56
té Rregullores sé punés té Gjykatés Kushtetuese (né tekstin e
meétejmeé: Rregullorja).

Procedura né Gjykaté

MEé 28 maj 2013, parashtruesi e dorézoi kérkesén né Gjykate.

MEé 28 maj 2013, Kryetari i Gjykatés Kushtetuese, me vendimin nr.
GJR. KI 75/13 caktoi gjyqtarin Ivan Cukalovié si Gjyqtar raportues.
Té njéjtén dité, me vendimin nr. KSH. KI 75/13, Kryetari caktoi
edhe Kolegjin shqyrtues té pérbéré nga gjyqtarét: Altay Suroy
(kryesues), Snezhana Botusharova dhe Arta Rama-Hajrizi.

ME 11 shtator 2013, Gjykata e njoftoi parashtruesin pér regjistrimin
e kérkeseés.

MEe 5 dhjetor 2013, Kolegji shqyrtues shqyrtoi raportin e Gjyqtarit
raportues dhe i rekomandoi Gjykatés papranueshmeériné.

Pérmbledhja e fakteve

0.

10.

11.

MEé 28 maj 2013, parashtruesi e dorézoi kérkesén né Gjykaté, né té
cilén kérkonte qé Gjykata té sqarojé Aktgjykimin e 9 majit 2012, si
dhe Aktvendimin pér papranueshméri, té 29 janarit 2013, né té
cilét ai paraqitet si parashtrues i kérkesés.

Pérmbledhja e fakteve lidhur me Aktgjykimin e Gjykatés
Kushtetuese, KI 06/12, té€ 9 majit 2012

Parashtruesi i kérkesés e ka parashtruar kérkesén né Gjykaté, mé
27 janar 2012, né té cilén e kishte kontestuar Vendimin e Gjykatés
Supreme, [Pzd. nr. 67/2001], t€ 12 dhjetorit 2011, me té cilin
kérkesa e tij pér zbutje té jashtézakonshme té dénimit ishte
refuzuar si e pabazuar.

Parashtruesi né kérkesé kishte theksuar se me vendimin e
kontestuar i jané shkelur té drejtat e garantuara me nenin 31 [E
Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] té Kushtetutés sé
Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Kushtetuta) dhe me
nenin 6 [E Drejta pér njé Proces té Rregullt] té Konventés
Evropiane pér Mbrojtjen e té Drejtave dhe Lirive Themelore té
Njeriut (né tekstin e métejme: KEDNJ), sepse sipas parashtruesit
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12,

13.

14.

15.

16.

té kérkesés, “procedurat gjyqgésore kané shkuar gjithmoné shumé
té parregullta”

MEé 9 maj 2012, Gjykata duke marré parasysh faktet dhe provat nga
shkresat e léndés, e shpalli kérkesén e parashtruesit té
pranueshme, dhe konstatoi se: ,ka shkelje t€ nenit 31 [E Drejta pér
Gjykim teé Drejté dhe té Paanshém] té Kushtetutés dhe nenit 6 [E
Drejta pér njé Proces té Rregullt] t¢ KEDNJ-sé me arsyetimin se
»[...] né rrethanat e kétij rasti, paanshmeria e Gjykatés Supreme
ka mundeési té vihet né dyshim, si dhe gé brengat e parashtruesit
né kété kuptim mund té konsiderohen té arsyetuara subjektivisht
dhe objektivisht ,sepse [...] 1 njéjti gjyqtar, i cili ishte kryetar 1
Trupit gjykues né Gjykatén e Qarkut né Prizren ishte anétar i
Trupit gjykues té Gjykatés Supreme kur vendosi pér zbutje té
Jjashtézakonshme té dénimit.”

Pastaj, Gjykata e ,SHPALLI“ té pavlefshém Vendimin e Gjykatés
Supreme [Pzd. nr. 67/2011], t€ 12 dhjetorit 2011, i cili shkel nenin
31 té Kushtetutés dhe nenin 6 té

KEDNJ-sé dhe “E KTHEU” Vendimin [Pzd. nr. 67/2011], t€ 12
dhjetorit 2011, né Gjykatén Supreme pér rishqyrtim né
pajtueshméri me aktgjykimin e késaj gjykate né bazeé té rregullit 74.
(1) té Rregullores s€ punés.”

ME 17 tetor 2012, Gjykata Supreme e njoftoi Gjykatén se e kishte
shqyrtuar vendimin e saj né pajtim me aktgjykimin e Gjykatés
Kushtetuese, gjegjésisht, morén vendimin me pérbérje tjetér té
gjyqtaréve (Vendimi Pzd. nr. 65/2012, i 10 shtatorit 2012).

Pérmbledhja e fakteve lidhur me Aktvendimin pér
papranueshmeéri té kérkesés sé Gjykatés Kushtetuese,
KI123/12, té 29 janarit 2013

Meé 4 dhjetor 2012, parashtruesi e dorézoi kérkesén né Gjykate,
duke kérkuar vlerésimin e kushtetutshmeérisé sé Vendimit té
Gjykatés Supreme [Pzd.nr. 65/2012], t€ 10 shtatorit 2012.

Parashtruesi pretendoi né kérkesé se me vendimin e kontestuar i
jané shkelur té drejtat e garantuara me nenin 31 [E Drejta pér
Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] té Kushtetutés sé Republikés sé
Kosovés dhe té nenit 6 [E Drejta pér Proces té Rregullt] t€ KEDNJ-
sé.



17.

18.

19.

20.

21.
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Gjykata vuri né dukje se né rastin KI 06/12 tanimé ishte marré me
ankesén e parashtruesit, kur me Aktgjykimin KI 06-12, t€ 9 majit
2012, gjeti se Gjykata Supreme me Aktgjykimin Pzd. nr. 67/2011, té
12 dhjetorit 2011, ia ka shkelur té drejtat parashtruesit té kérkesés
nga neni 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe t€ Paanshém] té
Kushtetutés dhe nenit 6 [E Drejta pér Proces té Rregullt] té
KEDNJ-sé.

Gjykata theksoi mé tej se Gjykata Supreme, me Aktgjykimin e ri,
Pzd. nr. 65/2012, té 10 shtatorit 2012, ka korrigjuar shkeljen e
nenit 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] té
Kushtetutés si dhe té nenit 6 [E Drejta pér Proces té Rregullt] té
KEDNJ-sé, té cilat i kishte gjetur Gjykata Kushtetuese né
Aktgjykimin e 9 majit 2012.

Parashtruesi i kérkesés nuk kishte paraqgitur né Gjykaté fakte ose
déshmi té reja, té cilat do té paraqisnin bazé t€ miré pér njé vendim
té ri.

Rrjedhimisht, Gjykata né kété rast konkret nuk gjeti shkelje té té
drejtave té tij, té garantuara me ligj, Kushtetuté té Republikés sé
Kosovés si dhe me Konventén Evropiane pér Mbrojtjen e té
Drejtave dhe Lirive Themelore té Njeriut nga ana e gjykatave té
rregullta, mé saktésisht, me Aktgjykimin e Gjykatés Supreme
[Pzd.nr. 65/2012], té 10 shtatorit 2012.

Né bazeé té té gjitha fakteve dhe rrethanave qé jané paraqitur né
kérkesé, Gjykata, mé 29 janar 2013, konkludoi se kérkesa e
parashtruesit té kérkesés éshté e papranueshme, né pajtim me
rregullin 36 (3)(e) té Rregullores sé punés.

Pretendimet e parashtruesit

22.

23.

24.

Parashtruesi né kérkesén e tij pretendon se Gjykata né Aktgjykimin
Kl 06/12 kishte vlerésuar se ekzistojné shkelje t€ natyrave té
ndryshme, dhe rrjedhimisht, parashtruesi i kérkesés i rekomandoi
Gjykatés Supreme g€ t'i marré parasysh té gjitha shkeljet, té cilat
né ndonjé nga procedurat e ardhshme, do t’i kishte ménjanuar né
ményré meritore.

Parashtruesi mé tej thekson se “Gjykata Kushtetuese mé voné ka
marré vendim tjetér me té cilin kérkesa e tij ishte refuzuar si e
pabazuar, pa arsyetim.”

Parashtruesi i kérkesés kérkon nga Gjykata:
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»q€ Gjykata té sqarojé vendimet, respektivisht cili vendim éshté
autentik.”

Vlerésimi i pranueshmeérisé sé kérkesés

25.

26.

27.

28.

Né ményre qé té jetée né gjendje té gjykojé kerkesén e
parashtruesit, Gjykata duhet qé sé pari té shquyrtojé nése
parashtruesi i kérkeseés i ka plotésuar kushtet pér pranueshméri,
te pércaktuara me Kushtetuté dhe té specifikuara mé tej me Ligj
dhe Rregullore.

NEé kété drejtim, Gjykata i referohet nenit 48 té Ligjit pér Gjykatén
Kushtetuese, 1 cili thekson:

“Parashtruesi i kérkesés ka pér detyré qé né kérkesén e tij té
gartésojé saktesisht se cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané
cenuar dhe cili éshté akti konkret i autoritetit publik té cilin
parashtruesi déshiron ta kontestojé.”

Pérvec késaj, Gjykata 1 referohet edhe rregullit 36 (Kriteret e
pranueshmerisé) té Rregullores sé punés, i cili parasheh:

(1) Gjykata mund ti shqyrtojé kérkesat vetém nése: (...)
c) kérkesa éshté qartazi e bazuar.”

(2) Gjykata do té refuzojé njé kérkesé si qartazi té pabazuar,
nése bindet se:

a) kérkesa nuk arsyetohet prima facie” ...

e) Gjykata tashmé ka nxjerré njé vendim pér rastin né fjalé dhe
kérkesa nuk ofron baze té mjaftueshme pér nxjerrjen e njé
vendimi té ri.”

Megjithaté, me géllim t€ sqarimit té vendimeve, Gjykata rikujton
se, né Aktgjykimin KI 06/12, té 9 majit 2012, Gjykata konstatoi se
ka shkelje procedurale té nenit 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté
dhe té Paanshém] té Kushtetutés dhe nenin 6 [E Drejta pér njé
Proces t€ Rregullt] t¢ KEDNJ-s€, ndérsa si bazé pér shkelje té té
drejtave té garantuara me Kushtetuté té€ parashtruesit té kérkesés,
Gjykata gjeti se "1 njéjti gjyqtar qé kryesonte trupin gjykues né
Gjykaten e Qarkut né Prizren, ka marré pjesé né Trupin gjykues té
Gjykates Supreme me kérkesé pér zbutje té denimit".



29.

30.

31.
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Gjykata gjithashtu shton se Gjykata Supreme, mé 10 shtator 2012,
né procedurén e pérséritur, mori vendim tjetér [Pzd. nr. 65/2012],
né pérbérjen e Trupit gjykues, qé ishte bazé qé kishte shkaktuar
shkeljen procedurale té nenit 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe
té Paanshém] té Kushtetutés dhe nenit 6 [E Drejta pér njé Proces
té Rregullt] té KEDNJ-s€, té cilat Gjykata i kishte gjetur né
Aktgjykimin KI 06/12, t€ 9 majit 2012.

Prandaj, Gjykata véren se Gjykata Supreme, me Vendimin [Pzd. nr.
65/2012], e ka ménjanuar shkeljen e lartpérmendur procedurale té
nenit 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] té
Kushtetutés dhe nenin 6 [E Drejta pér njé Proces té Rregullt] té
KEDNJ-sé.

Né rastin konkret, Gjykata konstaton se kérkesa e parashtruesit
nuk éshté e bazuar dhe ndértuar né baza kushtetuese dhe duke
pasur parasysh qé Gjykata paraprakisht ka trajtuar dhe ka nxjerré
vendim lidhur me kérkesén e parashtruesit, si té tille Gjykata
kérkesén e parashtrues e konsideron si res judicata. Prandaj, né
pajtim me rregullin 36.1.c, 36.2.a dhe 36.2.e té Rregullores sé
punés, Kérkesa éshté qartazi e pabazuar dhe rrjedhimisht e
papranueshme.

PEER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese, né€ pajtim me nenin 113.7 té€ Kushtetutés; né pajtim
me nenin 20 té Ligjit; dhe né pajtim me rregullin 36.1, 36.2 dhe 56.2 té
Rregullores sé punés, mé 5 dhjetor 2013, me shumiceé votash:

VENDOSI
I. TAHEDHE POSHTE kérkesén si té papranueshme;
II. TUA KOMUNIKOJE vendimin paléve;
III. TA PUBLIKOJE vendimin né Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin
20.4 té Ligjit; dhe
IV. Ky vendim hyn né fuqi menjéheré.
Gjyqtari raportues Kryetari i Gjykatés Kushtetuese

Ivan Cukalovié Prof. Dr. Enver Hasani
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KI110/13, Shaqir Pérvetica, Aktvendim i datés 2 dhjetor 2013 -
Vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé Aktvendimit té Gjykatés
Supreme té Kosovés, Rev. Nr. 142/2013, té 14 qershorit 2013

Rasti KI110/13, vendimi i 2 dhjetorit 2013.
Fjalet kyce: kérkesa individuale, qartazi e pabazuar

Parashtruesi e dorézoi kérkesén né pajtim me nenin 113.7 té Kushtetutés
sé Republikés sé Kosovés, nenin 47 té Ligjit Nr. 03/L-121 pér Gjykatén
Kushtetuese té Republikés sé Kosovés, té 15 janarit 2009, dhe rregullin
56 (2) té Rregullores s€ punés sé Gjykatés Kushtetuese té€ Kosovés.

Mé 23 korrik 2013, parashtruesi e dorézoi kérkesén né Gjykatén
Kushtetuese té Republikés sé Kosovés, ku ka kérkuar nga Gjykata
vlerésimin e kushtetutshmérisé sé Aktvendimit té€ Gjykatés Supreme té
Kosoveés.

Gjykata, gjaté shqyrtimit té rastit, konstatoi qé kushtet pér pranueshmeri
nuk jané plotésuar né keté kérkesé. Parashtruesi nuk e ka theksuar dhe
nuk e ka mbéshtetur me prova pretendimin se me vendimin e kontestuar
i jané shkelur té drejtat dhe lirité kushtetuese. Gjykata Kushtetuese
thekson se nuk éshté detyre e saj sipas Kushtetutés té veprojé si gjykate e
apelit, ose si gjykaté e shkallés s€ katért né lidhje me vendimet e nxjerra
nga gjykatat e rregullta. Roli i gjykatave té€ rregullta éshté qé té
interpretojné dhe té =zbatojné rregullat pérkatése té sé drejtés
procedurale dhe materiale.

Duke marré parasysh té gjitha rrethanat e kérkesés sé€ paraqitur, Gjykata
Kushtetuese e Kosovés, né seancén e mbajtur mé 2 dhjetor 2013, vendosi
té hedhé poshté kérkesén si té papranueshme, sepse faktet e paragitura
né asnjé ményré nuk e justifikojné kérkesén pér shkeljen e té drejtave
kushtetuese.
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AKTVENDIM PR PAPRANUESHMERI
né
Rastin nr. KI110/13
Parashtrues
Shaqir Pérvetica
Vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé Aktvendimit té Gjykatés
Supreme té Kosovés, Rev. Nr. 142/2013, té 14 qershorit 2013

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES Sk KOSOVES
e pérbéré nga:

Enver Hasani, kryetar

Ivan Cukalovié, zévendéskryetar
Altay Suroy, gjyqtar

Almiro Rodrigues, gjyqtar
Snezhana Botusharova, gjyqtare
Kadri Kryeziu, gjyqtar, dhe

Arta Rama-Hajrizi, gjyqtare

Parashtruesi i kérkesés

1. Parashtrues i kérkesés €shté z. Shaqir Pérvetica nga Prishtina (né
tekstin e métejmeé: parashtruesi i kérkesés).

Vendimi i kontestuar

2.  Vendimi i kontestuar éshté Aktvendimi i Gjykatés Supreme té
Kosovés, Rev. Nr. 142/2013, i 14 gershorit 2013.

Objekti i céshtjes

3.  Objekt i ¢céshtjes éshté vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé€ vendimit té
kontestuar té Gjykatés Supreme té Kosovés (Rev. Nr .142/2013,1 14
gershorit 2013), qé i éshté dorézuar parashtruesit té€ kérkesés mé 8
korrik 2013, dhe me té cilin kishte pérfunduar kontesti ligjor
ndérmjet parashtruesit té kérkesés dhe Policisé sé Kosovés.
Parashtruesi i kérkesés nuk specifikon konkretisht se cilat nene té
Kushtetutés jané shkelur.

Baza juridike
4. Keérkesa éshté bazuar né nenin 113. 7 té€ Kushtetutés, nenin 47 té

Ligjit Nr. 03/L-121 pér Gjykatén Kushtetuese t€é Republikés sé
Kosovés, té 15 janarit 2009(né tekstin e métejmé: Ligji), dhe
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rregullin 56, paragrafi 2, i Rregullores sé punés (né tekstin e
métejmé: Rregullorja).

Procedura né Gjykaté

5.

10.

Meé 23 korrik 2013, parashtruesi e dorézoi kérkesén né Gjykatén
Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejme:
Gjykata).

MEé 5 gusht 2013, me Vendimin e Kryetarit (Nr. GJR. KI110/13),
gjyqtari Ivan Cukaloviéu caktua gjyqtar raportues. Té njéjtén dité,
me Vendimin e Kryetarit, Nr. KSH. KI110/13, u caktua Kolegji
shqyrtues, i pérbéré nga gjyqtarét: Altay Suroy(kryesues),
Snezhana Botusharova dhe Arta Rama-Hajrizi.

MEé 29 gusht 2013, Gjykata Kushtetuese e njoftoi parashtruesin e
kérkesés dhe Gjykatén Supreme té Kosovés se éshté iniciuar
procedura pér vlerésimin e kushtetutshmeérisé sé vendimeve né
lidhje me rastin Nr. KI110/13.Pérmeskétij njoftimi, Gjykata
Kushtetuese kérkoi nga parashtruesi i kérkesés qé té paragesé
prova pér datén e marrjes sé Aktgjykimit t€ Gjykatés sé Qarkut né
Prishtin€, Ac. Nr. 1411/09, t€ 13 korrikut 2012.

Mé 13 shtator 2013, Gjykata Supreme, respektivisht Gjykata
Komunale dorézoi prova (kopjen e fletédérgesés sé Gjykatés) se
parashtruesi i kérkesés e kishte pranuar Aktgjykimin e kontestuar
té Gjykatés sé Qarkut né Prishtin€, mé 277 gusht 2012.

Pas njoftimeve té Gjykatés dérguar parashtruesit té kérkesés mé 29
gusht 2013, brenda afatit té paraparé ligjor nuk éshté dorézuar
asnjé dokument shtesé nga parashtruesi.

Meé 2 dhjetor 2013, pas shqyrtimit té raportit té gjyqtarit Ivan
Cukalovié, Kolegji shqyrtues i pérbéré nga gjyqtarét: Altay Suroy
(kryesues), Snezhana Botusharova dhe Arta Rama-Hajrizi, i
paraqiti Gjykatés né pérbérje té ploté rekomandimin pér
papranueshmeériné e kérkesés.

Pérmbledhja e fakteve

11.

Parashtruesi i kérkesés ankohet lidhur me njé rast ku Policia e
Kosovés ia kishte marré atij armén e gjahut, ndérkaq qé nuk
pérmend datén, pérshkrimin e rrethanave, si dhe arsyet qé shpien
né marrjen e armes sé gjahut.



12.

13.

14.
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ME 8 shtator 2009, duke vendosur sipas padisé s€ parashtruesit té
kérkesés, Gjykata Komunale né Prishtiné nxori Aktvendimin C. Nr.
1649/07, me té cilin e hodhi poshté si té pagarté dhe jo té ploté
padiné e parashtruesit t€ kérkesés kundér Policisé sé Kosovés
lidhur me marrjen e armés s€ gjahut, me arsyetimin se veté padia
dhe plotésimi i padisé nuk pérmbanin objektin e kontestit, bazén
ligjore, vlerén e kontestit si dhe kush éshté i padituri né kontestin

gjyqgeésor.

MEe 13 korrik 2012, Gjykata e Qarkut né Prishtiné, duke vendosur
sipas ankesés sé parashtruesit té kérkesés, nxori Aktvendimin Ac.
Nr. 1411/2009, me té cilin e refuzoi kérkesén nga ankesa e
parashtruesit si té€ pabazuar dhe e vértetoi Aktvendimin e Gjykatés
Komunale né Prishtiné, C. nr. 1649/07, té€ 8 shtatorit 2009, me
arsyetimin se:

“Nisur nga njé gjendje e tillé e c¢éshtjes, kolegji vleréson se
pretendimet ankimore té paditésit se padia éshté e qarté sepse
asaj 1 eéshté bashkéngjitur urdhéresa pér tia kthyer armeén
pronarit, jané té pabazuara dhe si té tilla jané refuzuar, me
arsyetim se paditési me parashtresén e 7 prillit 2009 nuk e ka
béré pérmirésimin e padisé, andaj gjykata e shkallés sé paré
né ményre té drejté 1 ka zbatuar dispozitat e nenit 102.3 té
LPK-sé, kur e ka hedhur poshté padiné e paditésit.”

MEé 14 qgershor 2013, Gjykata Supreme e Kosovés, duke vendosur né
lidhje me ankesén e parashtruesit té kérkesés, nxori Aktvendimin
Rev. Nr. 142/2013, me té cilin e hodhi poshté revizionin e
parashtruesit té kérkesés, me arsyetim se ai éshté i paafatshém,
sepse:

“Nga fletédorézimi pér pranimin e aktvendimit té gjykateés sé
shkallés sé dyté eéshte konstatuar se paditési, Aktvendimin nr.
1411/2009 té 13 korrikut 2012, e ka pranuar mé 27 gusht 2012,
ndérsa revizionin (ankesén) e ka paraqitur meé 5 tetor 2012”.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

15.

Parashtruesi i kérkesés konsideron se “Gjykata Supreme ka béré
gabim né llogaritjen e afatit, sepse uné e kam pranuar Vendimin
AC. NR. 1411/09, té 13 korrikut 2012 mé 8 shtator 2012, e jo mé 27
gusht 2012. Pér ta veértetuar kété, parages fletéléshimin, me té
cilin vértetohet se mé 27 gusht 2012 kam gené i shtriré né spital.”
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16.

17.

Parashtruesi i kérkesés gjithashtu pretendon: “Ankesa ime
(mendon né revizionin — veér. e pérkth.) nuk u mor parasysh sepse
nuk ishte caktuar vlera e padisé, duke menduar se vlera do té
caktohet né njérén nga seancat, por, gjaté kétyre 9 viteve, gjykata
nuk mé ftoi asnjéheré gé té marré njé deklaraté nga uné”.

Parashtruesi i kérkesés kérkon gjithashtu nga Gjykata Kushtetuese
“gé ta detyrojé Policiné e Kosovés gé ta kompensojé démin, dhe
ate:

Té mé kthehet arma ose té mé kompensohet démi
Specifikimi i vlerés

1. Padia- 8o€

2. Arma- 650

3. Certifikata e mjekut- 30

4. Leja pér arme- 40

5. Certifikata pér trajnim né gjueti- 300

6. Ankesa - 2001- 8o

7. Padia -II- 2007- 8o

8. Ankesa - 18 néntor 2009- 8o

9. Taksa gjyqeésore - 3 tetor 2012- 31

10. Ankesa - 3 tetor 2012- 8o

11. Taksa gjygésore - 5 néntor 2012- 31

12. Ankesa - 23 korrik 2013- 8o

13. Taksa - 22 korrik 2013- 31

Gjithsej 1.593

Kamata né vit 2.867,4
—4.460,40”

Vlerésimii pranueshmérisé sé kérkesés

18.

19.

20.

Pér té gené né gjendje t€ gjykojé pér kérkesén e parashtruesit,
Gjykata vleréson nése parashtruesi i kérkesés i ka plotésuar té
gjitha kushtet e pranueshmeéris€, té pércaktuara me Kushtetuté dhe
té specifikuara meé tej me Ligjin pér Gjykatén Kushtetuese dhe me
Rregullore t€ punés.

Né rastin konkret, Gjykata duhet té pércaktojé nése parashtruesi i
kérkesés i ka plotésuar kushtet nga neni 113 (1) i Kushtetutés, neni
49 i Ligjit, si dhe rregulli 36 (1) b) i Rregullores s€ punés.

Gjykata i referohet nenit 113. 7 t€ Kushtetutés, i cili parasheh:

“Individet jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet
publike té té drejtave dhe lirive té tyre individuale, té



21.

22,

23.

24.

25.

26.

27.
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garantuara me Kushtetuté, mirépo vetém pasi té kené shteruar
té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj”.

Parashtruesi i kérkesés €shté palé e autorizuar dhe i ka shteruar té
gjitha mjetet juridike t€ parapara me ligj.

Neni 48 i Ligjit pér Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé Kosovés
parasheh:

sParashtruesi i kérkesés ka per detyré qgé né kerkesén e tij té
gartésojé saktesisht se cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané
cenuar dhe cili éshté akti konkret i autoritetit publik té cilin
parashtruesi déshiron ta kontestojé”.

Pérveg késaj, rregulli 36 (2) i Rregullores parasheh se:

“(2) Gjykata do té refuzojé njé kérkesé si gartazi té pabazuar,
nése bindet se:

(d) kur parashtruesi nuk déshmon né ményré té mjaftueshme
pretendimin e tij”.

Si¢c mund té shihet mé lart, parashtruesi i kérkesés pretendon se
Gjykata Supreme ka gabuar né llogaritjen e afatit dhe e ka hedhur
poshté ankesén (revizionin) e tij si té paafatshme.

Megjithaté, Gjykata konsideron se parashtruesi i kérkesés nuk ka
treguar si dhe pse i éshté shkelur e drejta e tij pér gjykim té drejté
dhe té paanshém, si dhe nuk i ka mbéshtetur pretendimet e tij pér
kéto shkelje.

Né anén tjetér, Gjykata véren se nga paragrafi 8 i kétij aktvendimi
mund té konstatohet qarté se pretendimet e parashtruesit té
kérkesés pér llogaritje té gabueshme té afateve nuk jané té sakta,
pasi qé nga provat e dorézuara nga Gjykata Supreme e Kosovés,
respektivisht nga Gjykata Komunale né Prishtiné, mé 13 shtator
2013 (kopja e fletédorézimit e Gjykatés), mund té pércaktohet né
meényreé té pakontestueshme se parashtruesi i kérkesés e ka pranuar
aktgjykimin e kontestuar t€ Gjykatés s€ Qarkut né€ Prishtin€, mé 27
gusht 2012, ashtu qé me veprimet e autoriteteve publike nuk i éshté
shkelur asnjé e drejté e garantuar me Kushtetuté.

Fakti i thjeshté se parashtruesi éshté i pakénaqur me rezultatin e
rastit, nuk mund té ngrejé kérkesé té argumentueshme pér shkelje
té Kushtetutés ose té Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut,



BULETINI I PRAKTIKES GJYQESORE | 88

28.

29.

30.

31.

32.

33-

(Shih, Memetoviq kundér Gjykatés Supreme té Kosovés, KI50/ 10,
21 mars 2011; shih, mutatis mutandis, Mezotur-Tiszazugi Tarsulat
kundér Hungaris€é, GJEDNJ, Kérkesa nr. 5503/ 02, e 26 korrikut
2005).

Né lidhje me kété, Gjykata Kushtetuese thekson se nuk éshté detyré
e saj sipas Kushtetutés té veprojé si gjykate e apelit, ose si gjykaté e
shkallés sé katért né lidhje me vendimet e nxjerra nga gjykatat e
rregullta. Roli i gjykatave té rregullta éshté g€ té interpretojné dhe
té zbatojné rregullat pérkatése té sé drejtés procedurale dhe
materiale (Shih, Avdyli kundér Gjykatés Supreme té Kosovés,
KI13/09, 18 gershor 2010; shih mutatis mutandis, Garcia Ruiz
kundér Spanjés, [DHM], nr. 30544/96, para. 28, Gjykata
Evropiane pér té Drejtat e Njeriut 1999-1).

Gjykata Kushtetuese mund vetém té shqyrtojé nése provat jané
paraqitur né até ményré, qé procedurat né pérgjithési, té shikuara
né térésiné e tyre, jané zhvilluar né meényré té tillé ashtu qé
parashtruesi té keté pasur gjykim té drejté (Shih, inter alia,
Komisioni Evropian pér té Drejta té Njeriut, Edwards kundér
Mbretérisé s€ Bashkuar, Nr. 13071/87, 10 korrik 1991).

Né rastin e tanishém, parashtruesit té kérkesés i jané ofruar
mundési té shumta té paragesé rastin e tij dhe té kontestojé
interpretimin e fakteve dhe té ligjit, pér té cilin e konsideron se
éshté i pasakté, né Gjykatén Komunale dhe t€ Qarkut né Prishtiné
dhe, né Gjykatén Supreme té Kosovés. Interpretimi i afatit ligjor
pér ushtrimin e ankesés (revizionit) kundér Aktvendimit té
Gjykatés sé Qarkut éshté ¢éshtje qé duhet pércaktuar nga Gjykata
Supreme dhe éshté jashté fushéveprimit té€ vlerésimit kushtetues té
sé drejtés pér gjykim té drejté dhe té paanshém nga ana e Gjykatés.

Gjykata Kushtetuese gjen se procedurat pérkatése ishin té drejta
dhe nuk ishin arbitrare (Shih, mutatis mutandis, Shub kundér
Lituanis€, Vendim i GJEDNJ-sé Nr. 17064/06, i 30 gershorit
2009). Pérvec késaj, nuk éshté konstatuar asgjé né kérkesé qé do té
tregonte se Gjykatés Supreme té Kosovés i ka munguar
paanshmeéria apo g€ procedura ishte e padrejté.

Pérfundimisht, kushtet pér pranueshméri nuk jané plotésuar né
kété kérkesé. Parashtruesi nuk e ka theksuar dhe nuk e ka
mbéshtetur me prova pretendimin se me vendimin e kontestuar i
jané shkelur té drejtat dhe lirité kushtetuese.

Prandaj, Gjykata Kushtetuese gjen se pretendimet e parashtruesit
nuk jané déshmuar dhe duhet té refuzohen si té pabazuara.
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PER KETO ARSYE
Gjykata Kushtetuese e Kosovés né mbeéshtetje té nenit 113.7 té

Kushtetutés, nenit 48 té€ Ligjit, dhe rregullit 36 (2) d) té Rregullores sé
punés, né seancén e mbajtur me 2 dhjetor 2013, njézéri

VENDOS
I. TAHEDHE POSHTE kérkesén si té papranueshme;

II. Ky vendim do t'u komunikohet paléve dhe do té publikohet né
Gazetén Zyrtare né pajtim me nenin 20 (4) té Ligjit; dhe

III. Ky vendim hyn né fuqi menjéhere.

Gjyqtari raportues Kryetari i Gjykatés Kushtetuese
Ivan Cukalovié¢ Prof. Dr. Enver Hasani
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KI153/13, Adem Dushi, Aktvendim i datés 20 néntor 2013 -
Vlerésim i Kushtetutshmeérisé sé vendimit té Trupit gjykues té
Dhomeés sé Posacme té Gjykatés Supreme té Kosovés pér
céshtje gé lidhen me Agjenciné Kosovare té Privatizimit

Rasti KI153/13, vendimi i 20 néntorit 2013
Fjalet kyce: kérkesé individuale, kérkesé e jasht afatshme

Kérkesa éshté bazuar né nenin 113.7 té Kushtetutés, nenin 47 té Ligjit pér
Gjykatén Kushtetuese té Kosovés nr. 03/L-121, t€ 15 janarit 2009 (né
tekstin e métejmeé: Ligji) dhe rregullin 56 té Rregullores sé punés té
Gjykatés Kushtetuese (né tekstin e métejmeé: Rregullorja e punés).

Meé 29 shtator 2013, parashtruesi i kérkesés e dorézoi kérkesén né
Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé Kosovés, né té cilén kérkoi nga
Gjykata vlerésimin e kushtetutshmérisé sé€ vendimit té Trupit gjykues té
Dhomés sé Posacme té Gjykatés Supreme pér céshtje qé lidhen me
Agjenciné Kosovare té Privatizimit.

Parashtruesi i kérkesés pretendon se vendimi i pérmendur i shkel té
drejtat e tij kushtetuese té garantuara me nenin 21 dhe 22 té Kushtetutés
sé Kosoves.

Pas shqyrtimit té dokumentacionit, Gjykata vérejti se parashtruesi i
kishte humbur afatet e pércaktuara me Ligjin dhe Rregulloren e punés.

Né kété kuptim, Gjykata konstaton se kérkesa e parashtruesit éshté e
paafatshme.

Duke marré parasysh té gjitha rrethanat e kérkesé€s sé€ parashtruar,
Gjykata Kushtetuese e Kosovés e hodhi poshté kérkesén si té
papranueshme pér shqyrtim.
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AKTVENDIM PER PAPRANUESHMERI
né
Rastin nr. KI153/13
Parashtrues
Adem Dushi
Vlerésim i kushtetutshmeérisé sé vendimit té Trupit gjykues té
Dhomeés sé Posacme té Gjykatés Supreme té Kosovés, pér
céshtje g€ lidhen me Agjenciné Kosovare té Privatizimit,
SCEL-09-001, té 10 janarit 2010

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES Sk KOSOVES
e pérbéré nga:

Enver Hasani, kryetar

Ivan Cukalovié, zévendéskryetar
Robert Carolan, gjyqtar

Altay Suroy, gjyqtar

Almiro Rodrigues, gjyqtar
Snezhana Botusharova, gjyqtare
Kadri Kryeziu, gjyqtar, dhe

Arta Rama-Hajrizi, gjyqtare

Parashtruesi i kérkesés

1. Parashtrues i kérkesés éshté z. Adem Dushi nga fshati Lupg i
Epérm, komuna e Podujevés (né tekstin e métejmeé: parashtruesi).

Vendimi i kontestuar

2.  Parashtruesi i kérkesés e konteston Vendimin e Trupit gjykues té
Dhomeés sé Posacme té Gjykatés Supreme té Kosovés, pér ¢éshtje
gé lidhen me Agjenciné Kosovare t€ Privatizimit (né tekstin e
meétejmeé: Trupi gjykues i Dhomeés sé Posagme), SCEL-09-001, té
10 janarit 2010, i cili i éshté dorézuar parashtruesit té kérkesés mé
13 korrik 2010.

Objekti i céshtjes

3.  Objekt i ¢éshtjes éshté vlerésimi i kushtetutshmérisé sé vendimit,
me té cilin pretendohet se ia pamundéson parashtruesit té realizojé
té drejtén pér pjesémarrje né 20%, té té ardhurave nga privatizimi i
Ndérmarrjes Shogérore “Ramiz Sadiku” (né tekstin e métejmé:
NSH “Ramiz Sadiku“), né Prishtiné.
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Baza juridike

4.

Kérkesa éshté bazuar né nenin 113.7 té Kushtetutés, né nenin 47 té
Ligjit pér Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé Kosoveés, nr.
03/L-121, té 15 janarit 2009,(n€ tekstin e métejmeé: Ligji) dhe né
rregullin 56 t€ Rregullores sé punés té Gjykatés Kushtetuese (né
tekstin e métejmeé: Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

5.

ME 29 shtator 2013, parashtruesi i kérkesés e dorézoi kérkesén né
Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin e
meétejmeé: Gjykata).

MEé 30 shtator 2013, Kryetari me Vendimin GJR. Nr. KI153/13 e
caktoi gjyqtarin Kadri Kryeziu gjyqtar raportues. T€ njéjtén dité,
Kryetari, me Vendimin KSH. Nr. 153/13, e caktoi Kolegjin
shqyrtues té pérbéré nga gjyqtarét: Robert Carolan (kryesues),
Almiro Rodrigues dhe Ivan Cukalovi¢.

ME€ 9 tetor 2013, Gjykata e njoftoi parashtruesin e kérkesés dhe
Dhomeén e Posagme té Gjykatés Supreme né lidhje me regjistrimin
e kérkesés.

Mé 20 néntor 2013, Kolegji shqyrtues e shqyrtoi raportin e
Gjyqtarit raportues dhe i paraqiti Gjykatés rekomandimin pér
papranueshmeéri.

Pérmbledhja e fakteve

0.

10.

11.

12.

Parashtruesi i kérkesés ishte né marrédhénie pune né NSH “Ramiz
Sadiku” prej 11 majit 1979 deri mé 28 shkurt 1990.

Meé 27 gershor 2006, NSH “Ramiz Sadiku” e kishte pérfunduar
procesin e privatizimit.

Meé 23 shkurt 2009, parashtruesi i kérkesés ushtroi ankesé né
Dhomén e Posagme té Gjykatés Supreme kundér listés
pérfundimtare té punétoréve, t€ hartuar nga Agjencia e
Privatizimit, sepse ai, si punétor i méparshém, nuk ishte né até
listé.

Né ankesén e ushtruar né Dhomeén e Posagme té Gjykatés Supreme,
parashtruesi i ankesés kishte theksuar se ai kishte themeluar



13.

14.

15.

BULETINI I PRAKTIKES GJYQESORE | 93

marrédhénie pune me NSH “Ramiz Sadiku” prej 11 majit 1979 e
deri mé 28 shkurt 1990, dhe se ai mé 1999 ishte paraqitur te
menaxhmenti i ndérmarrjes me kérkesé gé t'i mundésohet kthimi
né vendin e punés, té cilin e kishte pasur né bazé té kontratés sé 11

majit 1979.

Gjaté dégjimit, Trupi gjykues, né bazé té letérnjoftimit personal té
parashtruesit t€ kérkesés, pércaktoi se ai kishte lindur mé 15 shkurt
1941, respektivisht se mé 15 shkurt 2006 ai i kishte mbushur 65
vjet dhe me kété e ka fituar té drejtén e pensionit né bazé té
moshés.

MEé 10 janar 2010, Trupi gjykues i Dhomés sé Posacme nxori
vendimin SCEL-09-001, me té cilin e hodhi poshté ankesén e
parashtruesit si t€ papranueshme.

Né arsyetimin e vendimit té vet, Trupi gjykues theksoi: “... gjaté
seancés dhe paraqitjes sé provave pércaktoi se parashtruesi né
momentin e privatizimit t¢ NSH “Ramiz Sadiku” ka qené mé 1
vjeter se 65 vjeg. Sipas késaj, Trupi gjykues i Dhomeés sé Posagme
konsideron se ankesa e parashtruesit nuk i plotéson kushtet e
parapara me nenin 10.4 té Rregullores s¢ UNMIK-ut 2003/13
(shih paragrafin 15)”.

Ligji relevant

16.

Rregullorja e UNMIK-ut nr. 2003/13, e 9 majit 2003, MBI
TRANSFORMIMIN E SE DREJTES PER PERDORIMIN E
PRONES SE PATUNDSHME NE PRONESI SHOQERORE

Neni 10.4 (Té drejtat e t€ punésuarve)

»Sipas ketij neni, punétori konsiderohet si legjitim nése éshté i
regjistruar si punétor i ndérmarrjes né pronési shogérore né
kohén e privatizimit dhe nése konstatohet se ka gené né listén e
pagave té ndérmarrjes pér jo mé pak se tri (3) vjet. Kjo kérkese
nuk i ndalon punétorét, té cilét pretendojné se edhe ata do té
ishin regjistruar apo punésuar, nése nuk do té kishin gené
diskriminuar, qé té paragesin ankesé né Dhomén e Posacme,
né pajtim me

paragrafin 10.6”.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés
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17.

18.

Parashtruesi i kérkesés pretendon se vendimi i lartpérmendur i
shkel té drejtat e tij kushtetuese té garantuara me nenin 21 dhe 22
té Kushtetutés sé Kosovés.

Parashtruesi i drejtohet Gjykatés Kushtetuese me kérkese:

,Q¢é edhe ai déshiron gé atij ti takojé 20% nga privatizimi, né té
cilin ai ka té drejte sipas ligjit né fuqi®.

Vlerésimi i pranueshmeérisé sé kérkesés

19.

20.

21.

22.

23.

Né meényré qé té jeté né gjendje té gjykojé pér kérkesén e
parashtruesit, para sé gjithash Gjykata duhet té vlerésojé nése
parashtruesi i kérkesés i ka plotésuar kushtet e pranueshmeérisé sé
kérkesés, té parapara me Kushtetuté dhe mé tej té€ precizuara né
Ligjin pér Gjykatén Kushtetuese dhe Rregulloren e punés.

Né kété drejtim, Gjykata véren se neni 113. 7 i Kushtetutés
parasheh:

“7. Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga
autoritetet publike té té drejtave dhe lirive té tyre individuale,
te garantuara me Kushtetuté, mirépo vetém pasi té kené
shteruar té gjitha mjetet juridike té percaktuara me ligj”.

Gjykata i referohet nenit 49 té Ligjit ku thuhet:

“Kérkesa parashtrohet brenda afatit prej katér (4) muajve.
Afati fillon té ecé qé nga dita kur parashtruesit i éshté
dorézuar vendimi gjyqgésor. Né té gjitha rastet e tjera, afati
fillon té ecé né ditén kur vendimi ose akti éshté shpallur
publikisht. Nese kerkesa éshté e drejtuar kundér njé ligji,
atéheré afati fillon té ecé qé nga dita kur ligji ka hyré né fuqi”.

Megjithaté, Gjykata gjithashtu merr parasysh edhe rregullin 36 (1)
b) té Rregullores sé punés qé parashikon:

“(1) Gjykata mund ti shqyrtojé kérkesat vetém nése:

b) kérkesa parashtrohet brenda katér muajsh nga dita e
dorézimit té vendimit té mjetit té fundit juridik efektiv te
parashtruesi”.

Né bazé té dokumenteve té bashkéngjitura Gjykata konstaton se
parashtruesi e ka dorézuar kérkesén né Gjykaté mé 29 shtator
2013, ndérsa vendimi i fundit i Trupit Gjykues té Dhomeés sé
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Posagme atij i éshté dorézuar mé 13 korrik 2010, qé do té thoté pas
kalimit té afatit ligjor té paraparé me nenin 49 té Ligjit, dhe
rregullin 36 (1) b) té Rregullores s€ punés.

24. Nga kjo rezulton g€ kérkesa e parashtruesit éshté e paafatshme.

25. Rrjedhimisht, kérkesa duhet t€ hedhet poshté si e papranueshme
pér shqyrtim né pajtim me nenin 49 té Ligjit dhe rregullin 36 (1) b)
té Rregullores sé€ punés.

PER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese, né mbéshtetje t€ nenit 113.7 té Kushtetutés, né

mbéshtetje t€ nenit 20 té Ligjit dhe né mbéshtetje té rregullit 36 (1) b) té

Rregullores sé punés, mé 20 néntor 2013, njézéri

VENDOS
I. TAHEDHE POSHTE kérkesén si té papranueshme;
II. TUAKUMTOJE kété vendim paléve;

III. TA PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare né pajtim me
nenin 20 (4) té Ligjit; dhe

IV. Ky vendim hyn né fuqi menjéheré.

Gjyqtari raportues Kryetari i Gjykatés Kushtetuese
Kadri Kryeziu Prof. Dr. Enver Hasani
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KI65/13, Rasim Hoxha dhe Remzije Hoxha-Prelvukaj,
Aktvendim i datés 18 mnéntor 2013 - Vlerésim i
Kushtetutshmeérisé sé Aktgjykimit té Gjykatés Supreme té
Kosovés, Rev. 291/20009, té 4 shtatorit 2012

Rasti KI65/13, vendimi i 18 néntorit 2013
Fjalet kyce: kérkesé individuale, e drejta e proneés, qartazi e pabazuar

Parashtruesi e parashtroi kérkesén né bazé t€ nenit 113.7 t€ Kushtetutés
s€ Republikés s€ Kosovés, nenit 47 té Ligjit pér Gjykatén Kushtetuese té
Republikés sé Kosovés nr. 03/L-121 dhe rregullit 56 paragrafi 2 té
Rregullores sé punés.

Objekt i c¢éshtjes éshté vlerésimi i kushtetutshmérisé sé vendimit té
kontestuar qé pretendohet “se éshté i padrejté dhe kundér kushtetues
sepse me refuzimin si té€ pabazuar té revizionit té parashtruesve té drejtat
e tyre pér proces té rregullt dhe n€ proné jané cenuar”.

Né kété drejtim, parashtruesit pretendojné se neni 31 [E Drejta pér
Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] dhe 46 [Mbrojtja e Pronés] té
Kushtetutés jané cenuar.

Pérfundimisht, parashtruesit kérkojné nga Gjykata qé té vlerésojé
ligishmériné dhe kushtetutshmériné e vendimeve té gjykatave té
rregullta dhe g€ atyre t'iu kthehet e drejta né proné qé pretendohet se iu
éshté mohuar nga gjykatat e rregullta né ményré arbitrare.

Duke shqyrtuar pretendimet e parashtruesit té kérkesés né lidhje me
vlerésimin e kushtetutshmérisé sé Aktgjykimit té€ Gjykatés Supreme té
Republikés sé Kosovés, Rev. 291/2009, té 4 shtatorit 2012, Gjykata
Kushtetuese konstatoi se faktet e paraqgitura nga parashtruesi i kérkesés
né asnjé meényre nuk e arsyetojné pretendimin pér shkeljen e té drejtave
kushtetuese dhe se parashtruesi i kérkesés nuk i ka déshmuar né ményre
té mjaftueshme pretendimet e tij dhe rrjedhimisht, kérkesa e tij éshté
qartazi e pabazuar.
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AKTVENDIM PR PAPRANUESHMERI
né
Rastin Nr. KI65/13
Parashtrues
Rasim Hoxha dhe Remzije Hoxha-Prelvukaj
Vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé Aktgjykimit té Gjykatés
Supreme té Republikés sé Kosovés, Rev. 291/20009, té 4
shtatorit 2012

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES Sk KOSOVES
e pérbéré nga:

Enver Hasani, kryetar

Ivan Cukalovié, zévendéskryetar
Robert Carolan, gjyqtar

Altay Suroy, gjyqtar

Almiro Rodrigues, gjyqtar
Snezhana Botusharova, gjyqtare
Kadri Kryeziu, gjyqtar dhe

Arta Rama-Hajrizi, gjyqtare

Parashtruesit e kérkesés

1. Kérkesa éshté dorézuar nga z. Rasim Hoxha dhe znj. Remzije
Hoxha-Prelvukaj (né tekstin e métejmé: parashtruesit), té
pérfagésuar nga z. Gani Asllani, avokat nga Prishtina.

Vendimet e kontestuara

2.  Parashtruesit kontestojné Aktgjykimin Rev. 291/2009, té 4
shtatorit 2012, té Gjykatés Supreme t€ Kosovés, qé iu éshté
dorézuar atyre mé 28 dhjetor 2012.

Baza juridike

3.  Keérkesa bazohet né nenin 113.7 té Kushtetutés sé Republikés sé
Kosovés (né tekstin e métejmé: Kushtetuta), nenin 47 té Ligjit Nr.
03/L-121 pér Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé Kosovés, té 15
janarit 2009, (né tekstin e métejmeé: Ligji), dhe né rregullin 56 té
Rregullores sé punés té Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé
Kosovés (né tekstin e métejmeé: Rregullorja e punés).
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Objekti i céshtjes

4.

Objekt i c¢éshtjeje éshté vlerésimi kushtetues i vendimit té
kontestuar qé pretendohet “se éshté i padrejt¢ dhe kundér
kushtetues sepse me refuzimin si té pabazuar té revizionit té
parashtruesve té drejtat e tyre pér proces té rregullt dhe né proné
jané cenuar”.

NEé kété drejtim, parashtruesit pretendojné se neni 31 [E Drejta pér
Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] dhe 46 [Mbrojtja e Pronés], té
Kushtetutés jané cenuar.

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

6.

10.

11.

Meé 29 prill 2013, parashtruesit dorézuan kérkesén né Gjykatén
Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin e meétejmé:
Gjykata).

ME 29 prill 2013, Kryetari, me Vendimin Nr. GJR. KI65/13, caktoi
gjyqtarin Altay Suroy gjyqtar raportues. Té€ nj€jtén daté, Kryetari,
me Vendimin Nr. KSH. KI65/13, caktoi Kolegjin shqyrtues té
pérbéré nga gjyqtarét: Ivan Cukalovié (kryesues), Kadri Kryeziu
dhe Enver Hasani.

Meé 26 gershor 2013, parashtruesit u njoftuan pér regjistrimin e
kérkesés. Té njéjtén daté, kérkesa iu komunikua Gjykatés Supreme
té Kosoves.

Meé 3 korrik 2013, Gjykata kérkoi nga parashtruesit dhe Gjykata
Themelore né Pejé g€ t€ dorézojné dokumente shtesé.

ME 19 korrik 2013, Gjykata Themelore né Pejé — Dega né Istog dhe
parashtruesit u pérgjigjén.

MEe 18 néntor 2013, Kolegji shqyrtues shqyrtoi raportin e Gjyqtarit
raportues dhe i rekomandoi Gjykatés, né pérbérje té ploté,
papranueshmeériné e kérkesés.

Pérmbledhje e fakteve

12.

Meé 27 maj 2002, Gjykata Komunale né Istog, me Aktgjykimin C.
nr. 133/01, vértetoi se parashtruesi Rasim Hoxha éshté pronar i
shtépisé sé kontestuar dhe shfrytézues i ngastrés mbi té cilén éshté
ngritur shtépia dhe detyroi t€ paditurin G. M. g€ paluajtshmeériné



13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.
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né fjalé t’ia lirojé parashtruesit. Gjykata Komunale né Istog refuzoi
si té pabazuar kérkesépadiné e parashtrueses Remzije Hoxha-
Prelvukaj, pér njohje té bashképronésisé né paluajtshshmeériné e
kontestuar.

MEé 7 néntor 2002, Gjykata e Qarkut n€ Pejé, me Aktvendimin Ac.
nr. 163/02, prishi Aktgjykimin C. nr. 133/01, té 27 majit 2002, té
Gjykatés Komunale né Istog dhe léndén e ktheu pér rigjykim.

MEe 23 korrik 2004, Gjykata Komunale n€ Istog, me Aktgjykimin C.
nr. 9/03, refuzoi si té pabazuar kérkesépadiné e parashtruesve pér
té vértetuar se jané bashképronaré té paluajtshmérisé (truallit dhe
shtépis€) sé kontestuar dhe vértetoi se kundérpaditési G. M. éshté
pronar i paluajtshmeérisé sé kontestuar né bazé té€ shitblerjes,
mbajtjes dhe ndértimit.

ME 20 tetor 2004, Gjykata e Qarkut né Pejé, me Aktvendimin Ac.
nr. 283/2004, prishi Aktgjykimin C. nr. 9/03, té 23 korrikut 2004,
té Gjykatés Komunale né Istog dhe 1éndén e ktheu pér rigjykim.

MEe 28 prill 2005, Gjykata Komunale né Istog, me Aktgjykimin C.
nr. 1794/04, refuzoi si t€ pabazé kérkesépadiné e parashtruesve pér
té veértetuar se jané bashképronaré té paluajtshmeérisé sé
kontestuar dhe vértetoi se kundérpaditési G. M. éshté pronar i
paluajtshmeérisé s€ kontestuar.

ME 11 janar 2006, Gjykata e Qarkut né Pejé, me Aktvendimin Ac.
nr. 219/05, prishi Aktgjykimin C. nr. 1794/04, té 28 prillit 2005, té
Gjykatés Komunale né Istog dhe 1éndén e ktheu pér rigjykim.

ME 6 néntor 2007, Gjykata Komunale né Istog, me Aktgjykimin C.
nr. 10/06, refuzoi si té pabazé kérkesépadiné e parashtruesve pér
té veértetuar se jané bashképronaré té paluajtshmeérisé sé
kontestuar dhe vértetoi se kundérpaditési G. M. éshté pronar i
paluajtshmeérisé s€ kontestuar.

MEeé 19 shkurt 2009, Gjykata e Qarkut né Pejé, me Aktgjykimin Ac.
nr. 13/08, refuzoi si t€ pabazuara ankesat e parashtruesve dhe
vértetoi Aktgjykimin C. nr. 10/06, t€ 6 néntorit 2007, té Gjykatés
Komunale né Istog.

MEé 4 shtator 2012, Gjykata Supreme e Kosovés, me Aktgjykimin
Rev. nr. 291/2009, refuzoi si té pabazuar revizionin e
parashtruesve dhe vértetoi Aktgjykimin Ac. nr. 13/2008, té 19
shkurtit 2009, té Gjykatés sé Qarkut né Peje.
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21. Me Aktgjykimin Rev. nr. 291/2009, té 4 shtatorit 2009, Gjykata
Supreme ndér té tjera arsyetoi:

“.. nga shkresat e lendés del se paditésit-kundérpaditurit
(parashtruesit) jané vélla e motér, ndérsa té paditurin
kundérpaditéesin G. M. e kané dhender. Se paditési-
kundérpadituri Rasim (parashtruesi) éshté pronar i ngastrés
5/1, né té cilen té drejtén e pronésisé e ka fituar né bazé té
kontratés mbi ndarjen e truallit familjar, té vértetuar prané
Gjykates Komunale né Gjurakouvc, V. nr. 467/72, té 6 shtatorit
1972. Né bazé té késaj kontrate, paditésit-kundépaditurit
(parashtruesit) Rasim i éshté léshuar tapia. Né bazé té lejes sé
ndértimit té léshuar nga organi kompetent komunal, paditési-
kundérpadituri i paré (parashtruesi) Rasim ka filluar té
ndértojé objektin familjar me paditésen-kundérpaditurén e
dyté (parashtruesja) Remzije, né bazé té kontratés mbi
ndértimin e pérbashkét. Megenése paditési-kundérpadituri
(parashtruesi) Rasim kishte vendosur té jetojé né Prishtiné dhe
té blejé shtépi né Prishtiné, éshté arritur marréveshja mes tij
dhe té paditurit kundérpaditésit G. M., gé ky ta shesé shtépiné e
tij né Banjé té Pejés dhe ¢mimin shités tia dorezojé paditésit-
kundérpaditésit  (parashtruesit)  Rasim. I  padituri
kundérpaditési G. M. né vitin 1979 e shet shtépiné e tij né Banjé
té Pejés personit S. Z. pér shumén e atéhershme prej 120
milioné dinaré dhe sipas marréveshjes, kété shumé ia ka
dorézuar paditésit-kundérpaditurit (parashtruesit) Rasim. Né
bazé té késaj marréveshjeje, paditési-kundérpadituri
(parashtruesi) Rasim ka qené i obliguar qé té paditurit-
kundérpaditésit G. M. tia ndértojé ose tia blejé njé shtépi né
Banjé té Pejés, né Prishtiné ose né Gjakové dhe até né afat prej
5-6 vitesh. Paditési-kunderpadituri (parashtruesi) ka vendosur
gé 1 padituri-kundérpaditési G. M. té banogjé né shtépiné
kontestuese. Kéto fakte ishin jokontestuese né mes té
ndérgjyqesve.

Paditési-kunderpadituri (parashtruesi) Rasim megenése nuk
ka pérmbushur obligimin nga marréveshja qé té paditurit-
kundérpaditésit G. M. tia ndértojé apo tia blejé njé shtépi né
Banjé té Pejés, né Prishtiné ose né Gjakové, i njéjti né shtépiné
kontestuese ka investuar me géllim gé té njéjtén ta pérshtaté
pér banim duke instaluar ujin, sanitariné, rrymén dhe
ndértimet e tjera me mjetet e tij dhe éshté vendosur né shtépiné
kontestuese né vitin 1980. Megenése paditési-kundérpadituri
(parashtruesi) nuk e ka permbushur marréveshjen e arritur
mé pare, 1 njéjti bashkéshortes sé té paditurit-kundérpaditésit
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G. M. gé e ka motér dhe nipave té tij, né vitin 1986, ia bén pér
hajér shtépiné né fjalé...

I padituri-kundérpaditési G. M. ka béré investime né shtépiné
kontestuese, duke konsideruar se kété e bén né shtépiné e tij,
ndérsa paditési-kundérpadituri (parashtruesi) pér kéto
investime té paditurit-kunderpaditésit G. M. nuk ka
kundérshtuar. Ka pasur mé voné tentime qé té arrihet njé
marréveshje né mes té ndérgjyqgésve lidhur me shtépiné
kontestuese, por kané gené té pasuksesshme...

Duke u nisur nga gjendja e tillé faktike, gjykata e revizionit
gjen se éshté i drejté pérfundimi i gjykateés sé shkallés sé dyté se
1 padituri-kundérpaditési G. M. ka fituar té drejtén e pronésisé
né bazé té nenit 24 par. 1 t¢ LTHMPJ-sé, pasi gé si ndeértues i
ndérgjegjshém kishte dijeni se ndérton né objektin e vet. Me
investimet e béra nga ana e paditurit-kundérpaditésit G. M., né
objektin e ndertuar fitohet e drejta e pronésisé né qofté se
ndértuesi 1 ndergjegjshem ka béré investime té
konsiderueshme, ndérsa pronari i paluajtshmérisé ka dituri
pér investime dhe se nuk ka kundérshtuar né kuptim té nenit
24 par. 1 t¢ LTHMPJ-sé. Duke u nisur nga gjendja e vértetuar
faktike nga ana e gjykateés sé shkallés sé pareé, del se i padituri-
kundérpaditési G. M. né shtépiné kontestuese éshté vendosur
né vitin 1980 né bazé té marréveshjes paraprake me paditésin-
kundérpaditurin (parashtruesin) dhe se prej vendosjes né kété
shtépi, 1 padituri-kundérpaditési G. M. ka béré investime té
konsiderueshme e qé sipas raportit té ekspertit té
ndértimtarisé, kéto investime kapin shumén prej 81.822,95 €...

I padituri-kundérpaditési G. M. ka gené i ndérgjegjshém se
ndérton né shtépiné e tij, pasi qé sipas marréveshjes me
paditésin-kundérpaditurin (parashtruesin) né vitin 1980, né
shtépine kontestuese dhe ka beré investime duke e sjelle
objektin né gjendje té tanishme, ndérsa paditési-
kundérpadituri (parashtruest) deri né paraqitjen e padisé as qé
ka kundérshtuar...”.

Pretendimet e parashtruesve

22, Parashtruesit pretendojné se gjykatat e rregullta nuk kané nxjerré
vendime té drejta dhe té paanshme duke i shkelur dispozitat
ligjore, kushtetuese dhe Konventén Evropiane pér té Drejtat e
Njeriut (n€ tekstin e métejmé: KEDNJ).
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23.

24.

25.

Parashtruesit pretendojné se atyre iu éshté shkelur e drejta né
proné, e garantuar me nenin 46 [Mbrojtja e Pronés] té€ Kushtetutés
dhe nenin 1 [Mbrojtja e Pronés] té Protokollit Nr. 1 t¢ KEDNJ-sé.
Parashtruesit po ashtu pretendojné se éshté shkelur neni 36 i Ligjit
Nr. 03/L-154 pér pronésiné dhe té drejtat e tjera sendore.

Parashtruesit pretendojné se jané shkelur té€ drejtat e tyre té
garantuara me nenin 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té
Paanshém] té Kushtetutés paragrafét 1 dhe 3 sepse ata: “... kané
kundérshtuar vlerésimin e shtépisé sipas ekspertizés sé ekspertit,
té cilin e ka caktuar gjykata, me géllim gé té béhet ekspertiza nga
ana e ekspertéve té ndértimtarisé nga Fakulteti i Ndértimtarisé né
Prishtiné, ose té béhet superekspertizé, kjo e drejté éshté mohuar
nga gjykata né ményré kategorike, duke mos e futur kérkesén
toné as né procesverbalet e gjykates...”.

Pérfundimisht, parashtruesit kérkojné nga Gjykata qé té vlerésojé
ligjshmériné dhe kushtetutshmériné e vendimeve té gjykatave té
rregullta dhe gé atyre t’iu kthehet e drejta né proné qé pretendohet
se iu éshté mohuar nga gjykatat e rregullta né ményré arbitrare.

Vlerésim i pranueshmeérisé sé kérkesés

26.

27.

28.

29.

Gjykata véren se, pér té gené né gjendje pér té gjykuar kérkesén e
parashtruesve, sé pari éshté e nevojshme té shqyrtojé nése jané
pérmbushur té gjitha kriteret e pranueshmeérisé té€ pércaktuara me
Kushtetuté, dhe té specifikuar mé tej me Ligj dhe me Rregullore té
punés.

Pérkitazi me kérkesén e parashtruesve, Gjykata i referohet nenit
113.7 té Kushtetutés, qé pércakton:

“Individet jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet
publike té té drejtave dhe lirive té tyre individuale, té
garantuara me Kushtetuté, mirépo vetém pasi té kené shteruar
té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj”.

Neé rastin konkret, Gjykata véren se parashtruesit i kané shteruar té
gjitha mjetet juridike sic pércaktohet né nenin 113.7 té€ Kushtetutés.

Gjykata po ashtu i referohet nenit 49 té Ligjit, g€ pércakton:
“Kérkesa parashtrohet brenda afatit prej katér (4) muajsh

Afati fillon te llogarltet qé nga dita kur parashtruesit i éshté
dorezuar vendimi gjyqésor. Né té gjitha rastet e tjera, afati
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fillon té llogaritet né ditén kur vendimi ose akti éshté shpallur
publikisht. Nése kérkesa éshté e drejtuar kundér njé ligji,
atéheré afati fillon té llogaritet gé nga dita kur ligji ka hyré né

fugt”

30. Gjykata merr parasysh rregullin 36 (1) b) té€ Rregullores sé€ punés,
qé pércakton:

“Gjykata mund t’i shqyrtojé kérkesat vetém nése:

[...]

b) kérkesa parashtrohet brenda katér muajsh nga dita e
dorézimit té vendimit té mjetit té fundit juridik efektiv te
parashtruesi...”.

31. Né kété drejtim, Gjykata po ashtu i referohet rregullit 27 (6) té
Rregullores sé punés, qé pércakton:

“Periudha kohore e pércaktuar né Kushtetute, né ligi dhe né
kété Rregullore té punés llogaritet si mé poshté:

[...]

(4) Kur periudha shprehet né muaj dhe né dité, sé pari
llogariten muajt e ploté e pastaj ditét;

(5) Periudhat pérfshijné té shtunat, té dielat dhe festat zyrtare;

(6) Ndryshe, nése periudha pérfundon té shtunén, té dielén ose
né ndonjé festé zyrtare, ajo do té vazhdojé deri né fund té dites
Sé paré té punés gé vjen pas saj’.

32. Gjykata véren se kérkesa éshté dorézuar meé 29 prill 2013, kurse
Aktgjykimi i Gjykatés Supreme iu éshté dorézuar parashtruesve mé
28 dhjetor 2012.

33. Né rastin konkret, Gjykata véren se parashtruesit nuk kané
mundur ta dorézojné kérkesén mé 28 prill 2013, sepse ka gené dité
e diel, dhe sipas rregullit 277 (6) t€ Rregullores sé punés, né raste té
tilla, kérkesa duhet té€ dorézohet né ditén e paré té punés qé vjen
pas dités s€ diel, gjé g€ parashtruesit e kané bére.
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34.

35-

36.

37

38.

39-

Rezulton se kérkesa éshté e afatshme, sepse éshté dorézuar né
Gjykaté brenda afatit katér (4) mujor té pércaktuar me Ligj dhe
Rregullore té punés.

Pérkitazi me pretendimet e ngritura né kérkese, Gjykata i referohet
rregullit 36 (1) c) t€ Rregullores sé punés, qé pércakton:

“(1) Gjykata mund t’i shqyrtojé kérkesat vetem nése:

[...]
c) kérkesa éshté qartazi e bazuar”.

Gjykata konsideron se parashtruesit e kérkesés nuk kané ofruar
ndonjé prové prima facie qé do té tregonte se procedurat e
zhvilluara né gjykatat e rregullta kané gené té njéanshme apo té
karakterizuara nga arbitrariteti; dhe pér mé tepér, pretendimet e
parashtruesve té kérkesés ngrené céshtje té fakteve dhe te ligjit, cka
pérbén juridiksion té ploté té gjykatave té rregullta.

Gjykata Kushtetuese rithekson se nuk éshté gjykaté e gjetjes sé
fakteve. Gjykata Kushtetuese déshiron té theksojé se vértetimi i
drejté dhe i ploté i gjendjes faktike éshté juridiksion i ploté i
gjykatave té rregullta dhe se roli i Gjykatés Kushtetuese éshté
vetém ta sigurojé pajtueshmériné me té drejtat qé garantohen me
Kushtetuté dhe instrumente té tjera ligjore dhe prandaj nuk mund
té veprojé si “gjykaté e shkallés sé katért” (shih rastin Akdivar
kundér Turqisé, Nr. 2189/93, GJEDNJ, Aktgjykimi i 16 shtatorit
1996, para. 65 dhe po ashtu shih rastin KI-86/11, parashtrues i
kérkesés Milaim Berisha, Aktvendimi pér papranueshmerl is5
prillit 2012).

Pérvec késaj, kérkesa nuk tregon qé gjykatat e rregullta kané
vepruar né ményré arbitrare apo té padrejté. Nuk éshté detyré e
Gjykatés Kushtetuese ta zévendésojé vlerésimin e vet té fakteve me
até té gjykatave té rregullta dhe, si rregull i pérgjithshém, éshté
detyré e kétyre gjykatave g€ t’i vlerésojné provat e véna né
dispozicion té tyre. Detyré e Gjykatés Kushtetuese éshté té
vértetojé nése procedurat né gjykatat e rregullta ishin té drejta né
térési, duke pérfshiré edhe ményrén e marrjes sé€ provave (Shih
rastin Edwards kundér Mbretérisé sé Bashkuar, Nr. 13071/87,
Raporti i Komisionit Evropian pér té Drejtat e Njeriut, i 10 korrikut
1991).

Fakti qé parashtruesit nuk pajtohen me rezultatin e rastit, nuk
mund té ngrejé kérkesé té argumentueshme pér shkelje té nenit 31



40.

41.
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[E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] dhe nenit 46
[Mbrojtja e Pronés] té Kushtetutés (Shih rastin Mezotur-Tiszazugi
Tarsulat kundér Hungarisé, Nr. 5503/02, GJEDNJ, Aktgjykimi i
26 korrikut 2005).

Né kéto rrethana, parashtruesit nuk e kané mbéshtetur me prova
pretendimin e tyre pér shkelje t€ nenit 31 [E Drejta pér Gjykim té
Drejté dhe té Paanshém] dhe nenit 46 [Mbrojtja e Pronés] té
Kushtetutés, sepse faktet e paraqgitura nga ata nuk tregojné né
asnjé meényré geé gjykatat e rregullta ua kané mohuar atyre té
drejtat e garantuara me Kushtetuté.

Rrjedhimisht, kérkesa éshté qartazi e pabazuar dhe duhet té€ hidhet
poshté si e papranueshme né pérputhje me rregullin 36 (1) c¢) té
Rregullores sé punés.

PEER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese, né pajtim me nenin 113.7 té Kushtetutés, nenin 47
té Ligjit, dhe rregullin 36 (1) c¢) té Rregullores sé punés, mé 18 néntor
2013, njézeéri

L.

II.

III.

Iv.

VENDOS
TA REFUZOJE kérkesén si té papranueshme;
T'UA KUMTOJE kété vendim paléve;
TA PUBLIKOJE kété vendim né pajtim me nenin 20 (4) té Ligjit;

Ky vendim hyn né fuqi menjéheré.

Gjyqtari raportues Kryetari i Gjykatés Kushtetuese
Altay Suroy Prof. Dr. Enver Hasani
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KI96/13, Branko Radec, Aktvendim i datés 3 shkurt 2014 -
Vlerésim i Kushtetutshmeérisé sé Vendimit, PZ. nr. 169/12, té
Gjykatés sé Apelit né Prishtiné, té 21 janarit 2013

Rasti KI96/13, vendimi i 3 shkurt 2014
Fjalet kyce: kérkesé individuale, qartazi e pabazuar

Parashtruesi i kérkesés, BrankoRadec, parashtroi kérkesén né pajtim me
nenini13.7 té Kushtetutéssé Kosovés,duke kontestuar Vendimin, PZ.
nr.169/12, t€ Gjykatés sé Apelit né Prishtiné, té 21 janarit 2013, pasi qé
éshté marré né shkelje té Kushtetutés pér shkak se"veprimete gjykatave
té Republikés sé Kosovés kané shkelur té drejtat [e tij] pér té gézuar
pronén [e tij] personale dheté drejtén pér siguri, sepse ekziston dualitet
ndérmjet vendimeve gjyqésore dhe administrative". Pérveg
késaj,parashtruesi i kérkesés pretendon se" shteti ka marré pérgjegjésiné
pér mbrojtjen e pronés sé té gjithé qytetaréve té tij dhe njéherésh éshté
pasardhés juridik i institucioneve ndérkombétare né Kosové dhe
juridikisht éshté e pamundshme situate qé askush nuk €shté pérgjegjés
pér démin g€ i éshté shkaktuar [atij] n€ trazirat e vitit 2004."

Pérkitazi me ¢éshtjen e pranueshmeérisé s€ kérkesés, Gjykata konstatoi se
kérkesa ishte e papranueshme, sepse parashtruesi i kérkesés nuk ka
ofruar déshmi se procedurat pérkatése kané gené né ndonjé ményre té
padrejta apo arbitrare. Prandaj,Gjykata konstatoi se kérkesa ishte qartazi
e pabazuar né pajtim me rregullin 36(1) c) té€ Rregullores sé punés.
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AKTVENDIM PER PAPRANUESHMERI
né
Rastin Nr. KI96/13
Parashtrues
Branko Radeé

Vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé Vendimit PZH. nr. 169/12, té

Gjykatés s€ Apelit né Prishtiné, té 21 janarit 2013

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES Sk KOSOVES

e pérbéré nga:

Enver Hasani, kryetar

Ivan Cukalovié, zévendéskryetar
Robert Carolan, gjyqtar

Altay Suroy, gjyqtar

Almiro Rodrigues, gjyqtar
Snezhana Botusharova, gjyqtare
Kadri Kryeziu, gjyqtar, dhe

Arta Rama-Hajrizi, gjyqtare

Parashtruesi i kérkesés

1.

Parashtrues i kérkesés éshté z. Branko Rade¢ (né tekstin e
meétejmeé: parashtruesi), me vendbanim né Beograd, Serbi.

Vendimi i kontestuar

2.  Parashtruesi i kérkesés e konteston Vendimin PZH. nr. 169/12, e
Gjykatés sé Apelit né Prishting, t€ 21 janarit 2013, i cili i éshté
dorézuar parashtruesit mé 5 mars 2013.

Objekti i céshtjes

3.  Parashtruesi i kérkesés kérkon vlerésimin e kushtetutshmeérisé sé

Vendimit PZH. nr. 169/12, té€ Gjykatés sé€ Apelit, i cili pretendohet
té keté shkelur nenin 3 [Barazia para Ligjit], 19 [Zbatimi i sé
Drejtés Ndérkombétare], 24 [Barazia para Ligjit], 31 [E Drejta pér
Gjykim té Drejté dhe té Paanshém], 32 [E Drejta pér Mjete
Juridike], 46 [Mbrojtja e Pronés], 53 [Interpretimi i Dispozitave
pér té Drejtat e Njeriut], 54 [Mbrojtja Gjygésore e té Drejtave], 56
[Té¢ Drejtat dhe Liriteé Themelore gjaté Gjendjes sé
Jashtézakonshme] dhe 156 [Refugjatét dhe Personat e Zhvendosur
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Brenda Vendit] té€ Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés (né tekstin
e métejmé: Kushtetuta) dhe nenin 6 [E Drejta pér Proces té
Rregullt], 8 [E Drejta pér Respektimin e Jetés Private dhe
Familjare], 13 [E Drejta pér Zgjidhje Efektive], dhe 14 [Ndalimi i
Diskriminimit] t€ Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (né
tekstin e métejmeé: KEDNJ). Pérveg késaj, parashtruesi mé tej
pretendon se gjithashtu jané shkelur neni 1 i Protokollit 1 [Zbatimi
i disa té drejtave dhe lirive qé nuk jané pérfshiré né nenin 1 té
Konventés] dhe Protokolli 12 [Ndalimi i pérgjithshém i
diskriminimit] t¢ KEDNJ-sé.

Baza juridike

4.

Kérkesa bazohet né nenin 113.7 té Kushtetutés, nenin 47 té
Ligjitpér Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé Kosovés, Nr.
03/L-121, té 15 janarit 2009 (né tekstin e métejme: Ligji) dhe né
rregullin 56. 2 té€ Rregullores s€ punés té Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmeé: Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykaté

Meé 5 korrik 2013, parashtruesi e dorézoi kérkesén né Gjykatén
Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejme:
Gjykata).

MEé 5 gusht 2013, Kryetari i Gjykatés Kushtetuese e caktoi gjyqtarin
Ivan Cukalovi¢ gjyqtar raportues dhe Kolegjin shqyrtues té pérbéré
nga gjyqtarét: Altay Suroy (kryesues), Snezhana Botusharova dhe
Arta Rama-Hajrizi.

MEé 5 shtator 2013, parashtruesi u informua pér regjistrimin e
kérkesés dhe atij iu kérkua té dorézojé dokumentet vijuese né
Gjykateé:

a. Vendimin e Gjykatés sé Apelit né Prishtiné, PZH. nr.
169/12, té 21 janarit 2013;

b.  Aktvendimin e Gjykatés Komunale né Vushtrri, té€ 15
tetorit 2010;

c.  Padia pér kompensim té démit né Gjykatén Komunale né
Vushtrri; dhe

d. Ankesén ndaj Aktvendimit té Gjykatés Komunale né
Vushtrri.



10.
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MEé 14 tetor 2013, Gjykata pranoi dokumentet e kérkuara nga
parashtruesi i kérkesés.

Meé 21 tetor 2013, Gjykata e informoi Gjykatén e Apelit né
Prishtiné, pér regjistrimin e kérkesés.

MEe 2 dhjetor 2013, Kolegji shqyrtues e shqyrtoi raportin e gjyqtarit
raportues dhe i propozoi Gjykatés papranueshmeériné e kérkeseés.

Pérmbledhja e fakteve

11.

12.

13.

Mé 25 maj 2004, parashtruesi i kérkesés paraqiti padiné né
Gjykatén Komunale né Vushtrri kundér Komunés sé Vushtrrisé,
Institucioneve té Pérkohshme té Vetégeverisjes né Kosové dhe
Qeverisé sé Kosovés duke kérkuar kompensim pér pronén e
démtuar. Né ankesé, parashtruesi pretendoi se “pas arritjes sé
KFOR-it né Kosové, ndertesat qé gjenden né ngastrén e
pérmendur ishin shkatérruar plotésisht dhe prona e paluajtshme
ishte vjedhur dhe shkatérruar, pemishtja, plantacioni me akacie
dhe pylli ishin preré dhe toka bujgésore ishte pérdorur nga
persona té paautorizuar”.

ME 15 tetor 2010, Gjykata Komunale né Vushtrri (P. nr. 303/2004)
nxori vendimin pér padiné e parashtruesit té kérkesés. Né vendim,
Gjykata pércaktoi se padia e parashtruesit ishte térhequr pér shkak
se i njéjti nuk e ka paguar taksén e detyrueshme pér paraqitjen e
padive. Gjykata Komunale konstatoi se: “Njé veérejtje i éshté
dorézuar paditésit lidhur me pagesén e taksés gjyqgésore pér padi,
pérmes tabelés sé njoftimeve té gjykatés mé 29 shtator 2010, por
deri mé tani i njéjti nuk e ka paguar taksen pér padi, né pajtim me
nenin 3 pika 1 dhe nenin 10 pika 1 t¢ Udhézimit Administrativ té
KGJK-sé. Prandaj, Gjykata né pajtim me nenin 253, pitka 5 té
LPK-sé [Ligji i procedurés kontestimore] vendosi si né dispozitiv
te ketij aktvendimi”.

ME 21 janar 2013, Gjykata e Apelit n€ Prishtiné (PZH. nr. 169/12) e
refuzoi ankesén e parashtruesit té kérkesés si té pabazuar dhe e
vértetoi vendimin e Gjykatés Komunale né Vushtrri (P. nr.
303/2004, té 15 tetorit 2010). Gjykata e Apelit konstatoi se:
“Gjykata [Gjykata Komunale né Vushtrri] u ka dérguar paditésve
vérejtie pér pagesé té taksés pér padi népérmjet tabelés sé
shpalljeve té gjykatés, mé 29 shtator 2010, por ata nuk e kané
paguar taksén pér padi, e cila éshté e pércaktuar me nenin 3 pikén
1 dhe 10 té Udhézimit Administrativ, prandaj gjykata e shkallés sé
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paré, né pajtim me nenin 253 pika 5 té LPK-sé [Ligji i procedurés
kontestimore], ka vendosur si né dispozitiv té aktvendimit té
kontestuar...Kjo gjykaté konsideron se nuk géndrojné pohimet
ankimore té paditésve, pér shkak té faktit se gjykata e shkallés sé
paré ka ndérmarré disa veprime ndaj paditésve me qgéllim gé ata
t1 paguajné taksat gjyqésore per padi. Léshimet lidhur me
urdhrin e pageseés sé taksés gjyqeésore té 27 janarit 2010, 1 jané
dérguar me shkresé Ministrisé sé Drejtésisé, Zyrés pér
Bashképunim Ndérkombeétar, mé 3 shkurt 2010, Aktvendimin e 29
shtatorit 2010 etj, por paditesit nuk i kané paguar taksat
gjygésore pér padi, ndérsa né bazeé té dispozitave té nenit 253.4 té
LPK-sé, éshté paraparé gé paditési ia bashkéngjet padisé
vértetimin pér pagesén e taksés gjygésore, ndérsa me nenin 253.5,
parashihet se nése nuk paguhet taksa e caktuar gjyqésore pér
padi, edhe pas vérejtjes sé dérguar nga ana e gjykatés dhe nése
nuk jané pérfitues té lirimit nga taksa, konsiderohet se padia éshté
terhequr dhe pér sa i pérket késaj, duhet theksuar se paditési
lidhur me propozimin peér lirim nuk ka ofruar asnjé prove, do té
thoté as vértetimin pér gjendjen financiare té léeshuar nga organi
kompetent, por edhe me dispozitat pérkatése té Udhézimit
Administrativ nr. 2008/2, pér njéjtésim té taksave gjyqgésore (shih
nenin 5.6 té udhézimit té lartpérmendur)”.

Pretendimet e parashtruesit

14.

15.

Parashtruesi pretendon se “veprimi i gjykatave té Republikés sé
Kosovés ka shkaktuar shkeljen e té drejtave (té tij) pér
shfrytézimin e pronés (sé tij) personale dhe té drejtén pér siguri
sepse ekziston dualitet ndérmjet vendimeve gjyqgésore dhe
administrative”. Pérvec késaj, parashtruesi pretendon se “shteti ka
marré pérgjegjésiné pér mbrojtjen e pronés sé té gjithé qytetaréve
té tij dhe njéherésh éshté edhe pasardhés juridik i institucioneve
ndérkombétare né Kosové dhe juridikisht éshté e pamundshme
situata gé askush nuk éshté pérgjegjés pér démin gé mé éshté
shkaktuar né trazirat e vitit 2004”.

Parashtruesi mé tej pretendon se jané shkelur nenet e Kushtetutés
si né vijim:

a. Neni 3 [Barazia para Ligjit], duke argumentuar se
“pjesétarét e popullit serb nuk trajtohen njésoj si
qytetarét e tjere té Kosovés™.
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Neni 19 [Zbatimi i sé Drejtés Ndérkombétare], duke
argumentuar se né lidhje me nenin 1 té Protokollit 1 té
Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut, éshté
shkelur e drejta e tij pér shfrytézimin e pronés sepse ajo
éshté shkatérruar pér mé shumeé se 10 vjet, dhe ai nuk
éshté né gjendje té “realizojé té drejtén [e tij] per
kompensim té drejté”.

Neni 24 [Barazia para Ligjit], duke argumentuar se “mbi
bazen e njéjte faktike dhe juridike, e njéjta gjykaté, njérin
e vendos, ndérsa tjetrin e refuzon pér shkak te
mospageses sé taksés gjyqeésore, té cilen pala nuk ka
mundeési as faktike dhe as formale qé ta paguajé”.

. Neni 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém],
duke pretenduar se pér shkak se neni 24 éshté shkelur,
éshté shkelur edhe neni 31 “duke pasur parasysh se dy
aktgjykime té sé njéjtés gjykaté, pér té njéjtén céshtje
jané né kundérshtim me njéra-tjetrén”.

Neni 32 [E Drejta pér Mjete Juridike], duke theksuar se
shkresat qé ai i dorézoi “vértetojné se procedurat e
zhvilluara pér kompensim té demit material né bazé té
shkatérrimit té paluajtshmérive me aktet terroriste jané
ndérpreré né ményre selektive - vetem pér pjesétaret e
nacionalitetit serb”.

Neni 46 [Mbrojtja e Pronés], duke argumentuar se duke
mos marré kompensim nga organet kompetente g€ nga
viti 2004, ai ka pésuar dém material, pér té cilén
parashtruesi pretendon se €shté shkelje e t€ drejtave te tij
kushtetuese.

Neni 54 [Mbrojtja Gjyqésore e té Drejtave], duke
pretenduar se ai “ka gené i diskriminuar nga gjykatat,
pér shkak se procedura éshté pezulluar pér shkak té
mospagesés sé taksés gjyqgésore kjo gjé e demtoi qasjen
time né gjykaté gjé qé edhe sipas praktikés sé Gjykatés
Evropiane pér té Drejtat e Njeriut, paraqet shkelje té
Konventes”.

. Neni 56 [T€ Drejtat dhe Lirité Themelore gjaté Gjendjes
sé Jashtézakonshme].
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i.

Neni 102 [Parimet e Pérgjithshme té€ Sistemit Gjyqgésor],
duke pretenduar se rastet e ngjashme me té tijin, kur

éshté ﬁala DEr qytetaré t€ nacionalitetit serb, éshté (;esht]e
se nése “pushteti gjygésor nuk éshté i pavarur, i
paanshém dhe apolitik, kkur éshté fjala per qytetarét e
nacionalitetit serb, paraqiten njé varg céshtjesh specifike
né kontekst té Kosovés- nuk éshté gjithnjé e qarté se kush
jané barteésit e obligimeve, edhe pse éshté e qarte se jané
persona té zhvendosur brenda vendit, té ndjekur nga
shtepité e tyre, té cilat u jané shkatérruar meé voné,
ndérsa kur duhet té identifikohet bartési i obligimeve pér
kompensim té démit, atéheré kjo faktikisht éshté e
pamundshme, gjé qgé té drejtat e personave té zhvendosur
i bén té pakuptimshme”.

Qéndrimi i parashtruesit éshtéqéduke u nisur nga rregulli
i pérgjithshém “gé personat e zhvendosur brenda vendit
gézojné té njéjtat té drejta si ¢do qytetar i shtetit né té
cilin e kané vendbanimin, kur zbatohet né situatén e
personave té zhvendosur né Kosové, kjo do té thoté se
mund ti realizojné té drejtat e tyre pronésore si ¢do
banor tjetér i Kosoves”. Sidoqofté, pérkundér késaj,
parashtruesi argumenton se: “qytetarét e nacionalitetit
serb nuk trajtohen njésoj nga ana e organeve relevante
vendore dhe ndérkombétare dhe kérkesat e tyre mbesin

pa pergjigje”.

Pér ta mbéshtetur kété pretendim, parashtruesi i kérkesés
véren se padité e paragitura nga personat e zhvendosur
brenda vendit nga Kosova, jané “padi gé i kané paraqitur
kundéer UNMIK-ut dhe KFOR-it si dhe kundér
Institucioneve té Pérkohshme né Kosové” pér kompensim
té drejté té démit t€ shkaktuar pronés sé tyre, dém i cili
éshté shkaktuar si pasojé e “bombardimeve té NATO-s, né
vitin 1999, si dhe nga trazirat e marsit té vitit 2004”.
Padiae parashtruesit, né mesin e mijéra padive t€ tjera, ka
gené “e ngriré” njé kohé té gjaté me kérkese té drejtorit té
UNMIK-ut, Departamenti i Drejtésisé (shkresé dérguar té
gjithé kryetaréve té gjykatave komunale dhe atyre té
qgarkut si dhe Kryetarit té Gjykatés Supreme té Kosovés,
mé 26 gusht 2004). Qéllimi i “ngrirjes” ishte pér té
pércaktuar ményrén mé té miré pér té trajtuar fluksin e
kérkesave. (Shih par. 15 Opinioni i Panelit Konsultativ pér
té Drejtat e Njeriut, té 23 shkurtit 2011, Rasti Nr. 27/08,
et al.). Paneli Konsultativ pér té Drejtat e Njeriut ka
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konstatuar se ky pezullim i procedurés ishte njé shkelje e
drejtpérdrejté e nenit 6 § 1 té Konventés Evropiane pér té
Drejtat e Njeriut dhe e drejta pér gjykim té drejté.

Neni 156 [Refugjatét dhe Personat e Zhvendosur Brenda
Vendit], duke argumentuar se “me vendimet e
autoriteteve dhe té gjykatave né Republikén e Kosovés
nuk jané mbrojtur té drejtat e mia té garantuara me
nenin 156 té Kushtetutés, por drejtpérseédrejti jané
shkelur me vendime kontestuese dhe kundeérthénése té
marra né demin tim”. Parashtruesi térheq vérejtjen né
faktin se procedimi i rastit té tij, n€ mesin e shume rasteve
té tjera, kishte filluar jo shumé moti nga gjykatat, vetém
gé ti refuzojné. Céshtja né té cilén parashtruesi e térheq
vérejtjen éshté “se kush éshté pérgjegjés pér kthimin e
pronés dhe pér kompensim pér pronén e shkatérruar”.

Parashtruesi argumenton se kjo éshté e thjeshté, sepse
“18.000 padi kané mbetur “té pazgjidhura dhe
shpeshheré paraqiten si ngarkesé pér drejtésiné kosovare
qé duhet hequr sa mé paré. Si¢ duket, e drejta e atyre qé
kané paraqitur padi té parét, nuk ka prioritet”. Me fjalé
té tjera, ngarkesa e sistemit gjyqésor nuk €shté arsye e
kénagshme pér t'i mohuar individit t€ drejtat dhe lirité e
tij té garantuara me Kushtetuté. “Gjykatat né Kosové
kané filluar t1 refuzojné padité e tilla, ndérsa né te
njéjtén kohé paditésit e varfer, personat e zhvendosur
brenda vendit, japin shuma té konsiderueshme té té
hollave pér shpenzime gjyqésore né pérpjekje per ti
realizuar té drejtat e tyre”.

Neni 53 [Interpretimi i Dispozitave pér té Drejtat e
Njeriut], duke argumentuar se “ekzistojné shumé shembuj
te vendimeve qé vértetojné se né kété rast jané béré
shumé shkelje té té drejtave té njeriut nga ana e
gjykatave té Kosovés™.

Neni 54 [Mbrojtja Gjyqésore e té Drejtave], duke
pretenduar se “Legjislacioni dhe krijimi i institucioneve,
proceset e ndérmarra né Kosové nuk i kané proceduar né
ményré té mjaftueshme nevojat specifike té personave té
zhvendosur brenda vendit né krahasim me keérkesat e
tyre dhe nuk kané siguruar suaza adekuate
institucionale”. Parashtruesi mé tej pretendon se pasi qé
“sistemi gjyqgésor nuk i njeh pengesat specifike me té cilat



BULETINI I PRAKTIKES GJYQESORE | 114

ballafagohen personat e zhvendosur brenda vendit, e
drejta e gjykimit té drejté dhe shumica e té drejtave
themelore té garantuara me ligjet vendore, jané
premtime té kota”. Né njé argument té gjaté, té
parashtruar né kérkesé, parashtruesi pretendon se
kérkesa pér pagesén e taksave gjygésore €shté njé pengesé
pér té drejtén e tij pér qasje té barabarté né gjykata.

Parashtruesi i kérkesés argumenton se jané tri pengesa
tipike pér gasje né gjykaté: i) pérdorimi i gjuhés zyrtare;
ii) sistemi i taksave gjygésore dhe iii) “pamundésia
faktike gé té marré pjesé né procedurén gjyqgésore” pér
personat e zhvendosur brenda vendit. Parashtruesi
argumenton se kur kemi té€ béjmé me ligjin neutral apo
praktikén institucionale, diskriminimi mund té jeté i
drejtpérdrejté ose i térthorté. Parashtruesi pranon se
diskriminimi i térthorté né gjykata, éshté mé i buté nga
diskriminimi i drejtpérdrejté, por té dyté jané“njésoj té
rrezikshém pér parimet e mbrojtjes sé barabarté té té
drejtave’.

Duke cituar Komitetin pér t€ Drejtat e Njeriut té Sesionit
té Néntédhjeté Komentet e Pérgjithshme t€ KB-s€, nr. 32,
parashtruesi nxjerr né pah se, “E drejta pér qasje né
gjykata dhe tribunale dhe barazia para tyre nuk éshté e
kufizuar pér qytetarét e shteteve anétare, por duhet té
kené qasje té gjithé individét, pa marré parasysh
nacionalitetin apo pashtetésiné, apo pa marré parasysh
statusin e tyre, qofté nése kérkojné azil, refugjaté,
punétoré té migruar, féemijé pa pércjellje apo persona té
tjeré gé mund té gjenden né territorin apo kompetencen e
shtetit kontraktues. Njé situaté né té cilen pérpjekjet e njé
individi pér té pasur qasje né gjykata kompetente ose
tribunale jané frustruese né meényré sistematike de jure
ose de facto shkon ndesh me garanciné e nenit 14,
paragrafi 1, fjalia e paré. Kjo garanci gjithashtu ndalon
¢farédo dallimi né lidhje me qasjen né gjykata dhe
tribunale qé nuk jané té bazuara né ligj dhe nuk mund té
justifikohet né baza objektive dhe té arsyeshme.
Garancia éshté shkelur nése persona té caktuar jané té
ndaluar té ngrené padi kundér njé personi tjetér pér
shkak té racés sé tyre, ngjyres, gjinisé, gjuhés, fesé,
mendimeve politike ose té tjera, prejardhjes kombétare a
shogérore, pasurisé, lindjes apo statusi tjetér”. (Shih, par.
9 té Komentit té Pérgjithshém, Nr. 32, neni 14, té



BULETINI I PRAKTIKES GJYQESORE | 115

GJEDNJ-sé,
http://www.refworld.org/docid/478b2b2f2.html).

16. Parashtruesi gjithashtu pretendon se jané shkelur nenet vijuese té
Konventés Evropiane pér té Drejta t€ Njeriut:

a. Neni 6, paragrafi 1 [E Drejta pér njé Proces té Rregullt]
parasheh se “Né pércaktimin e té drejtave dhe detyrimeve
te tij ..., ¢do person ka té drejté qé ¢éshtja e tij té dégjohet
drejtésisht, publikisht dhe brenda njé afati té arsyeshém
nga njé gjykaté e pavarur dhe e paanshme”. Parashtruesi
argumenton se €shté shkelur e drejta e tij pér gjykim té
drejté dhe t€ paanshém. Né mbéshtetje té pretendimit té
tij, parashtruesi térheq vémendjen e Gjykatés né disa
raste t€ GJEDNJ-s€, ku jané adresuar shkeljet e tilla té
nenit 6 (1).

Né rastin Kuti¢ kundér Kroacis€, GJEDNJ-ja gjeti se
kérkesa ishte e pranueshme né lidhje me ¢éshtjen se cfaré
éshté njé kohé e arsyeshme pér té cilat procedurat mund
té pezullohen. (Shih, Kuti¢ kundér Kroacis€, nr.
48778/99, 4 tetor 2001). Né rastin Golder kundér
Mbretérisé sé Bashkuar, gjykata arsyetoi faktin "se e
drejta e gasjes pérben njé element qgé éshté i genésishém
né té drejtén e cekur me nenin 6 par. 1,.. [e cila
gjithashtu] 1 siguron ¢dokujt té drejtén gé té keté ndonje
pretendim né lidhje me té drejtat dhe detyrimet e tij
civile, té ngritura né njé gjykaté apo tribunal”. (Shih,
Golder kundér Mbretérisé s€ Bashkuar, nr. 4451/70, § 36,
21 shkurt 1975) .

Né mbéshtetje t€é métejme té argumenteve té tij,
parashtruesi i referohet rastit té Ashingdane kundér
Mbretérisé sé Bashkuar (Shih, Ashingdane kundér
Mbretérisé sé Bashkuar, nr. 8225/78, § 57, 28 maj 1985),
né té cilin konstatohet se “duhet té vértetohet se shkalla e
qasjes sé ofruar sipas legjislacionit nacional ka gené e
mjaftueshme qé té sigurojé té drejtén e individit né
giykate, duke respektuar sundimin e ligjit né shogerine
demokratike”. Né Airey kundér Irlandés, GJEDNJ-ja
véren se géllimi i Konventés nuk éshté té garantojé “té
drejta gé jané teorike ose iluzore, por té drejta gé jané
praktike dhe efektive”. (Shih Airey kundér Irlandés, nr.
6289/73, § 24, 9 tetor 1979). Né rastin De Cubber kundér
Belgjikés, GJEDNJ-ja pércaktoi se interpretimi kufizues i
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nenit 6 (1) "nuk do té ishte né pajtim me objektin dhe
géllimin e késaj dispozite, duke pasur parasysh vendin e
shquar qgé e drejta pér njé gjykim té drejté mban né njé
shogéri demokratike brenda kuptimit té Konventés”.
(Shih, de Cubber kundér Belgjikés, nr. 9186/80, § 30, 26
tetor 1984).

b. Neni 13 [E Drejta pér Zgjidhje Efektive ] parasheh se
“Cdokush, té cilit i jané shkelur té drejtat dhe lirité... ka té
drejten e njé zgjidhjeje efektive para njé organi
kombétar, pavarésisht se shkelja éshté kryer nga
persona qé veprojné né pérmbushje té funksioneve té tyre
zyrtare”. Parashtruesi i kérkesés argumenton se né bazé
té fakteve té€ paraqitura, "asnjé nga autoritetet
mbikéqyrése té palés sé paditur, ose ndonjé autoritet
tjetér, organizaté ose individ i autorizuar, nuk e pa té
udhés té reagojé dhe té heqé nga sistemi i drejtésisé té
palés sé paditur, kéte situaté diskriminuese, e cila pér njé
grup qytetaréesh té Kosovés, té peéercaktuar me
pérkatésine e tyre etnike serbe, éshté praktikisht e
pamundur pér té mbrojtur té drejtat e tyre té
parashikuara me Konventén Evropiane”. Parashtruesi
garté argumenton se pér shkak se éshté serb, ai nuk ka
pasur trajtim té barabarté nga autoritetet e Kosovés né
kérkim té€ njé mjeti efektiv juridik pér situatén e tij,
prandaj e kérkon ndihmén e Gjykatés pér té zgjidhur kété
céshtje.

Parashtruesi térheq vémendjen e Gjykatés né rastin
Tolstoy Miloslavsky kundér Mbretérisé sé Bashkuar, ku
KEDNJ-ja pércaktoi se "e drejta e qasjes né gjykata, e
siguruar nga nenit 6 par. 1 mund ti nénshtrohet kufizimit
né formeén e rregullimit nga shteti... Shteti gézon njé
margjiné té caktuar té vlerésimit. Megjithaté, Gjykata
duhet té jeté e kenaqur, sé pari, se kufizimet e zbatuara
nuk e kufizojné apo zvogélojné qasjen e lené individit né
ményré té tillé ose né njé masé té tillé gé ¢do thelb i sé
drejtés éshté zhvlerésuar. Sé dyti, njé kufizim duhet té
ndjeké njé qéllim legjitim dhe duhet té keté njé
marrédhénie té arsyeshme té proporcionalitetit midis
mjeteve té pérdorura dhe qéllimit qé kérkohet té arrihet”.
(Shih, Tolstoy Miloslavsky kundér Mbretérisé sé
Bashkuar, nr. 18139/91, § 59, 13 korrik 1995). Né
argumentin e parashtruesit, ai térheq vémendjen e
Gjykatés pérséri né rastin Kuti¢ kundér Kroacisé (i cili
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éshté faktikisht njé rast i ngjashém me até té
parashtruesve: prona e shkatérruar né vitin 1994 pér
shkak té bombardimeve, pala tani kérkon kompensim pér
démet, gjykata e pezulloi procedurén pér njé kohé té
pacaktuar), ku GJEDNJ-ja konstatoi se kérkesa ishte e
pranueshme. (Shih, Kuti¢ kundér Kroacis€, nr. 48778/99,
4 tetor 2001).

Si duket, pas kérkimeve té gjera té objektit té céshtjes,
parashtruesi i kérkesés argumenton se "pala e paditur ka
shkelur té drejtat e parashtruesit té kérkesés né ményrén
mé té vrazhdé né bazé té nenit 6 té Konventés Evropiane
(E Drejta pér njé Proces té Rregullt) dhe té drejtés nga
nent 13 i Konventés Evropiane pér mbrojtjen e té drejtave
té njeriut dhe lirive themelore (E Drejta pér Mjet Efektiv
Juridik) dhe pérndryshe jané shkelur té drejtat e
parashtruesit té parashikuara me nenin 8 té Konventés
Evropiane (E Drejta pér Shtepi), neni 1 Protokolli 1 1
Konventés Evropiane (E Drejta pér té Gézuar Pagésisht
Pronén) dhe atje mund gjithashtu té nénkuptohen
shkeljet e té drejtave té parashikuara me nenin 14 té
Konventés Evropiane (Ndalimi i Diskriminimit)”.

Neni 8 [E Drejta pér Respektimin e Shtépis€] parasheh se
“(1) Cdokush ka té drejtén e respektimit té... banesés... (2)
Autoriteti publik nuk mund té ndérhyjé né ushtrimin e
késaj té drejte, pérvecse né shkallen e parashikuar nga
ligii dhe kur éshté e nevojshme né njé shogéri
demokratike, né interes té sigurisé publike, pér mbrojtjen
e rendit publik, shéndetit ose moralit, ose pér mbrojtjen e
te drejtave dhe lirive té té tjeréve”.

Parashtruesi pretendon se, sipas fakteve té paraqgitura né
kérkesé si déshmi, "pala e paditur me veprimet e saj ka
cenuar... té drejtén [e tij] pér respektimin e shtépisé, e
cila éshté e garantuar me nenin 8 té Konventés. Pala e
paditur nuk ka béré asgjé pér té mbrojtur pronén e
parashtruesit té kerkesés dhe té ngjashme”. Parashtruesi
vjen né pérfundim se pasi qé té paditurit kané déshtuar
pér té mbrojtur pronén e tij dhe mé pas éshté penguar né
marrjen e kompensimit pér démtimin e pronés, ai mundet
vetém té pérfundojé se kjo éshté béré "me géllimin e
mundshém politik té spastrimit etnik dhe parandalimit té
kthimit".
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Parashtruesi pretendon se, sipas KEDNJ-s€, né rastin
Kroon dhe té tjerét kundér Holandés, “géllimi themelor i
nenit 8 éshté gé ti mbrojé individét nga ndérhyrja
arbitrare e autoriteteve publike. . . [dhe] njé ekuilibér i
drejté. . . duhet té krijohet né mes té interesave
konkurruese té individit dhe té komunitetit si terési.
"(Shih, Kroon dhe té tjerét kundér Holandés, nr.
18535/91, § 31, 27 tetor 1994).Né pércaktimin nése ka
pasur shkelje té nenit 8, parashtruesi i kérkesés e drejton
vémendjen e Gjykatés né rastin e KEDNJ-sé,Niemetz
kundér Gjermanisé, i cili shqyrton zbatueshmériné e nenit
8 né lidhje me njé biznes. (Shih, Niemetz kundér
Gjermanisé, nr. 13710/88, § § 30-31, 16 dhjetor 1992).
Arsyeja se kjo éshté relevante pér rastin e parashtruesit
éshté pér shkak se prona né fjalé éshté pérdorur pér fitim,
e jo vetém pér kultivim pér pérdorim personal.

Duke iu referuar Nénkomisionit (Rezoluta 1998/26) pér
Strehim dhe Rikthim té Pronés n€ Kontekstin e Kthimit té
Refugjatéve dhe Personave té Zhvendosur, Komisioni
vérejti se "e drejta e té gjithé té kthyerve pér ushtrimin e
liré té se drejtes sé tyre per liri té lévizjes dhe té zgjedhjes
sé vendbanimit té dikujt, duke pérfshiré té drejten péer t'u
regjistruar zyrtarisht né shtépité e tyre dhe vendet e
banimit té perhershme, té drejtén e tyre pér privatési dhe
respekt pér shtépi, té drejtén e tyre pér té banuar né
ményré pagésore né siguriné e shtépisé sé tyre dhe té
drejtén e tyre té gézojné qasje né té gjitha shérbimet e
nevojshme sociale dhe ekonomike, né njé mjedis té liré
nga c¢cdo formé e diskriminimit”. Prandaj, parashtruesi i
kérkesés argumenton se pasi g€ ai e ka kété té drejté té
garantuar pér té pérdorur dhe gézuar pronén e tij, té
paditurit e kané shkelur kété t€ drejté duke e parandaluar
até nga marrja dhe kompensimi i drejté dhe
pérfundimisht né shkelje té nenit 8 té Konventés
Evropiane.

d. Protokolli 1, Neni 1 [Mbrojtja e Pronés] parasheh se “Cdo
person fizik apo juridik ka té drejté té gezojé né menyré
pagésore zotérimet e tij. Askush nuk do té privohet nga
zotérimet e veta pérvecse né interes té publikut dhe kur
éshté subjekt i kushteve té pércaktuara me ligj e sipas
parimeve té pérgjithshme té sé drejtés ndérkombétare”.
Parashtruesi pretendon se né bazé té kétij neni, i jané
shkelur té drejtat e méposhtme: "e drejta né gézimin e
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geté té pronés, dhe mé voné (me shkatérrimin e saj té
ploté) ai ishte ndaluar ta gézojé té drejtén e tij né menyré
pagésore pér shkak té shkatérrimit té pronés (e drejta
pér kompensim pér dém material dhe jomaterial dhe e
drejta per té kryer procedurén pér mbrojtjen e késaj te
drejte)’.

Parashtruesi prandaj thirret, duke u mbéshtetur né rastin
Loizidou kundér Turqis€é, ku GJEDNJ-ja deklaron se
"duke refuzuar gasjen e saj né proné, gradualisht, gjaté
gjashtembédhjete viteve té fundit, ka prekur té drejtén e
parashtrueses si njé pronar té pronés dhe né vecanti té
drejtén e saj pér gézimin paqésor té pasurisé sé saj, duke
pérbéré késhtu shkelje té vazhdueshme té nenit 1 [té
Protokollit i] (Shih, Loizidou kundér Turqis€, nr
15318/89, § 60, 18 dhjetor 1996; shih gjithashtu Raportin
e Komisionit té 8 korrikut 1993, fq 21;. Chrysostomos,
Papachrysostomou dhe Loizidou kundér Turqis€, DR 68,
p 228).

Neni 14 [Ndalimi i Diskriminimit] parasheh se "Gézimi i
te drejtave dhe lirive té percaktuara né kété konventé
duhet té sigurohet, pa asnjé diskriminim té bazuar né
baza té tilla si gjinia, raca, ngjyra, gjuha, feja, opinioni
politik apo tjetér, origjina kombétare ose sociale, lidhur
me njé pakicé kombétare, lindjenapo status tjetér”.
Parashtruesi pretendon se kjo qé mé shumé se teté (8)
vjet ai nuk ka gené né gjendje té "realizojé té drejtén [e tij]
pér kompensim té démit pér shkak té shkatérrimit té
shtépive té tij, rezulton né shkeljen e sé drejtés pér
gézimin paqeésor té pronés, per té cilen Republika e
Kosovés éshté drejtperdrejt pérgjegjese”.

GJEDNJ-ja, né rastin Pecevi kundér IRJ té Magedonisé,
pércaktoi se "Shteti ka njé' detyrim pozitiv pér teé
orgamzuar njé sistem pér ekzekutimin e vendimeve
g]yqesore gé éshté efektiv edhe né ligj edhe né praktlke
dhe siguron zbatimin e tyre pa ndonjé vonesé. Njé vonesé
né ekzekutimin e njé vendimi mund té justifikohet né
rrethana té vecanta. Megjithaté, vonesa nuk mund té jeté
e tillé sa té démtojé thelbin e sé drejtés sé mbrojtur sipas
nenit 6 § 1" (Shih, Pecevi kundér Ish-Republikés
Jugosllave té Magedonisé, nr. 21839/03, § 29, 6 néntor
2008; Shih, gjithashtu, Fuklev kundér Ukrainés, nr.
71186/01, § § 83 dhe 84, 7 gershor 2005).
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Parashtruesi gjithashtu térheq vémendjen né "Parimet e
Pinheiros" pércaktuar né Manualin pér kthimin e pronave
dhe banesave pér refugjatét dhe personat e zhvendosur,
Parimi 2 [E Drejta pér Strehim dhe Rikthim t€ Pronés]
parasheh si né vijim: "2.1 Té gjithé refugjatét dhe
personat e zhvendosur kané té drejté né rivendosje te
ndonjé strehimi, toke dhe / ose prone prej sé ciles ata
ishin té privuar né ményré arbitrare apo té paligjshme,
ose té kompensohen pér ¢do strehim, toké dhe/ose proné
qgé éshté faktikisht e pamundur té rivendoset sic
pércaktohet nga njé gjykaté e pavarur, tribunal i
paanshém. 2.2 Shtetet duhet déshmuar prioritetet pér té
drejtéen pér kthim si mjet i preferuar juridik pér
zhvendosje dhe si njé element kyc i drejtésisé restauruese.
E drejta e kthimit ekziston si njé e drejté e vecanté, dhe
nuk paragjykohet as me kthimin aktual, e as me
moskthimin e refugjatéve dhe personave té zhvendosur,
me té drejté té kthimit té strehimit, té tokés apo té
proneés".

Parashtruesi i kérkesés gjithashtu i referohet parimit 21
[Kompensimi] té Parimeve Pinheiros, i cili thoté se "21.1
Té gjithé refugjatét dhe personat e zhvendosur kané té
drejtén e kompensimit té ploté dhe efektiv si njé element
pérbeérés té procesit té kthimit. Kompensimi mund té jeté
monetar ose né natyré. Shtetet duhet, né menyré gé té
jené né perputhje me parimin e drejtésisé restauruese, té
sigurojné qé mjeti i kompensimit éshté pérdorur vetém
kur mjeti 1 rikthimit nuk éshté faktikisht i mundur, ose
kur pala e démtuar me vetédije dhe vullnetarisht e
pranon kompensimin né vend té kthimit, ose kur kushtet
e njé zgjidhjeje pagésore té negociuar té sigurojné njé
kombinim te kthimit dhe kompensimit”.
(http://www.ohchr.org/Documents/Publications/pinheir
o_principles.pdf).

f. Protokolli 12, neni 1 [Ndalimi i Pérgjithshém i
Diskriminimit] parasheh qé “(1) Gézimi i ¢do té drejte té
parashikuar me ligj duhet té sigurohet pa asnjé
diskriminim té bazuar né shkage té tilla si gjinia, raca,
ngjyra, gjuha, feja, mendimet politike ose ¢cdo mendim
tjetér, origjina kombétare ose shogérore, lidhja me njé
minoritet kombétar, pasuriné, lindjen ose cdo status
jetér... (2) Askush nuk duhet té diskriminohet nga njé
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autoritet publik pér ndonjé nga arsyet e parashikuara né
paragrafin 1”.

Parashtruesi pretendon se sipas parimit té barazisé né
kuadér té Protokollit 12 dhe té gjithé Konventés
Evropiane, “secila palé né proceduré duhet ti keté te
njéjtat mundeési per ti paraqitur argumentet e veta dhe
gé asnjera nga to nuk bén té keté epérsi né krahasim me
kundérshtarin e vet né proceduré”. Parashtruesi
pretendon se atij nuk i éshté dhéné trajtim i barabarté dhe
mé pas ishte diskriminuar me térheqjen e padisé sé tij nga
Gjykata Komunale né Vushtrri.

Né argumentin e tij, parashtruesi i kérkesés konkludon se
sipas Konventés Evropiane pér Mbrojtjen e t€ Drejtave té
Njeriut dhe Lirive Themelore, njé shtet duhet té keté njé
arsye objektive pér ta ndaluar até nga kérkimi i
kompensimit pér démin e pronés. Megjithaté, né kéte
situaté, parashtruesi pretendon se ku “njé shtet ge
mundéson (me apo pa vetédije), respektivisht se éshté aq
keq 1 organizuar qé nuk éshté i afte pér té parandaluar
vjedhjen e pasuriseé se e ka véné nén sundimin e tij, éshte
pérgjegjés per demin qé ka lindur si rezultat i késaj, dhe
céshtja e kompensimit té tij nga démtuesi i vérteté nuk
mund té vihet né kurriz té pronarit té pronés dhe uné nuk
do té doja té vija né pérfundime pér géllimet e organeve
vepruese gé trajtonin até proné, dhe se si ata vepruan né
drejtim té proneés sé luajtshme té parashtruesit dhe té
ngjashme”. Prandaj, parashtruesi kérkon nga Gjykata té
marré parasysh rastin e z. Veton Berishésdhe
znj.IlfeteHaziri:Vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé A. Nr.
1053/2008 (Shih KIy2/12, té 7 dhjetorit 2012), ku
konstatoi “deshtimi i Gjykatés Supreme té sigurojé
pérgjigje té qarta dhe té plota vis-a-vis kérkesave
vendimtare pronésore i shkel té drejtat e parashtruesit
qgé té deégjohet, si dhe té drejten pér njé vendim té
arsyetuar, si njé element i sé drejtés pér njé gjykim te
drejté dhe té paanshém”(Shih,KI72/12 at § 63).

Pranueshmeéria e kérkesés

17. Né ményreé gé té jeté né gjendje té gjykojé kérkesén e parashtruesit,
Gjykata duhet sé pari té shqyrtojé nése parashtruesi i kérkesés i ka



BULETINI I PRAKTIKES GJYQESORE | 122

18.

19.

20.

21.

22,

plotésuar té gjitha kushtet pér pranueshméri, té pércaktuara me
Kushtetuté, me Ligj dhe Rregullore té punés.

Né kété drejtim, Gjykata i referohet rregullit 36 (1) c) té
Rregullores sé punés, i cili parasheh se “Gjykata mund ti shqyrtojé
kérkesat vetem nése:kérkesa éshté qartazi e bazuar”.

Gjykata thekson se nuk éshté detyré e Gjykatés Kushtetuese té
merret me gabimet e faktit ose té ligjit (ligjshmérisé), qgé
pretendohet té€ jené béré nga gjykatat e rregullta, pérvec dhe pér aq
sa ato mund té kené shkelur té drejtat dhe lirité e mbrojtura me
Kushtetuté (kushtetutshméria). Prandaj, kjo gjykaté nuk vepron si
gjykaté e shkallés sé katért, pérkitazi me vendimet e nxjerra nga
gjykatat e rregullta. Roli i gjykatave té rregullta éshté t'i
interpretojné dhe t'i zbatojné rregullat pérkatése té sé€ drejtés
procedurale dhe materiale (Shih, mutatis mutandis, Garcia Ruiz
kundér Spanjés [DHM], Nr. 30544/96, paragrafi 28, Gjykata
Evropiane pér té Drejtat e Njeriut [GJEONJ] 1999-1).

Né kété drejtim, Gjykata véren se Gjykata Komunale né Vushtrri e
konsideroi padiné e parashtruesit si té térhequr né bazé té asaj se
parashtruesi nuk i kishte paguar taksat gjygésore. Sipas nenit
253(5) té Ligjit pér procedurén kontestimore (LPK), parashihet qé
“Né qofte se paditési nuk e paguan taksén gjyqgésore té percaktuar
pér padiné as pas vérejtjes sé dérguar nga gjykata, edhe pse nuk
ekzistojné konditat pér lirim nga detyrimi i pagimit té taksés
gjygésore, do té konsiderohet se padia éshté térhequr’.

Né vendim, Gjykata Komunale iu referua Udhézimit Administrativ
Nr. 2008/02, pér unifikimin e taksave gjygésore, nenet 3(1) dhe
10(1). Neni 3(1) parasheh qé “Pércaktimi i taksave gjygésore, qé
duhet paguar né kohén e dorézimit té parashtesés, béhet né bazé
te vlerés sé kontestit té parashtreses, gjegjésisht natyrés sé
parashtresés”. Neni 10(1) pércakton njé shkall€ té tarifés g€ lidhet
me shumeén e kontestit pér “Té gjitha parashtresat pér té cilat
éshté e matshme vlera, duke pérfshire ¢farédo rasti té ndérlidhur
me borxhet monetare, pronén e luajtshme apo té paluajtshme,
démtimet, kontratat me vleré monetare, trashégiminé dhe
ekzekutimin civil té borxheve. “

Gjykata e Apelit i referohet nenit 6.5 té Udhézimit Administrativ, i
cili parasheh qé “Nése nuk paguhen taksat deri né datén e
caktuar, gjykata do ta njoftojé personin gé éshté dashur t' i
paguajé taksat, se ka pércaktuar njé daté pérfundimtare deri kur
duhet té paguhen té gjitha taksat e papaguara, duke pérfshirée
edhe taksat shtesé, sipas neneve 6.4 dhe 10.25. Nése ato nuk
paguhen deri né datén pérfundimtare, gjykata do té hedhé poshte
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parashtresén pér té cilén nuk jané paguar taksat”. Pér mé tepér,
Gjykata e Apelit konstatoi se Gjykata Komunale né Vushtrri ka
ndérmarré veprime né meényré qé ta njoftojé parashtruesin e
kérkesés, si¢c éshté njoftimi i Ministrisé sé Drejtésisé, Zyrén pér
Bashképunim Ndérkombétar dhe ajo gjithashtu konstatoi se
parashtruesi nuk ka ofruar ndonjé déshmi mbi até pse parashtruesi
duhet t€ lirohet nga pagesa e tarifés gjyqésore.

Prandaj, Gjykata nuk mund té konkludojé se procedurat pérkatése
kané gené né ndonjé ményré té padrejta apo arbitrare. Edhe
Gjykata Komunale, edhe Gjykata e Apelit hodhén poshté, ndogén
rregullat dhe procedurat pérkatése dhe i arsyetuan vendimet e tyre.

Prandaj, né pajtim me rregullin 36 (1) c¢) té€ Rregullores sé punés,
kérkesa éshté e papranueshme si qartazi e pabazuar.

PER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese, né pérputhshmeéri me rregullin 36 (1) ¢) dhe me
rregullin 56 (2) té Rregullores s€ punés, mé 3 shkurt 2014, njézéri

VENDOS
I. TA REFUZOJE kérkesén si té papranueshme;
II. TUAKUMTOJE kété vendim paléve;
III. TA PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare né pajtim me
nenin 20(4) té Ligjit; dhe
IV. TE SHPALLE se ky vendim hyn né fuqi menjéheré.
Gjyqtari raportues Kryetari i Gjykatés Kushtetuese

Ivan Cukalovié¢ Prof. Dr. Enver Hasani
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KI146/13, Idriz Neziri, Aktvendim i datés 19 néntor 2013 -
Vlerésim i Kushtetutshmeérisé sé Vendimit té Kolegjit té
Ankesave té Gjykatés Supreme té Kosovés pér céshtje qé
lidhen me Agjenciné Kosovare té Privatizimit

Rasti KI146/13, vendimi i 19 néntorit 2013
Fjalet kyce: kérkesé individuale, e jashté afatshme

Kérkesa éshté bazuar né nenin 113.7 té Kushtetutés, nenin 47 té Ligjit pér
Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé Kosovés, nr. 03/L-121, té€ 15
janarit 2009 (né tekstin e métejme: Ligji) dhe rregullin 56 té Rregullores
sé punés té Gjykatés Kushtetuese (né tekstin e métejmé: Rregullorja e
punes).

Meé 13 shtator 2013, parashtruesi e parashtroi kérkesén né Gjykatén
Kushtetuese té Republikés sé Kosovés, né té cilén kérkoi nga Gjykata
vlerésimin e kushtetutshmérisé sé Vendimit té Kolegjit t€ Ankesave té
Dhomeés sé Posacme té Gjykatés Supreme té€ Kosovés pér céshtje qé
lidhen me Agjenciné Kosovare té Privatizimit.

Parashtruesi i kérkesés pretendon se vendimet e lartpérmendura shkelin
té drejtat e tij themelore dhe né vecanti nenin 31 té Kushtetutés sé
Kosoveés.

Pas shqyrtimit té dokumentacionit, Gjykata veérejti se parashtruesi i
kishte humbur afatet e pércaktuara me Ligjin dhe Rregulloren e punés.

Né kété kuptim, Gjykata konstaton se kérkesa e parashtruesit €shté
jashté afatit kohor.

Duke marré parasysh té gjitha rrethanat e kérkesés sé€ parashtruar,
Gjykata Kushtetuese e Kosovés e refuzoi kérkesén si té papranueshme

pér shqyrtim.
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AKTVENDIM PER PAPRANUESHMERI
né
Rastin nr. KI146/13

Parashtrues

Idriz Neziri
Vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé Vendimit té Kolegjit té
Ankesave té Dhomés s€ Posacme té Gjykatés Supreme té
Kosovés pér céshtje gé lidhen me Agjenciné Kosovare té

Privatizimit, ASC-11-0035, té 23 néntorit 2012

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES Sk KOSOVES
e pérbéré nga:

Enver Hasani, kryetar

Ivan Cukalovié,
zévendéskryetar

Robert Carolan,

gjyqtar

Altay Suroy, gjyqtar

Almiro Rodrigues, gjyqtar
Snezhana Botusharova,
gjyqtare

Kadri Kryeziu, gjyqtar, dhe
Arta Rama-Hajrizi, gjyqtare

Parashtruesi i kérkesés

1. Parashtrues i kérkesés éshté z. Idriz Neziri, nga Fushé-Kosova (né
tekstin e métejmeé: parashtruesi i kérkesés).

Vendimi i kontestuar

2.  Parashtruesi i kérkesés e konteston Vendimin e Kolegjit té
Ankesave té Dhomés s€ Posacme té Gjykatés Supreme t€ Kosovés
pér céshtje qé lidhen me Agjenciné Kosovare té Privatizimit (né
tekstin e métejmeé: Kolegji i Ankesave i Dhomés sé Posagme), ASC-
11-0035, té€ 23 néntorit 2012, i cili i ishte dorézuar atij mé 10 janar
2013.

Objekti i céshtjes
3.  Objekt i ¢éshtjes éshté vlerésimi i kushtetutshmérisé sé vendimit,

me té cilin pretendohet se i pamundéson parashtruesit té realizojé
té drejtén pér pjesémarrje né 20% té té ardhurave nga privatizimi i
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Ndérmarrjes Shogérore “Ramiz Sadiku” (né tekstin e métejmé:
NSH “Ramiz Sadiku®), né Prishtiné.

Baza juridike

4.

Kérkesa éshté bazuar né nenin 113.7 té Kushtetutés, neni 47 té
Ligjit nr. 03/L-121 pér Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé
Kosovés, té 15 janarit 2009 (né tekstin e métejmé: Ligji) dhe
rregullin 56 t€ Rregullores sé punés té Gjykatés Kushtetuese (né
tekstin e métejmé: Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

5.

MEé 13 shtator 2013, parashtruesi i kérkesés e parashtroi kérkesén
né Gjykatén Kushtetuese té€ Republikés sé Kosovés (né tekstin e
meétejmeé: Gjykata).

Meé 24 shtator 2013, Kryetari, me Vendimin Nr. GJR. Kl146/13,
caktoi gjyqtarin Kadri Kryeziu gjyqtar raportues. T€ njéjtén dité,
Kryetari, me Vendimin Nr. KSH. KI146/13, caktoi edhe Kolegjin
shqyrtues né pérbérje té gjyqtaréve: Robert Carolan (kryesues),
Almiro Rodrigues dhe Ivan Cukalovi¢.

ME 11 tetor 2013, Gjykata e informoi parashtruesin e kérkesés dhe
Dhomén e Posagme té Gjykatés Supreme pér regjistrimin e
kérkesés.

Meé 19 néntor 2013,Kolegji shqyrtues pasi shqyrtoi raportin e
Gjyqtarit raportues i propozoi Gjykatés papranueshmériné e
kérkesés.

Pérmbledhja e fakteve

0.

10.

11.

Né njé periudhé kohore (e cila nuk ishte cekur né kérkes€)
parashtruesi i kérkesés kishte lidhur kontraté pune me NSH
“Ramiz Sadiku” n€ vendin e punés sé€ depoistit.

MEé 27 gershor 2006, NSH “Ramiz Sadiku“ pérfundoi procesin e
privatizimit.

Meé 24 shkurt 2010, parashtruesi i kérkesés ushtroi ankesé né
Dhomén e Posagme té Gjykatés Supreme kundér listés
pérfundimtare t€ punétoréve té pérpiluar nga Agjencia e
Privatizimit (n€ tekstin e métejmeé: Agjencia), sepse ai, si ish-
punétor, nuk ishte né liste.



12.

13.

14.

15.

16.

17.
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Né ankesén e ushtruar né Dhomén e Posagme té Gjykatés
Supreme, parashtruesi i kérkesés theksoi se ai kishte kontraté pune
me NSH “Ramiz Sadiku®, né€ vendin e punés sé€ depoistit, se ai e ka
humbur afatin ligjor pér ushtrimin e ankesés kundér vendimit té
Agjencisé, pér shkak se nuk ka pasur qasje né arkivat e
ndérmarrjes, késhtu qé nuk ka arritur qé me kohé té sigurojé
dokumentacionin e nevojshém pér té justifikuar pretendimet e tij.

Mé 24 shkurt 2011, Trupi gjykues i Gjykatés Supreme nxori
Vendimin [SCEL-09-0001], me té cilin e refuzoi ankesén e
parashtruesit té kérkesés si té palejueshme.

Né arsyetimin e vendimit té tij, Trupi gjykues i Gjykatés Supreme
theksoi: ,,duke marré parasysh se ankesa ishte paragqitur pas
skadimit té afatit ligjor (afati ka skaduar mé 27 mars 2009), nuk
ekziston mundésia e kthimit né gjendjen e méparshme dhe qé
ankesa e parashtruesit té konsiderohet si e ushtruar né afatin
ligjor. Rrjedhimisht, Trupi gjykues e hedh poshté ankesén e
parashtruesit si té palejueshme”.

MEe 8 prill 2011, parashtruesi i kérkesés ushtroi ankesé né Kolegjin
e Ankesave té Gjykatés Supreme, kundér Aktvendimit té Trupit
gjvkues té Dhomés sé Posacme [SCEL-09-0001], t€ 24 shkurtit
2011.

MEé 23 néntor 2012, Kolegji i Ankesave i Dhomés sé Posagme nxori
vendimin [ASC-11-0035], me té cilin e refuzoi ankesén e
parashtruesit si t€ pabazuar.

Né arsyetimin e vendimit té tij, Kolegji i ankesave i Dhomés sé
Posacme theksoi:

“Parashtruesi ushtroi ankesékundeérlistés pérfundimtare té
punétoréveté 24 shkurtit 2010, e cila konsiderohet si jashté
afatit ligjor. Trupi gjykues i Dhomés sé Posa¢gme e hodhi poshté
ankesén e parashtruesit si té palejueshme, pér shkak té afateve
té humbura. Parashtruesi i kérkesés ushtroi ankesé né Kolegjin
e Ankesave té Dhomés sé Posacme ku pérseriti pretendimet nga
ankesa té cilén e kishte ushtruar te Trupi gjykues i Dhomés sé
Posacme, por nuk paraqiti asnjé déshmi relevante me té cilén
do té kishte arsyetuar pretendimin e tij. Rrjedhimisht, Kolegji i
Ankesave i Dhomés sé Posacme éshté i mendimit se ankesa e
parashtruesit té kérkesés duhet té hidhet poshté si e pabazuar”.
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Pretendimet e parashtruesit

18.

19.

Parashtruesi i kérkesés pretendon se aktvendimet e
lartpérmendura shkelin té€ drejtat e tij themelore dhe né vecanti
nenin 31 té Kushtetutés sé Kosovés, pasi qé gjykatat nuk kishin
vendosur né ményré meritore né lidhje me ankesat e tij.

Parashtruesi i kérkesés i drejtohet Gjykatés Kushtetuese me
kérkeseé:

»,Q¢€ Gjykata ti anulojé aktvendimet e Dhomés se Posagcme té
Gjykates Supreme té Kosovés [SCEL-09-0001], té 21 shkurtit
2011, dhe té Kolegjit té Ankesave t¢é Dhomes sé Posa¢gme [ASC-
11-0035], té 23 nentorit 2012, si joligjore dhe té detyrojé
Dhomén e Posacme gé né lidhje me kété céshtje ligjore té
vendosé né ményré meritore, ashtu gé té pranojé té drejtén
time né pjesémarrje té 20%, si punétoréve té tjeré me te cilét
kishte punuar*.

Vlerésimi i pranueshmeérisé sé kérkesés

20.

21.

22.

23.

Pér té gené né gjendje té shqyrtojé kérkesén e parashtruesit,
Gjykata Kushtetuese duhet sé pari té vlerésojé nése parashtruesi i
kérkesés i ka plotésuar kushtet e pranueshméris€, té cilat
pércaktohen me Kushtetuté dhe qé saktésohen me Ligjin pér
Gjykatén Kushtetuese dhe me Rregullore t€ punés.

Né kété drejtim, Gjykata véren se neni 113.7 i Kushtetutés
pércakton:

“7. Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga
autoritetet publike té té drejtave dhe lirive té tyre individuale,
té garantuara me Kushtetuté, mirépo vetém pasi té kené
shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj”.

Gjykata véren se parashtruesi i kérkesés ushtroi ankesé né Dhomén
e Posacme té Gjykatés Supreme, pérkatésisht né Trupin gjykues té
Dhomeés sé Posacme, si dhe né Kolegjin e Ankesave té Dhomés
Posacme, dhe né kété ményre i plotésoi kérkesat e nenit 113 té
Kushtetutés dhe pér kété arsye parashtruesi éshté person i
autorizuar té paragesé njé kérkesé para késaj gjykate.

Gjykata, gjithashtu, i referohet nenit 49 té Ligjit, qé pércakton:

»,Kérkesa parashtrohet brenda afatit prej katér (4) muajsh.
Afati fillon té llogaritet gé nga dita kur parashtruesit i éshté



24.

25.

26.

27.
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dorézuar vendimi gjyqésor. Né té gjitha rastet e tjera, afati
fillon té llogaritet né ditén kur vendimi ose akti éshté shpallur
publikisht. Nése kérkesa éshté e drejtuar kunder njé ligji,
atéheré afati fillon té llogaritet gé nga dita kur ligji ka hyré né

ﬁlqi”.

Gjykata, gjithashtu, merr parasysh edhe rregullin 36 (1) b) té
Rregullores sé punés, i cili pércakton:

“(1) Gjykata mund t’i shqyrtojé kérkesat vetem nése:

b) kérkesa parashtrohet brenda katér muajsh nga dita e
dorézimit té vendimit té mjetit té fundit juridik efektiv te
parashtruesi”.

Bazuar né dokumentet e paraqitura, Gjykata konstaton se
parashtruesi e dorézoi kérkesén né Gjykaté mé 13 shtator 2013,
ndérsa vendimi i fundit i Kolegjit té Ankesave té Dhomés sé
Posacme iu dorézua atij mé 10 janar 2013, qé do té thoté 8 muaj
dhe 3 dité pas skadimit té afatit ligjor g€ parashihet n€ nenin 49 té
Ligjit dhe rregullin 36 (1) b) té Rregullores sé punés.

Nga kjo rrjedh se kérkesa e parashtruesit éshté jashté afatit kohor.
Bazuar né kété, kérkesa duhet té refuzohet si e papranueshme pér
shqyrtim, sepse €shté né kundérshtim me nenin 49 té Ligjit dhe
rregullin 36 (1) b) té Rregullores sé€ punés.

PER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese, né pérputhje me nenin 113.7 té Kushtetutés, né
pérputhje me nenin 20 té Ligjit dhe né pérputhje rregullin 36 (1) b) té
Rregullores sé punés, mé 19 néntor 2013, njézéri



BULETINI I PRAKTIKES GJYQESORE | 130

VENDOS
I. TAREFUZOJE kérkesén si té papranueshme;
II. TUAKUMTOJE kété vendim paléve;

III. TA PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare né pajtim me
nenin 20(4) té Ligjit; dhe

IV. TE SHPALLE se ky vendim hyn né fuqi menjéheré.

Gjyqtari raportues Kryetari i Gjykatés Kushtetuese
Kadri Kryeziu Prof. Dr. Enver Hasani



BULETINI I PRAKTIKES GJYQESORE | 131

KO18/14, Vesna Miki¢ dhe 20 deputeté té tjeré té Kuvendit té
Republikés sé Kosovés, Aktvendim i datés 10 shkurt 2014 -
Kérkesé pér “[...] interpretim té dispozitave té Kushtetutés sé
Kosovés lidhur me vendet e rezervuara pér pérfagésuesit e
komuniteteve qé nuk jané shumicé né Kosové"

Rasti KO18/14, vendimi i 10 shkurtit 2014

Fjalet kyce: kontroll abstrakt, kérkes pér interpretim, palé e
paautorizuar

Parashtruesit e kérkesés parashtruan kérkesé né pajtim me nenin 113 té
Kushtetutés sé Kosovés me kérkesé pér “/...J] interpretim té dispozitave
t¢ Kushtetutés sé Kosovés lidhur me vendet e rezervuara pér
pérfagésuesit e komuniteteve qé nuk jané shumicé né Kosové"

Lidhur me ¢éshtjen e pranueshmeérisé sé€ kérkesés, Gjykata konstatoi se
kérkesa ishte e papranueshme, sepse parashtruesit e kérkesés nuk jané
palé e e autorizuar pér té€ parashtruar kérkes€ pér interpretim té
dispozitave kushtetuese. Prandaj, Gjykata konstatoi se kérkesa ishte e
papranueshme né pajtim me nenin 113.1 té Kushtetutés
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AKTVENDIM PER PAPRANUESHMERI
né
Rastin Nr. KO18/14
Parashtrues
Vesna Miki¢ dhe 20 deputeté té tjeré té Kuvendit té Republikés
sé Kosovés
Kérkesé pér “[...] interpretim té dispozitave té Kushtetutés sé
Kosovés lidhur me vendet e rezervuara pér pérfaqgésuesit e
komuniteteve gé nuk jané shumicé né Kosové”

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES Sk KOSOVES
e pérbéré nga:

Enver Hasani, kryetar

Ivan Cukalovié, zévendéskryetar
Robert Carolan, gjyqtar

Altay Suroy, gjyqtar

Almiro Rodrigues, gjyqtar
Snezhana Botusharova, gjyqtare
Kadri Kryeziu, gjyqtar, dhe

Arta Rama-Hajrizi, gjyqtare

Parashtruesi i kérkesés

1. Parashtrues jané: Vesna Miki¢,Petar Mileti¢,Jelena Bonti¢, Kosti¢
Biserka,Sasa Milosavljevi¢, Jasmina Zivkovi¢, Emilija Redepi,
Albert Kinolli, Danush Ademi,Sasa DPoki¢,Hamza Balje, Milivoje
Stojanovi¢,Vesimir Stojanovi¢,Xhevdet Neziraj,Miifera
Sinik,Fikrim Damka, Enis Kervan, Boban Todorovi¢,Murselj
Haljilji,Etem Arifi dhe Goran Marinkovié, té€ gjithé deputeté té
Kuvendit té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé:
parashtruesit e kérkesés).

Objekti i céshtjes

2.  Objekt i c¢éshtjes sé kérkesés éshté kérkesa pér “interpretim té
dispozitave té Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés (né tekstin e
métejmé: Kushtetuta) lidhur me vendet e rezervuara pér
pérfagésuesit e komuniteteve qé nuk e pérbéjné shumicén né
Kosové”,pérkatésisht, nése ‘/...] komunitetet kané té drejté edhe
pér njé mandat tjetér té vendeve té rezervuara, sé bashku me
vendet e garantuara, né pérputhje me nenin 148, Kapitullin XIV
[Dispozitat Transicionale per Kuvendin e Kosovés] té Kushtetuteés
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sé Republikés sé Kosovés té datés 15.06.2008, pér mandatin e
radhés, gjegjésisht pér zgjedhjet e ardhshme parlamentare, té
cilat do té mbahen né vitin 2014”.

Baza juridike

3.

Kérkesa bazohet né nenin 113 té€ Kushtetutés dhe né rregullin 56.2
té Rregullores sé€ punés té Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé
Kosovés (né tekstin e métejmeé: Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykaté

ME 31 janar 2014, parashtruesit e dorézuan kérkesén né Gjykateé.

Mé 3 shkurt 2014, kryetari, me Vendimin Nr. GJR. KO18/14,
caktoi gjyqtaren Snezhana Botusharova gjyqtare raportuese. Té
njéjtén dité, Kryetari, me Vendimin Nr. KSH. KO18/14 caktoi
Kolegjin shqyrtues té pérbéré nga gjyqtarét: Altay Suroy
(kryesues), Almiro Rodrigues dhe Arta Rama-Hajrizi.

ME 4 shkurt 2014, Gjykata i njoftoi parashtruesit pér regjistrimin e
kérkesés dhe e informoi Kuvendin e Republikés sé Kosovés (né
tekstin e métejmé: Kuvendi) lidhur me kérkesén.

MEe 10 shkurt 2014, Kolegji shqyrtues e shqyrtoi raportin e gjyqtarit
raportues dhe i paraqiti Gjykatés rekomandim pér
papranueshmeériné e kérkesés.

Deklaratat e parashtruesve

8.

Parashtruesit kérkojné nga Gjykata qé té€ interpretojé nése
komunitetet, qé nuk jané shumicé né Kosové, kané té drejté té
pérfitojné nga sistemi i vendeve té rezervuara edhe njé mandat
tjetér né Kuvendin e Republikés s€ Kosovés, pérkatésisht mandatin
e radhés, pér zgjedhjet e ardhshme parlamentare né vitin 2014.
Kérkesa e tyre lidhet me nenin 148 té Kapitullit XIV [Dispozitat
Transicionale] té€ Kushtetutés.

Parashtruesit i referohen nenit 3, paragrafi 2, té Propozimit
Gjithépérfshirés pér Marréveshjen pér Statusin e Kosovés, ku
thuhet: “Pér dy (2) mandatet e para zgjedhore, Kuvendi i
Republikés sé Kosovés do té keté njezet (20) vende té rezervuara
pér pérfaqésim té komuniteteve qé nuk jané shumicé né Kosové né
ményrén si vijon: Dhjeté (10) vende do tu ndahen partive,
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10.

11.

12.

koalicioneve, nismave qytetare dhe kandidatéve té pavarur, qé
jané deklaruar se pérfaqésojné komunitetin Serb té Kosové, dhe
dhjeté (10) vende do t'u ndahen komuniteteve té tjera si vijon:
komunitetit Rom njé (1) vend; komunitetit Ashkali njé (1) vend;
komunitetit Egjiptian njé (1) vend; dhe njé (1) vend shtesé do ti
Jjepet komunitetit Rom, Ashkali ose Egjiptian, i cili ka numrin mé
te madh té votave té pérgjithshme; komunitetit Boshnjak tri (3)
vende, komunitetit Turk dy (2) vende dhe komuniteti Goran njé
(1) vend. Cdo vend i fituar pérmes zgjedhjeve, do té jeté vend
shtesé, pérve¢ dhjeté (10) vendeve té rezervuara qé u ndahen
pérkatésisht komunitetit Serb té Kosovés dhe komuniteteve té
tjera”.

Parashtruesit, mé tej, i referohen nenit 148 [Dispozitat
Transicionale pér Kuvendin e Kosovés] té Kushtetutés, i cili
parasheh: “Pér dy (2) mandatet e para zgjedhore, Kuvendi i
Republikés sé Kosovés do té keté njezet (20) vende té rezervuara
pér perfagésim té komuniteteve gé nuk jané shumicé né Kosové né
ményrén si vijon: Dhjeté (10) vende do tu ndahen partive,
koalicioneve, nismave qytetare dhe kandidatéve té pavarur, qé
jané deklaruar se pérfaqésojné komunitetin Serb té Kosové, dhe
dhjeté (10) vende do tu ndahen komuniteteve té tjera si vijon:
komunitetit Rom njé (1) vend; komunitetit Ashkali njé (1) vend;
komunitetit Egjiptian njé (1) vend; dhe njé (1) vend shtesé do ti
Jjepet komunitetit Rom, Ashkali ose Egjiptian, i cili ka numrin mé
té madh té votave té pérgjithshme; komunitetit Boshnjak tri (3)
vende, komunitetit Turk dy (2) vende dhe komuniteti Goran njé
(1) vend. Cdo vend i fituar pérmes zgjedhjeve, do té jeté vend
shtesé, pérve¢ dhjeté (10) vendeve té rezervuara qé u ndahen
pérkatésisht komunitetit Serb té Kosovés dhe komuniteteve té
tjera’.

Né kété drejtim, parashtruesit pretendojné se “Pavarésisht nga
pika 1 e kétij neni, mandati ekzistues né kohén e hyrjes né fuqi té
késaj Kushtetute do té konsiderohet si mandati i paré zgjedhor i
Kuvendit, né rast se ky mandat zgjat pér sé paku dy vite nga dita
e hyrjes né fuqi té késaj Kushtetute”. Prandaj, parashtruesit
konsiderojné se “[...] mandati i paré nuk mund té trajtohet si
mandat 1 ploté, sepse né Propozimin Gjithépérfshirés pér
Marréveshjen pér Statusin e Kosovés thuhet - pas miratimit té
Kushtetutés dhe mandati ishte i shkurtuar”.

Pérvec késaj, parashtruesit pretendojné se [...J] shkurtimi 1
mandatit dhe zbatimi retroaktiv éshté né kundeérshtim me te
drejtat e njeriut dhe té drejtat e komuniteteve, gjegjésisht qeé
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vendimet né pérputhje me Kushtetutétn dhe Propozimin
Gjithépérfshirés pér Marréveshjen pér Statusin e Kosovés jané té
vlefshme pér dy mandate dhe vetém pas miratimit té
Kushtetutés’.

Pranueshmeéria e kérkesés

13.

14.

15.

16.

17.

18.

Gjykata véren se, né ményré qé té jeté né gjendje té gjykojé
kérkesén e parashtruesve, ajo duhet sé pari té shqyrtojé nése
parashtruesit i kané pérmbushur kriteret pér pranueshmeéri, té
pércaktuara me Kushtetuté dhe t€ specifikuara mé tej n€ Ligjin pér
Gjykatén Kushtetuese dhe né Rregulloren e punés.

Né kété drejtim, Gjykata vleréson nése parashtruesit jané palé e
autorizuar pér dorézimin e kérkesés pérkatése.

Né rastin né fjalé, parashtruesit kérkojné njé interpretim pér
meényreén e zbatimit té dispozitave té caktuara té Kushtetutés lidhur
me vendet e rezervuara pér pérfagésuesit e komuniteteve gé nuk e
pérbéjné shumicén né Kosové. Né vecanti, parashtruesit pyesin
nése komunitetet kané té drejté edhe pér njé mandat t€ vendeve té
rezervuara s€ bashku me vende t€ garantuara, né bazé t€ nenit 148
[Dispozitat Transicionale pér Kuvendin e Kosovés] té Kushtetutés
pér mandatin e ardhshém né lidhje me zgjedhjet e pérgjithshme qé
do té mbahen gjateé vitit 2014.

NEé kété drejtim, Gjykata i referohet nenit 113.1 té Kushtetuteés, i cili
parasheh: “Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e
ngritura para gjykatés né ményré ligjore nga pala e autorizuar’.

Gjykata véren se parashtruesit kérkojné njé interpretim té
zbatueshmeérisé sé€ njé dispozite kushtetuese lidhur me zgjedhjet e
ardhshme parlamentare. Dispozita kushtetuese né fjalé éshté neni
148 i Dispozitave Transicionale, i cili ishte fshiré nga Kushtetuta e
Kosovés me Vendimin e Kuvendit nr. 04-V-436, t€ 7 shtatorit 2012.

Parashtruesit konkretisht pohojné se neni 148 kishte pér géllim té
zbatohej pér dy mandate zgjedhore té Kuvendit té Kosovés dhe se
mandati i paré zgjedhor nuk duhet té llogaritet si mandat i ploté né
kohén e hyrjes né fuqi té Kushtetutés. Né arsyetimin e
parashtruesve, kjo do té nénkuptonte se sistemi i vendeve té
rezervuara pér pjesétarét e komuniteteve joshumicé, té pérfshira
né nenin 148, do té vazhdonte té zbatohej pas zgjedhjeve té
ardhshme pér Kuvendin e Kosovés, té caktuara pér vitin 2014.
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19.

20.

21.

22.

23.

24.

Parashtruesit argumentojné se, nése sistemi i vendeve té
rezervuara nuk vazhdohet né mandatin e ardhshém té Kuvendit,
kjo do té pérbénte njé shkelje té té drejtave té€ njeriut té
komuniteteve joshumicé. Parashtruesit nuk saktésojné se cilat té
drejta té njeriut do té shkeleshin as se si do té shkeleshin kéto té
drejta.

Ndryshe, mund té€ kuptohet g€ parashtruesit kérkojné njé
interpretim abstrakt té kuptimit té fshirjes sé nenit 148 nga
Kushtetuta, pérkatésisht se dispozitat e tij né lidhje me
zbatueshmériné e tij pér mandatet e Kuvendit né njéfaré ményre
do té kishin mbijetuar fshirjen e kétij neni dhe do té zbatoheshin
ende. Megjithaté, edhe né kété kuptim, kérkesa e parashtruesve pér
interpretim nuk ka asnjé bazé kushtetuese. Si¢ kuptohet nga
Gjykata, sa i pérket kérkesé€s pér interpretim né lidhje me
dispozitat e Kushtetutés, nuk ka dispozité kushtetuese qé autorizon
deputetét e Kuvendit pér té sjellé njé kérkesé té tillé né Gjykateé.

Gjykata rithekson se, sipas nenit 93 (10) [Kompetencat e Qeverisé]
té Kushtetutés, “Qeveria ka kéto kompetenca: mund té referojé
céshtje kushtetuese né Gjykatén Kushtetuese”. Pér mé tepér, né
rastin Nr. KO98/11, Gjykata gjeti se “Sipas nenit 93 (10) té
Kushtetutés, Qeveria mund té referojé céshtje kushtetuese né
Gjykatén Kushtetuese. Nése céshtjet jané céshtje kushtetuese,
atéheré Qeveria do té jeté palé e autorizuar dhe kérkesa do té jeté
e pranueshme” (Shih rastin KO98/11, Parashtruesi: Qeveria e
Republikés sé Kosovés, Aktgjykimi i 20 shtatorit 2011).

Pér mé tepér, Gjykata po ashtu rithekson se, né bazé té nenit 84 (9)
[Kompetencat e Presidentit] té Kushtetutés, “Presidenti i
Republikés sé Kosoves mund té referojé céshtje kushtetuese né
Gjykaten Kushtetuese”.

Né kété drejtim, Gjykata véren se kompetencat e organeve
shtetérore kushtetuese duhet té ushtrohen sipas dispozitave té
Kushtetutés.

Duke pasur parasysh dispozitat e cituara té Kushtetutés, Gjykata
konkludon se parashtruesit nuk jané palé e autorizuar pér té
parashtruar njé kérkeseé té tillé.

Rrjedhimisht, kérkesa e parashtruesve éshté e papranueshme, né
pajtim me nenin 113.1 té Kushtetutés.
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PER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese, né mbéshtetje té nenit 113.1 t€ Kushtetutés dhe né
mbéshtetje té rregullit 56.2 t€ Rregullores sé punés, mé 10 shkurt 2014,
njézeri

VENDOS

I. TA DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;
II. TUAKUMTOJE kété vendim paléve;

III. TA PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare, né pérputhje me
nenin 20 (4) té Ligjit;

IV. TE DEKLAROJE se ky vendim hyn né fuqi menjéheré.

Gjyqtarja raportuese Kryetari i Gjykatés Kushtetuese
Snezhana Botusharova Prof. Dr. Enver Hasani
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KI135/13, KI137/13, KI138/13, Isuf Isufi, z. Tahir Sejdiu dhe z.
Abedin Halimi, Aktvendim i datés 2 dhjetor 2013 - Vlerésim i
Kushtetutshmérisé sé Vendimit ASC-11-0069 té Kolegjit pér
Ankesa té Dhomeés sé Posacme té Gjykatés Supreme té
Kosovés, té 22 prillit 2013

Rasti KI1135/13, K1137/13, KI1138/13, vendimi i 2 dhjetorit 2013.

Fjalet kyce: kérkesé individuale, rastet e bashkuara, e drejta e pronés,
jashté afatit kohor.

Parashtruesit i parashtruan kérkesat né pajtim me nenin 113.7 té
Kushtetutés sé Kosovés, né té cilat kérkuan vlerésimin e
kushtetutshmérisé sé Vendimit ASC-11-0069 té Kolegjit pér Ankesa té
Dhomés sé Posa¢gme té Gjykatés Supreme té Kosovés, té 22 prillit 2013.

Objekt i céshtjes sé kérkesave éshté vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé
vendimit, i cili i privonte parashtruesit nga e drejta pér njé pjesé té té
ardhurave, qé pretendohet t€ jené fituar nga privatizimi i Ndérmarrjes
Shogérore "Ramiz Sadiku" né Prishtiné.

Parashtruesit e kérkesés pretendojné se Agjencia Kosovare e Privatizimit
dhe Dhoma e Posacme i kané shkelur t€ drejtat e tyre t€ garantuara me
Kushtetuté, sepse ata kané kontribuar né NSH "Ramiz Sadiku" pér
shumé vite, dhe, prandaj, pretendohet t€ kené té drejté né njé pjesé té té
ardhurave nga privatizimi i NSH-s€ s€ lartcekur. Parashtruesit e kérkesés
nuk thirren né asnjé dispozité kushtetuese né vecanti.

Gjykata konstatoi se parashtruesit i kané dorézuar kérkesat e tyre mé 3
shtator 2013, pérderisa vendimi i fundit i Kolegjit té€ Ankesave té Dhomés
s€ Posacme u éshté dorézuar atyre mé 29 prill 2013. Késhtu, 29 gushti
2013 ishte dita e fundit e afatit qé€ parashtruesit t€ paraqgesin kérkese.

Né bazé té késaj, Gjykata i hodhi poshté kérkesat sepse ato ishin té
paafatshme.
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AKTVENDIM PER PAPRANUESHMERI
né
Rastet Nr.KI135/13, KI137/13, KI138/13
Parashtrues
Isuf Isufi, Tahir Sejdiu dhe Abedin Halimi
Vlerésimi i kushtetutshmérisé sé Vendimit ASC-11-0069 té
Kolegjit pér Ankesa té Dhomés sé€ Posacme té Gjykatés
Supreme té Kosovés,té 22 prillit 2013

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES Sk KOSOVES
e pérbéré nga:

Enver Hasani, kryetar

Ivan Cukalovié, zévendéskryetar
Robert Carolan, gjyqtar

Altay Suroy, gjyqtar

Almiro Rodrigues, gjyqtar
Snezhana Botusharova, gjyqtare
Kadri Kryeziu, gjyqtar, dhe

Arta Rama-Hajrizi, gjyqtare

Parashtruesit e kérkesés

1. Kérkesat KI 135/13, KI 137/13 dhe KI 138/13 jané
dorézuar,respektivisht, nga z. Isuf Isufi, z. Tahir Sejdiu dhe z.
Abedin Halimi, qé té gjithé nga Podujeva (né tekstin e métejme:
parashtruesit e kérkesés).

Vendimi i kontestuar

2.  Parashtruesit e kontestojné, Vendimin ASC-11-0069 té Kolegjit pér
Ankesa té€ Dhomeés s€ Posagme té Gjykatés Supreme té Kosoveés, té
22 prillit 2013, dhe né lidhje me Aktgjykimin SCEL-09-0001 té
Trupit gjykues té Dhomés sé Posacme, t€ 10 qershorit 2011.
Vendimi i fundit u ishte dorézuar parashtruesve mé 29 prill 2013.

Objekti i céshtjes

3.  Objekt i ¢céshtjes sé kérkesave, éshté vlerésimi i kushtetutshmeérisé
sé vendimit té€ kontestuar, i cili i privonte parashtruesit, nga e
drejta pér njé pjesé té té ardhurave, qé pretendohet té jené fituar
nga privatizimi i Ndérmarrjes shoqgérore “Ramiz Sadiku” né
Prishtiné, (né tekstin e métejmé: NSH “Ramiz Sadiku”).
Parashtruesit e kérkesés “besojné se (...) té drejtat e njeriut
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dhe té drejtat e punés jané shkelur dhe (...) jané
diskriminuar”.

Baza juridike

4.  Keérkesat jané bazuar n€ nenin 113.7 t€ Kushtetutés sé Republikés
sé Kosovés, (né tekstin e métejmeé: Kushtetuta), nenin 47 té Ligjit
Nr.o3/L-121 pér Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé Kosoveés, té
15 janarit 2009 (né€ tekstin e métejme: Ligji), dhe rregullat 29 dhe
37 té Rregullores sé punés té Gjykatés Kushtetuese té Republikés
sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

5.  MEe 3 shtator 2013, parashtruesit kérkesat e tyre i kané€ dorézuar né
Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin e
meétejmeé: Gjykata).

6. Meé 24 shtator 2013, Kryetari i Gjykatés Kushtetuese e caktoi
gjyqtarin Almiro Rodrigues gjyqtar raportues dhe Kolegjin
shqyrtues té pérbéré nga gjyqtarét: Snezhana Botusharova
(kryesuese), Kadri Kryeziu dhe Arta Rama-Hajrizi.

7. Mé 8 tetor 2013, Kryetari e urdhéroi bashkimin e kérkesave
KI137/13, dhe KI138/13, me kérkesén KI135/13.

8.  Mé 9 tetor 2013, Gjykata né pajtim me rregullin 37 té Rregullores
s€ punés, i njoftoi parashtruesit lidhur me regjistrimin dhe
bashkimin e kérkesave. Po té njéjtén dité, Gjykata ia komunikoi
kérkesat Dhomés sé Posacme. Parashtruesit e kérkesés, nuk
paraqitén ndonjé kérkesé lidhur me bashkimin e kérkesave té tyre.

9. Meé 31 tetor 2013, Gjykata kérkoi dokumente shtesé nga Dhoma e
Posagme.

10. Meé 4 dhe 13 néntor 2013, Dhoma e Posagme iu pérgjigj kérkesés sé
Gjykatés.

11. Meé 2 dhjetor 013, Kolegji shqyrtues pasi shqyrtoi raportin e
Gjyqtarit raportues i rekomandoi Gjykatés papranueshmériné e
kérkesés.
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Pérmbledhja e fakteve

12,

13.

Né mars té 2009, parashtruesit filluan procedurén gjyqésore né
Trupin gjykues té Dhomeés s€ Posagme, pér t'u pérfshiré né listén e
punonjésve té kualifikuar pér njé pjesé té té ardhurave nga
privatizimi i NSH “Ramiz Sadiku”, e cila ishte privatizuar mé 27
gershor 2006.

Pérfundimisht, mé 22 prill 2013, Kolegji i Ankesave t€ Dhomés sé
Posacme té Gjykatés Supreme (Aktgjykimi ASC-11-0069), i refuzoi
ankesat e parashtruesve, dhe e vértetoi aktgjykimin e Trupit
gjykues té Dhomeés sé Posagme duke konstatuar, se parashtruesit
nuk i kané plotésuar kushtet nga neni 10.4 i Rregullores sé
ndryshuar t€é UNMIK-ut 2003/13, pasi qé ata e kané arritur
moshén e pensionimit para privatizimit t€ NSH-sé “Ramiz Sadiku”.

Pretendimet e parashtruesve

14.

15.

Parashtruesit pretendojné se “ata kané punuar né NSH “Ramiz
Sadiku” né Prishtiné, pér shumé vite deri mé 28 shkurt 1990, kur
forcat serbe i deébuan ata me dhuné nga puna dhe i
diskriminuan”.

Parashtruesit pretendojné se Agjencia Kosovare e Privatizimit dhe
Dhoma e Posacme i kané shkelur té€ drejtat e tyre, t€ garantuara me
Kushtetuté, sepse ata kané kontribuar né NSH “Ramiz Sadiku” pér
shumé vite, dhe, prandaj, pretendohet té kené té drejté né njé pjesé
té té ardhurave nga privatizimi i NSH-s€ s€ lartcekur. Parashtruesit
nuk thirren né asnjé dispozité kushtetuese né vecanti.

Vlerésimi i pranueshmérisé

16.

17.

Gjykata sé pari vleréson nése parashtruesit i kané plotésuar
kriteret pér pranueshmeéri, t€ parapara me Kushtetuté, Ligj dhe
Rregullore té€ punés.

Né kété drejtim, Gjykata i referohet nenit 113 .7 té Kushtetutés, i
cili pércakton:

“Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet
publike té té drejtave dhe lirive té tyre individuale, té
garantuara me Kushtetuté, mirépo vetém pasi té kené shteruar
té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj."
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18.

19.

20.

21.

22,

23.

Gjykata gjithashtu i referohet nenit 49 té Ligjit, i cili parasheh:

"Kérkesa parashtrohet brenda afatit prej katér (4) mua]sh
Afati fillon té llogarltet qe nga dita kur parashtruesit i éshté
dorézuar vendimi gjygésor”.

Gjykata mé tej merr parasysh rregullin 36 (1) b) té Rregullores sé
punés, i cili parasheh:

“(1) Gjykata mund t’i shqyrtojé kérkesat vetem nése: ...

b) kérkesa parashtrohet brenda katér muajsh nga dita e
dorézimit té vendimit té mjetit té fundit juridik efektiv te
parashtruesi...”.

Gjykata véren, se parashtruesit i kané dorézuar kérkesat e tyre mé
3 shtator 2013, pérderisa vendimi i fundit i Kolegjit té Ankesave té
Dhomeés sé Posacme u éshté dorézuar atyre, mé 29 prill 2013.
Késhtu, 29 gushti 2013, ishte dita e fundit e afatit, qé parashtruesit
té paragesin kérkeseé.

Gjykata konsideron se parashtruesit, i kané paraqitur kérkesat e
tyre né Gjykaté katér (4) dité mé voné, se afati i fundit ligjor i
paraparé me nenin 49 té Ligjit,dhe rregullin 36 (1) b) té
Rregullores sé punés.

Rrjedh se kérkesat jané té paafatshme.
Prandaj, kérkesat duhet hedhur poshté si té papranueshme, né
pajtim me nenin 113.7 té Kushtetutés, nenin 49 té Ligjit dhe

rregullin 36 (1) b) té Rregullores sé€ punés.

PER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese, né pérputhshméri me nenin 113.7 té Kushtetutés,
me nenin 49 té Ligjit dhe me rregullin 36 (1) b) té Rregullores sé punés,
meé 2 dhjetor 2013, njézéri
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VENDOS
I. TE REFUZOJE kérkesat si té papranueshme;
II. TUAKUMTOJE kété vendim paléve;

III. TA PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me
nenin 20 (4) té Ligjit; dhe

IV. TE SHPALLE se ky vendim hyn né fuqi menjéheré.

Gjyqtari raportues Kryetari i Gjykatés Kushtetuese
Almiro Rodrigues Prof. Dr. Enver Hasani
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KI186/13, Korporata Energjetike e Kosovés, Aktvendim i datés
5 dhjetor 2013 - Vlerésim i Kushtetutshmérisé sé Aktgjykimit
té Gjykatés Supreme té Republikés sé Kosovés, Rev. Nr.
151/2013, té 5 gershorit 2013

Rasti K1186/13, vendimi i 5 dhjetorit 2013

Fjalét kyce: kérkesé individuale, kontest civil, e drejta né puné, kérkesé
qartazi e pabazuar.

Né kété rast, parashtruesi i kérkesés pretendonte se Gjykata Suprem
gjykoi né baze té ligjeve gé nuk kané gené né fuqi, andaj aktgjykimi i saj
ishte i paligjshém dhe i padrejté dhe si i tillé duhet té prishej. Prandaj,
parashtruesi pretendonte vendimi i kontestuar i shkeli t€ drejtat e tij
kushtetuese té garantuara me nenin 31 dhe 102.3 té Kushtetutés, si
rezultat i shkeljes sé nenit 214.2 té Ligjit pér procedurén kontestimore.

Né kété kontekst, parashtruesi nuk pércakton qarté se si dhe pse
pretendimi se “zbatimi i akteve té tjera qé nuk kané gené né fuqi” pérbén
njé shkelje kushtetuese té té drejtave té tij themelore pér njé gjykim té
drejté dhe té paanshém. Pér mé tepér, citati i gjerésishém mé lart i
vendimit té€ Gjykatés Supreme tregon se vendimi i kontestuar ka dhéné
arsyetim té gjerésishém dhe gjithépérfshirés pérkitazi me faktet e rastit
dhe gjetjet e tyre.

Sa i pérket pretendimit té parashtruesit pér shkeljen e nenit 102.3 té
Kushtetutés, “gjykatat gjykojné né bazé té Kushtetutés dhe ligjit”,
Gjykata vleréson se parashtruesi, edhe né kété pretendim ka déshtuar té
argumentojé se me vendimin e kontestuar i éshté cenuar kjo e drejté e
garantuar me dispozitén e lartcekur té Kushtetutés, sepse i njéjti nuk ka
ngritur ndonjé argument ose ndonjé déshmi se Gjykata Supreme nuk ka
respektuar dispozitat né fjalé. Pérkitazi me pretendimin e parashtruesit
“pér shkeljen e dispozitave ligjore”, Gjykata vleréson se pretendimet e
tilla jané té natyrés ligjore, dhe si té tilla nuk paragesin bazé
kushtetuese pér shkeljen e té drejtave themelore té garantuara me
Kushtetuté.

Rrjedhimisht, Gjykata konstaton se kérkesa e parashtruesit nuk i
pérmbush kriteret e pranueshmeérisé, sepse parashtruesi nuk ka arritur
t'i arsyetojé pretendimet e tij dhe té dorézojé déshmi pér té mbéshtetur
pretendimet pér shkelje kushtetuese té shkaktuar nga vendimi i
kontestuar. Prandaj, né pajtim me rregullin 36 (2) b) dhe d) té
Rregullores sé punés, kérkesa e parashtruesit shpallet qartazi e pabazuar.
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AKTVENDIM PER PAPRANUESHMERI
né
Rastin Nr. KI186/13
Parashtrues
Korporata Energjetike e Kosovés
Vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé Aktgjykimit té Gjykatés
Supreme té Republikés sé Kosovés, Rev. Nr. 151/2013, té 5
gershorit 2013

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES Sk KOSOVES
e pérbéré nga:

Enver Hasani, kryetar

Ivan Cukalovié, zévendéskryetar
Robert Carolan, gjyqtar

Altay Suroy, gjyqtar

Almiro Rodrigues, gjyqtar
Snezhana Botusharova, gjyqtare
Kadri Kryeziu, gjyqtar dhe

Arta Rama-Hajrizi, gjyqtare

Parashtruesi i kérkesés

1. Parashtrues i kérkesés éshté Korporata Energjetike e Kosovés (né
tekstin e métejmeé: parashtruesi), e pérfagésuar nga znj. Shukrije
Miftari, juriste.

Vendimi i kontestuar

2.  Parashtruesi e konteston Aktgjykimin e Gjykatés Supreme té
Republikés sé Kosovés, Rev. 49/2012, t€ 3 gershorit 2013 (né
tekstin e métejmé: vendimi i kontestuar), té cilin parashtruesi e ka
pranuar mé 28 korrik 2013.

Objekti i céshtjes

3.  Objekt i ¢éshtjes éshté vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé€ vendimit té
kontestuar, pérkitazi me shkeljet e pretenduara té nenit 31 [E
Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] dhe té nenit 102.
paragrafi 3 [Parimet e Pérgjithshme] té€ Kushtetutés.
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Baza juridike

4.

Neni 113.7, n€ lidhje me nenin 21.4 té€ Kushtetutés sé Republikés sé
Kosovés (né tekstin e métejmé: Kushtetuta), nenin 47 i Ligjit nr.
03/L-121 pér Gjykatén Kushtetuese té€ Republikés s€ Kosovés, té 16
dhjetorit 2008, i hyré né fuqi mé 15 janar 2009 (né tekstin e
métejmé: Ligji) dhe rregullin 56 (2) té Rregullores sé punés té
Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés sé Kosovés (né tekstin e
meétejmeé: Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykaté

%

ME 28 tetor 2013, parashtruesi e parashtroi kérkesén né Gjykateé.

MEé 31 tetor 2013, Kryetari i Gjykatés, me Vendimin nr. GJR.
KI186/13, caktoi, gjyqtaren Snezhana Botusharova gjyqtare
raportuese. Né té nj€jtén dit€, Kryetari i Gjykatés, me Vendimin nr.
KSH. KI186/13, caktoi Kolegjin shqyrtues té pérbéré nga gjyqtarét:
Robert Carolan (kryesues), Almiro Rodrigues dhe Enver Hasani.

ME 14 néntor 2013, Gjykata njoftoi parashtruesin pér regjistrimin e
kérkesés dhe kérkoi dokumentacion shtesé. T€ njéjtén dité, u
njoftua edhe Gjykata Supreme.

ME 5 dhjetor 2013, Kolegji shqyrtues shqyrtoi raportin e gjyqtarit
raportues dhe i rekomandoi Gjykatés papranueshmériné e
kérkesés.

Pérmbledhje e fakteve

0.

10.

11.

Né njé daté té pacaktuar, A. Th. (né tekstin e métejmé: i
punésuari) inicioi né procedure gjyqésore njé kontest pune kundér
parashtruesit si punédhénés.

I punésuari ka gené né marrédhénie pune te parashtruesi me
kontraté pér kohé té caktuar.

Meé 11 dhjetor 2009, parashtruesi ia shqipton té punésuarit njé
vérejte me shkrim (procesverbali nr. 1498) pér shkak té
performanseés sé dobét dhe mospérmbushjes s€ detyrave té punés.



12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.
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Meé 2 prill 2010, parashtruesi e njoftoi (Vendimi: nr. 499/1) té
punésuarin se marrédhénia e punés ishte shképutur “né bazé
shkak té nenit 11 pika (é), (¢), nenit 11.4 pika (b) té Rregullores sé
UNMIK-ut 2001/27 pér Ligjin Themelor té Punés né Kosové dhe
nenit 8.1, 8,2 dhe 8.3 té Rregullores nr. 3 pér operacionet e
distrikteve té KEK-ut.”

Meé 6 prill 2010, i punésuari, kundér Vendimit nr. 499/1 pér
shképutjen e marrédhénies s€ punés, parashtroi kérkesé pér
rishqyrtimin e vendimit.

Mg 12 prill 2010, drejtori i Divizionit té Furnizimit (Vendimi nr.
85) refuzoi kérkesén e té€ punésuarit pér shqyrtimin e shképutjes sé
marrédhénies sé€ tij t€ punés, pa dhéné arsye pér shkaget e
refuzimit.

I punésuari ushtroi padi né Gjykatén Komunale té Prizrenit, duke
pretenduar se vendimet e lartpérmendura ishin té kundérligjshme
dhe duke kérkuar anulimin e tyre.

MEé 23 maji 2011, Gjykata Komunale e Prizrenit (C. nr. 309/2010) e
refuzoi si té pabazuar padiné té punésuarit.

I punésuari ushtroi ankesé né Gjykatén e Qarkut né Prizren “pér
shkak té shkeljeve substanciale té dispozitave té procedurés
kontestimore, vértetimit té gabuar dhe jo té ploté té gjendjes
faktike dhe aplikimit té gabuar té ligjit material.”

Mé 24 shkurt 2011, Gjykata e Qarkut né Prizren, (Ac. nr.
362/2011), refuzoi ankesén e té€ punésuarit dhe vértetoi
Aktgjykimin e Gjykatés Komunale té Prizrenit, duke arsyetuar si
meé poshté:

“Sipas vlerésimit té Gjykatés sé Qarkut né Prizren, aktgjykimi i
ankimuar nuk pérmban shkelje thelbésore té dispozitave té
procedurés kontestimore nga neni 182 paragrafi 2 i LPK-sé,
péer té cilat kjo gjykaté kujdeset sipas detyrés zyrtare.
Aktgjykimi 1 ankimuar éshté i qarté, konkret nuk ka
kundérthénie dhe pérmban arsye té mjaftueshme mbi té gjitha
faktet vendimtare té késaj céshtjeje juridiko -civile. Né
arsyetimin e tij jané dhéné arsyetime té duhura faktike dhe
juridike té cilat si té drejta dhe té ligishme i pranon edhe kjo
gjykaté... Késhtu, konkludimet e nxjerra kané mbéshtetje né
provat e administruara dhe ato jo vetéem gé jané vértetuar
drejt, por edhe jané arsyetuar né ményré té ploté dhe té qarté.
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19.

20.

Arsyet e dhéna né aktgjykimin e ankimuar i pranon edhe kjo
giykate.”

I punésuari parashtroi revizion né Gjykatén Supreme. I punésuari
“ushtroi revizion per shkak té shkeljeve thelbésore té procedurés
kontestimore dhe aplikimit té gabuar té ligjit material, me
propozim qé té ndryshohen ose gé té prishen gé té dy aktgjykimet
dhe padia (e parashtruesit) té aprovohet dhe té kthehet ¢eshtja né
gjykaten e instanceés sé pareé pér rigjykim”.

MEé 5 gershor 2013, Gjykata Supreme e Kosovés (Rev. 151/2013),
aprovoi si té bazuar revizionin e té punésuarit dhe ndryshoi
aktgjykimet e gjykatave t€ instancés sé paré dhe té dyté. Gjykata
Supreme arsyetoi si né vijim:

“Gjykata Supreme e Kosovés, pas shqyrtimit té aktgjykimit té
atakuar, konform dispozités sé nenit 215 té Ligjit mbi
procedurén kontestimore (LPK), ka gjetur se: Revizionet jané
té themelta.

Duke u nisur nga gjendja e vértetuar faktike e ¢céshtjes, Gjykata
Supreme ka gjetur se njé géndrim i tille juridik i gjykatave té
instancave meé té uléta nuk mund té pranohet si i drejté dhe i
ligishem ngase sipas vlerésimit té keésaj gjykate mbi gjendjen e
vértetuar faktike gabimisht éshté zbatuar e drejta materiale,
kur té dy gjykatat kané gjetur se kérkesépadia e paditeésit éshté
e pabazuar dhe si té tillé e kané refuzuar, pér té cilén arsye do
té duhej qgé té pranohen revizioni i paditésit dhe pérfaqésuesit e
tij" si té bazuar dhe té ndryshohen aktgjykimet e atakuara dhe
té aprovohet kérkesépadia e paditésit si e bazuar, ashtu si¢
éshté pérshkruar né diapozitiv té kétij aktgjykimi.

Gjykata Supreme e Kosovés 1 vleréson si té bazuara
pretendimet e paditésit dhe té pérfaqésuesit te tij té
parashtruara né revizion se gjykatat e instancave mé té uléta
gabimisht kané aplikuar té drejtén materiale né dem te
paditésit kur kané refuzuar kérkesépadiné pér anulimin e
vendimeve si té kunderligjshme péer shképutjen e kontratés sé
punes, ngase pér kéto shkelje e paditura nuk ka udhéhequr
proceduré disiplinore, sepse né bazé té dispozitave té nenit 11. 2
té Ligjit mbi marrédhénien e punés té Kosovés nr. 12/1989, i
cili ka gené né aplikim né bazé té Rregullores sé Kosovés nr.
1999/24 deri né hyrje né fuqi té Ligjit té punés té Republikés sé
Kosovés nr. 03/L-212, né muajin dhjetor té vitit 2010, i cili ligj
me dispozitén e nenit 99.1 shfuqizon Rregulloren e UNMIK-ut



BULETINI I PRAKTIKES GJYQESORE | 149

nr. 2001/27 pér Ligjin themelor té punés né Kosové, Ligjin pér
narrédhénie té punés té KSA té Kosovés, té vitit 1989 dhe Ligjin
e punés té vitit 1977 me amendamentet pérkatése, éshté
paraparé se organet e autorizuara kané pér detyré té
paraqesin kerkesén per inicimin e procedurés disiplinore
brenda 8 ditésh pasi té marrin vesh pér shképutjen e detyrave
té puneés, ose pér ndonje shkelje tjetér té disiplinés sé punés dhe
pér kryerésin, ndérsa sipas dispozités sé nenit 113 par. 2 éshté
paraparé se para se té shqiptojé masén disiplinore, largim nga
puna, organi punédrejtues respektivisht punétori i caktuar me
autorizimet dhe pérgjegjésité e vecanta, ka pér detyré ta marré
né pyetje punétorin.

Nga neni 11 i kontratés sé punés e lidhur né mes té paditésit si
punémarrés dhe sé paditurés si punédhénés, éshté pércaktuar
se kontrata e punés ndérpritet sipas nenit 11 dhe 12 té Ligjit
themelor té punés né Kosové, marréveshjes kolektive dhe
Rregullores sé punés sé KEK-ut.

Sipas nenit 24 té Kontratés sé pergjithshme Kolektive, éshte
paraparé se komisionin disiplinor e emeéron punédhénési,
gjegjésisht organi kompetent me aktin e pérgjithshem te
punédhénésit, ndérsa e paditura me Rregulloren mbi
pérgjegjésiné disiplinore dhe materiale té nxjerré mé 10 tetor
2000. Né pjesén II té késaj rregulloreje né detaje jané
pércaktuar dispozitat pér zbatimin e procedurés disiplinore, e
cila rregullore nuk éshté lené jashté fugie me Rregulloren nr. 3
té 30 néntorit 2009. Po ashtu, me asnjé dispozité té Rregullores
nr. 2001/27 pér Ligjin themelor té punés né Kosové, nuk éshté
léné jashté fuqie Ligji mbi marrédhéniet e punés nr. 1211989 1
KSAK-se.

Gjykata Supreme e Kosovés, nga arsyet e cekura si dhe té
dhénat té cilat gjenden né shkresat e céshtjes gjeti se
kérkesépadia e paditésit éshté e bazuar dhe até pér shkak se
giykatat e instancave mé té uléta gabimisht kané zbatuar té
drejtén materiale, do té duhej qé té dy aktgjykimet e atyre
gjiykatave té ndryshohen dhe kérkesépadia e paditésit si e tille
té aprovohet si né diapozitiv té ketij aktgjykimi.”

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

21. Parashtruesi i kérkesés pretendon se, “Gjykata ka gjykuar né bazé
té ligjeve gé nuk kané gené né fuqi, andaj aktgjykimi i saj éshté 1
paligjshém dhe i padrejté dhe si i tillé duhet té prishet. KKEK Sh. a
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22,

23.

éshté né dijeni qé Gjykata Kushtetuese e Kosovés nuk vepron si
shkallé IV, por ka juridiksion kushtetues gé ta prishé-anulojé ¢do
akt juridik té cilit do organ, né qofté se gjen se ka shkelje té
dispozitave ligjore dhe atyre kushtetuese, e gé pér rastin konkret
nuk éshté fare kontestuese se jané shkelur dispozitat ligjore duke
aplikuar ligjet dhe aktet e tjera qé nuk kané gené né fuqi.”

Prandaj, parashtruesi pretendon se me vendimin e kontestuar i
jané shkelur té drejtat e tij kushtetuese té€ garantuara me nenin 31
dhe 102.3 té Kushtetutés, si rezultat i shkeljes sé nenit 214.2 té
Ligjit pér procedurén kontestimore.

Pér mé tepér, parashtruesi shton se, “bazuar né nenin 113.7 dhe
21.4 té Kushtetutés sé Republikes sé Kosovés ka té drejté ligjore qé
te kerkojé té shqyrtohet ligishméria e njé vendimi té autoriteteve
publike, pasi té jené shteruar té gjitha mjetet juridike, andaj
kérkon nga Gjykata Kushtetuese e Kosovés gé pas shqyrtimit té
kérkesés té njejtén ta aprovgjé si té bazuar duke anuluar
Aktgjykimin e Gjykatés Supreme té Kosovés, Rev. nr. 368/2011, té
datés 2.5.2013".

Pranueshmeéria e kérkesés

24.

25.

26.

Gjykata, sé pari vleréson nése parashtruesi i kérkesés i ka
pérmbushur té gjitha kushtet e pranueshmeérisé, té pércaktuara me
Kushtetuté dhe té specifikuara mé tej né Ligj dhe né Rregullore té
punes.

Né kété drejtim, Gjykata i referohet nenit 113.7 dhe 21.4 té
Kushtetutés:

113.7 “Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga
autoritetet publike té té drejtave dhe lirive té tyre individuale,
té garantuara me Kushtetuté, mirépo vetém pasi té kené
shteruar té gjitha mjetet juridike té percaktuara me ligj.”

Neni 21 [Parimet e Pérgjithshme]
[...]
21.4 “Té drejtat dhe lirité themelore té parashikuara né
Kushtetuté, vlejné edhe pér personat juridiké, pér aq sa jané té
zbatueshme”.

Gjykata gjithashtu i referohet nenit 48 té Ligjit, i cili pércakton se:
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“Parashtruesi i kérkesés ka pér detyré qé né kérkesén e tij té
gartésojé saktésisht se cilat té drejta dhe liri pretendon se i
jané cenuar dhe cili éshté akti konkret i autoritetit publik té
cilin parashtruesi déshiron ta kontestoj.”

27. Pér mé tepér, Gjykata merr parasysh rregullin 36 (1) c) dhe
rregullin 36 (2) té Rregullores sé punés, qé parashohin:

36 (1) “Gjykata mund t'i shqyrtojé kérkesat vetém nése:
(c) Kérkesa nuk éshté qartazi e pabazuar.

36 (2) “Gjykata do té refuzojé njé kérkesé si qartazi té
pabazuar, nése bindet se:

a) kérkesa nuk arsyetohet prima facie;

b) faktet e paraqitura né asnjé ményreé nuk e arsyetojné
pretendimin pér shkeljen e njé té drejte kushtetuese;

¢) Gjykata gjen gé parashtruesi nuk éshté subjekt i ndonjé
shkeljeje té té drejtave té garantuara me Kushtetuté;
ose

d) kur parashtruesi nuk déshmon né ményré té
mjaftueshme pretendimin e tij.”

28. Gjykata véren se, kérkesa e parashtruesit pretendon kryesisht né:
(a) shkeljen e nenit 31 dhe 102.3 té Kushtetutés, dhe (b) shkeljen e
dispozitave ligjore.

29. Pérkitazi me pretendimin e parashtruesit pér shkeljen e nenit 31 té
Kushtetutés, [E drejta pér Gjykim té Drejté dhe té
Paanshém],Gjykata véren se parashtruesi nuk ka qartésuar se si
dhe pse kjo e drejté konkrete kushtetuese i €shté shkelur me
vendimin e kontestuar, i cili pretendohet té€ kishte gjykuar “duke
zbatuar aktet tjera qé nuk kané gené né fuqi’.

30. Gjykata thekson se, e drejta pér gjykim té drejté dhe té paanshém
ngérthen elemente té€ shumta dhe paraqet pérbérés kycé né
mbrojtjen e té drejtave themelore té individit, nga shkeljet,
kushtimisht, té shkaktuara nga gjykatat a autoritetet publike me
vendimet e tyre.
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31.

32.

33-

34.

35-

36.

37-

Né kété drejtim, Gjykata i referohet nenit 31 [E Drejta pér Gjykim
té Drejté dhe té€ Paanshém] té Kushtetutés, q€ qartazi pércakton se:

1. “Cdokujt i garantohet mbrojtje e barabarté e té drejtave né
proceduré para gjykatave, organeve té tjera shtetérore dhe
bartésve té kompetencave publike.”

Neni 6 i Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (KEDNJ)
gjithashtu pércakton se:

“Cdo person ka té drejté qé c¢éshtja e tij té dégjohet drejtésisht,
publikisht dhe brenda njé afati té arsyeshém nga njé gjykaté e
pavarur dhe e paanshme, e krijuar me ligj, e cila do té vendosé
st pér mosmarreéveshjet né lidhje me té drejtat dhe detyrimet e
tij té natyrés civile...”

Né kété kontekst, parashtruesi nuk pércakton garté se si dhe pse
pretendimi se “zbatimi i akteve té tjera qé nuk kané gené né fuqi”
pérbén njé shkelje kushtetuese té té drejtave té tij themelore pér
njé gjykim té drejté dhe t€ paanshém.

Pér mé tepér, citati i gjerésishém meé lart i vendimit té Gjykatés
Supreme tregon sevendimi i kontestuar ka dhéné arsyetim té
gjerésishém dhe gjithépérfshirés pérkitazi me faktet e rastit dhe
gjetjet e tyre.

Mé tutje, pakénagésia me vendimin ose thjesht pérmendja e
neneve dhe dispozitave té Kushtetutés nuk éshté e mjaftueshme qé
parashtruesi té€ ndértojé njé pretendim pér shkelje kushtetuese. Kur
pretendon né shkeljet e kushtetutés, parashtruesi duhet té ofrojé
njé argument bindés dhe té arsyetuar miré né ményre qé kérkesa té
jeté e bazuar.

Si pérmbledhje, parashtruesi nuk mbéshtet dhe nuk déshmon qé
Gjykata Supreme, sic pretendon se duke gjykuar “né baze té ligjeve
gé nuk ishin né fuqi”, ka shkelur té drejtat e tij kushtetuese.

Sa i pérket pretendimit té parashtruesit pér shkeljen e nenit 102.3
té Kushtetutés, “gjykatat gjykojné né bazé té Kushtetutés dhe
ligjit”, Gjykata vleréson se parashtruesi, edhe né kété pretendim ka
déshtuar té argumentojé se me vendimin e kontestuar i éshté
cenuar kjo e drejté e garantuar me dispozitén e lartcekur té
Kushtetutés, sepse i njéjti nuk ka ngritur ndonjé argument ose
ndonjé déshmi se Gjykata Supreme nuk ka respektuar dispozitat né
fjale.



38.

39-

40.

41.

42.

43.
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«

Pérkitazi me pretendimin e parashtruesit “pér shkeljen e
dispozitave ligjore”, Gjykata vleréson se pretendimet e tilla jané té
natyrés ligjore, dhe si té tilla nuk paraqgesin bazé kushtetuese pér
shkeljen e té€ drejtave themelore té garantuara me Kushtetuteé.

Né fakt, Gjykata nuk shqyrton vendimet té gjykatave té rregullta
pér ¢éshtjet e ligjshmeérisé, e as nuk shqyrton saktésiné e fakteve té
céshtjes, pérve¢ nése ka prova bindése se vendimet e tilla jané
marré né njé ményré qartazi té padrejté dhe arbitrare.

Pér meé tepér, nuk éshtédetyré eGjykatés t€ vendosé nése Gjykata
Supreme i ka shqyrtuar argumentete parashtrueseve pér zgjidhjen
e céshtjeve juridike. Kjo mbetet edhe mé tutje né juridiksionin e
gjykatave té rregullta. Eshté detyré e gjykatave té rregullta qé t'i
interpretojné dhe t'i zbatojné rregullat pérkatése té sé€ drejtés
procedurale dhe materiale(Shih, mutatis mutandis, Garcia Ruiz
kundér Spanjés [GC], nr. 30544/96, paragrafi 28, Gjykata
Evropiane pér té Drejtat e Njeriut [GJEDNJ] 1999-1).

Detyré e Gjykatés Kushtetuese éshté qé té vlerésojé nése gjaté
procedurave né gjykatat e rregullta, gjykatat kané shkelur ndonjé
nga té drejtat themelore té garantuara me Kushtetuté.

Rrjedhimisht, Gjykata konstaton se kérkesa e parashtruesit nuk i
pérmbush kriteret e pranueshmeérisé, sepse parashtruesi nuk ka
arritur t'i arsyetojé pretendimet e tij dhe té dorézojé déshmi pér té
mbéshtetur pretendimet pér shkelje kushtetuese té shkaktuar nga
vendimi i kontestuar.

Prandaj, né pajtim me rregullin 36 (2) b) dhe d) té Rregullores sé
punés, kérkesa e parashtruesit shpallet qartazi e pabazuar.

PER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese, né pajtim me nenin 113.7 té Kushtetutés, nenin 48
té Ligjit, dhe né pajtim me rregullin 36. (2) b) dhe d), dhe rregullin 56 (2)
té Rregullores sé punés, mé 5 dhjetor 2013, njézéri
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VENDOS

I. TA DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;

II. TUAKUMTOJE kété vendim paléve;

III. TA PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me
nenin 20 (4) té Ligjit;

IV. Ky vendim hyn né fuqi menjéheré.

Gjyqtarja raportuese Kryetari i Gjykatés Kushtetuese
Snezhana Botusharova Prof. Dr. Enver Hasani
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KI138/11, Nazife Xhafolli, Aktgjykim i datés 4 shkurt 2014 -
Vlerésimi i Kushtetutshmeérisé sé Aktgjykimit té Gjykatés
Supreme, Rev. nr. 492/2008, té 10 marsit 2009

Rasti KI138/11, Vendimi i 4 shkurtit 2014.

Fjale kyce: Kérkesé individuale, Mbrojtja e Pronés, E Drejta pér Gjykim
té Drejté dhe té Paanshém.

Parashtruesja pretendon se me vendimin e KEK-ut ishin shkelur té
drejtat e saj pronésore dhe e drejta pér gjykim té drejté, duke i anuluar
né ményreé té njéanshme marréveshjet e tyre. Parashtruesja thekson mé
tej se ata nuk kané pasur mundési té korrigjojné shkelje té tilla né
gjykatat e rregullta.

Pérveg késaj, parashtruesja pretendon se KEK duhet té vazhdojé me
pagesén e shumeés sé caktuar edhe pas vdekjes sé bashkéshortit té saj,
deri né funksionimin e Fondit Pensional Invalidor.

Gjykata véren g€ né rastin konkret, si né rastet e ngjashme, bashkéshorti
i ndjeré€ i parashtrueses, qé nga viti 2006 dhe deri me vdekjen e tij, pésoi
nga ndérprerja e njéanshme e marréveshjeve té nénshkruara nga KEK-u.
Parashtruesja ka ngritur té njéjtin argument ashtu si parashtruesit e
méhershém, né kuptimin se éshté vértetuar qé Fondi Pensional dhe
Invalidor nuk éshté themeluar deri mé sot dhe se ekziston njé situaté e
vazhdueshme. Meqgenése rrethanat né bazé té té cilave parashtruesit
kané paraqitur ankesat e tyre kané vazhduar, atéheré afati prej katér (4)
muajve si¢ pércaktohet me nenin 49 té€ Ligjit, nuk éshté i zbatueshém pér
kéto raste.

Gjykata Kushtetuese gjithashtu véren se bashkéshorti i ndjeré i
parashtrueses S. XH. nuk ka gené meé i vjetér se 65 vjet, né kohén e
vdekjes s€ tij. Né té veértet€, sipas njoftimit té€ léshuar nga Ministria e
Punés dhe Mirégenies Sociale, mé 15 maj 2009, vetém personave g€ e
kané arritur moshén e pensionimit prej 65-vjetésh, dhe qé i kan€ s€ paku
15 vjet pérvojé pune u takon pensioni né shumé mujore prej 82 eurove.

Gjykata Kushtetuese, mé 5 dhjetor 2013, njézéri deklaron kérkesén
pjesérisht e pranueshme dhe konstaton shkelje t€ nenit 46 té
Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés né lidhje me nenin 1 té Protokollit
Nr. 1 té Konventés Evropiane pér t€ Drejtat e Njeriut pér periudhén deri
mé 1 maj 2008, si dhe shkelje té nenit 31 t€ Kushtetutés né lidhje me
nenin 6 té Konventés Evropiane pér té€ Drejtat e Njeriut pér periudhén
deri mé 1 maj 2008.
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AKTGJYKIM
né
Rastin Nr. KI138/11
Parashtrues
Nazife Xhafolli
Vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé Aktgjykimit té Gjykatés
Supreme,
Rev. nr. 492/2008, té 10 marsit 2009

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES Sk KOSOVES
e pérbéré nga:

Enver Hasani, kryetar

Ivan Cukalovié, zévendéskryetar
Robert Carolan,

giyqtar

Altay Suroy, gjyqtar

Almiro Rodrigues, gjyqtar
Snezhana Botusharova,
gjyqtare

Kadri Kryeziu, gjyqtar,

dhe

Arta Rama-Hajrizi, gjyqtare

Parashtruesi i kérkesés

1. Kérkesa éshté parashtruar nga znj. Nazife Xhafolli(né tekstin e
meétejmeé: parashtruesja e kérkeseés).

Vendimi i kontestuar

2. Vendimi i kontestuar éshté Aktgjykimi i Gjykatés Supreme, Rev.
nr. 492/2009, i 10 marsit 2009, té cilin parashtruesja e ka pranuar
né njé daté té pacaktuar.

Objekti i céshtjes

3.  Objekt i ¢éshtjes sé kérkesés éshté vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé
Aktgjykimit té kontestuar té€ Gjykatés Supreme, i cili pretendohet
t'i keté shkelur parashtrueses sé kérkesés té drejtén pronésore dhe
té drejtén pér gjykim té drejté dhe t€ paanshém, t€ garantuar me
nenin 46 té Kushtetutés, n€ lidhje me nenin 1 té Protokollit 1 té
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Konventés Evropiane pér té Drejta té Njeriut (né tekstin e
métejmé: KEDNJ), respektivisht me nenin 31 té Kushtetutés né
lidhje me nenin 6 t€ KEDNJ-sé.

Ky rast éshté i ngjashém me rastet vijuese, pér té cilat Gjykata
Kushtetuese tashmé ka vendosur (né€ tekstin e métejmé: rastet
identike):

a) Rasti Nr. KI40/09, “Imer Ibrahimi dhe 48 ish-punétoré
tjeré té Korporatés Energjetike té€ Kosovés kundér 49
aktgjykimeve individuale té Gjykatés Supreme té Republikés
sé Kosovés”;

b) Rasti Nr. KI58/09, “Gani Prokshi dhe 15 ish-punétoreé tjere té
Korporatés Energjetike té Kosovés kundér 16 aktgjykimeve
individuale té Gjykatés Supreme té Republikés sé Kosovés”;

b) Rasti Nr. KIo8/10, “Isuf Mérlaku dhe 25 ish-punétoré tjeré
té Korporatés Energjetike té Kosoves kundér 17
aktgjykimeve individuale té Gjykatés Supreme té Republikés
sé Kosovés”;

¢) Rasti Nr. KI76/10, “Ilaz Halili dhe 19 ish-punétoré tjeré té
Korporatés Energjetike té Kosovés” dhe

e) Rasti Nr. KI132/10, “Istref Halili dhe 16 ish-punétoré tjeré té
Korporatés Energjetike té Kosovés kundér 17 aktgjykimeve
individuale té Gjykatés Supreme té€ Republikés sé Kosovés”.

Gjykata konstatoi se né té gjitha rastet identike ka pasur shkelje té
nenit 46 té Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés (Mbrojtja e
Pronés), né lidhje me nenin 1 té Protokollit 1 t¢ KEDNJ-s€, si dhe
nenit 31 té Kushtetutés (E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té
Paanshém), né lidhje me nenin 6 té KEDNJ-s€, lidhur me disa nga
parashtruesit e lartpérmendur.

Rrjedhimisht, Gjykata vendosi ti shpalleé té pavlefshme
aktgjykimet e nxjerra nga Gjykata Supreme né rastet identike dhe
t'ia kthejé ato raste Gjykatés Supreme pér rivendosje, né pajtim me
Aktgjykimin e késaj Gjykate.
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Baza juridike

6.

Kérkesa bazohet né nenin 113 té Kushtetutés sé Republikés sé
Kosovés (né tekstin e métejmeé: Kushtetuta), nenin 20 té Ligjit Nr.
03/L-121 pér Gjykatén Kushtetuese té€ Republikés sé Kosovés (né
tekstin e métejmeé: Ligji) dhe né rregullin 56 té Rregullores sé
punés té Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin
e métejmeé: Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykaté

7.

MEé 21 tetor 2011, parashtruesja parashtroi kérkesén né Gjykatén
Kushtetuese. Né kohén e dorézimit, kérkesa ishte dorézuar me disa
mangesi (pérkatésisht nuk ishte nénshkruar). Pas komunikimit me
parashtruesen, formulari i kérkesés u nénshkrua kah mesi i vitit
2013. Keérkesa u shqyrtua pas kompletimit nga ana e
parashtrueses.

Kryetari i Gjykatés caktoi gjyqtarin Kadri Kryeziu gjyqtar raportues
dhe Kolegjin shqyrtues t€ pérbéré nga gjyqtarét: Altay Suroy
(kryesues), Ivan Cukalovi¢ dhe Enver Hasani.

ME 5 dhjetor 2013, pas shqyrtimit té raportit té gjyqtarit raportues,
Kolegji shqyrtues i paraqiti Gjykatés rekomandimin pér
pranueshmeériné e kérkesés.

Pérmbledhja e fakteve

10.

11.

12.

Né pérgjithési, faktet e késaj kérkese jan€é t€ ngjashme me rastet e
lartpérmendura né pikén 4.

Né té verteté, gjaté vitit 2001 dhe 2002, bashkéshorti i ndjeré i
parashtrueses nénshkroi marréveshje pér kompensim té
pérkohshém té pagesés pér shképutje té kontratés s€ punés me
punédhéneésin e tij, Korporatén Energjetike té Kosovés (né tekstin e
meétejmé: KEK).

Neni 1 i marréveshjes pércaktoi se, né mbéshtetje té nenit 18 té
Ligjit pér Sigurim Pensional dhe Invalidor né Kosové, (Gazeta
Zyrtare e Krahinés Socialiste Autonome té Kosovés nr. 26/83,
26/86 dhe 11/88) dhe konstatimit té Komisionit Invalidor té KEK-
ut, pérfituesi (d.m.th. secili parashtrues) ka té drejté pér
kompensim té pérkohshém pér ndérprerje té hershme té



13.

14.

15.

16.

17.

18.
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marrédhénies sé punés, deri né themelimin dhe funksionimin e
Fondit té Kosovés pér Sigurim Pensional dhe Invalidor.

Pér mé tepér, neni 2 i Marréveshjes pércaktoi se shuma mujore qé
duhet t'i paguhet bashkéshortit té ndjeré té parashtrueses ishte
206 marka gjermane.

Pérvec késaj, neni 3 i Marréveshjes, pércaktoi qé “pagesa do té
pérfundojé né ditén e funksionalizimit té Fondit té€ Kosovés pér
Sigurim Pensional dhe Invalidor. Prej asaj dite e tutje, shfrytézuesi
mund t'i realizojé t€ drejtat e veta né Fondin e Kosovés pér Sigurim
Pensional dhe Invalidor (Fondi Pensional Invalidor i Kosovés), dhe
KEK-ut do t'i higen obligimet ndaj shfrytézuesit, sipas késaj
Marréveshjeje”.

MEé 1 néntor 2002, Bordi Ekzekutiv i KEK-ut miratoi njé vendim
pér themelimin e Fondit Pensional, né pérputhje me kriteret e
Rregullores s¢ UNMIK-ut Nr. 2001/30 pér pensionet né Kosové.
Neni 3 i kétij vendimi thoté: "Fondi Pensional do té vazhdojé té
ekzistojé pér njé periudhé té pacaktuar kohore, né pajtim me
kriteret dhe pérgjegjésité e pércaktuara me ligjet pér pensione, té
miratuara nga Bordi i Fondit Pensional dhe KEK-u, né pérputhje
me kété vendim, apo derisa kushtet ligjore pér ekzistimin dhe
funksionimin e Fondit té jené né pérputhje me rregulloret pér
pension ose rregullat pér pension té€ miratuara nga ABPK-ja”.

Mé 25 korrik 2006, Bordi Ekzekutiv i KEK-ut e anuloi vendimin né
fjalé pér themelimin e Fondit Pensional Suplementar dhe ndérpreu
financimin dhe punén e Fondit Pensional Suplementar, g€ nga 31
korriku 2006.

Sipas vendimit té€ 25 korrikut 2006, té gjithé pérfituesve u
garantohej pagesa e
ploté né pérputhje me statutin e Fondit. Vendimi mé tutje thoté se

punétorét e

KEK-ut té cilét Ministria e Punés dhe e Mirégenies Sociale i pranon
si persona me aftési té kufizuar pér puné do t'i gézojné té drejtat e
parapara nga Ministria.

MEé 14 néntor 2006, KEK-u e informoi Autoritetin Qendror Bankar
se "vendimi pér revokimin e Fondit Pensional té KEK-ut bazohet
né vendimin e Bordit Ekzekutiv t€é KEK-ut dhe né vendimin e
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19.

20.

21.

22,

23.

24.

Bordit Menaxhues pér Pensione... pér shkak té rrezikut financiar
g€ kjo skemé paraget pér KEK-un né té ardhmen".

Né verén e vitit 2006, KEK-u ndérpreu pagesén e paraparé me
marréveshje pa
asnjé njoftim.

Bashkeéshorti i ndjeré i parashtrueses ngriti padi kundér KEK-ut né
Gjykatén Komunale né Prishtin€, me té cilén kérkonte qé Gjykata
ta urdhéronte KEK-un t'ua paguante pagesat e papaguara dhe té
vazhdonte t'ua paguante nga 105 euro, (qé €shté e barabarté me
206 marka gjermane) deri né pérmbushjen e kushteve pér
ndérprerjen e pagesés.

Mé 14 dhjetor 2007, Gjykata Komunale né Prishtiné e aprovoi
padiné e parashtruesit (Aktgjykimi C. nr. 2216/06) dhe urdhéroi
kompensimin monetar. Gjykata Komunale e Prishtinés gjeti se
kushtet e parapara me nenin 3 té Marréveshjes nuk ishin
plotésuar. Neni 3 i Marréveshjes parasheh kompensimin e pagés
deri né realizimin e sé€ drejtés s€ parashtruesit, “qé do té thoté e
drejta né skemén e pensionit”.

KEK-u paragqiti ankesé kundér aktgjykimeve té Gjykatés Komunale
né Gjykatén e Qarkut, duke théné, ndér té tjera, se aktgjykimi i
Gjykatés Komunale nuk ishte i drejté sepse marréveshjet ishin
nénshkruar me parashtruesit pér shkak té invaliditetit té
parashtruesve té kérkesés dhe se nuk mund té kérkojné vazhdimin
e marrédhénies sé tyre t€ punés pér shkak té invaliditetit té tyre.
KEK-u ritheksoi se Gjykata ishte e detyruar té vendoste duke u
bazuar né Rregulloren e UNMIK-ut Nr. 2003/40 pér shpalljen e
Ligjit pér Pensionet Invalidore, sipas té cilit parashtruesit kishin té
drejté pér pension invalidor.

Mé 21 korrik 2008, Gjykata e Qarkut (Aktgjykimi Ac. nr.
391/2008)i refuzoi ankesat e KEK-ut si t€ pabazuara.

KEK parashtroi revizion né Gjykatén Supreme, duke pretenduar
shkeljen thelbésore té Ligjit pér Procedurén Kontestimore dhe
zbatimit té gabuar té sé drejtés materiale. KEK pérsériti gé
parashtruesit kishin té drejté pér pension sipas Ligjit 2003/40, dhe
se ajo pér shkak té arsyeve humanitare, kishte vazhduar té
paguante kompensimet mujore edhe pas hyrjes né fuqi té Ligjit.
KEK pohonte mé tej qé nuk ishte né pyetje mosha e parashtruesit,
por invaliditeti i tij.



25.

26.

27.

28.

29.
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MEé 1 maj 2008, bashkéshorti i parashtrueses S. XH. ndérroi jeté.

MEé 22 shtator 2008, Gjykata Komunale né Prishtiné, (Vendimi T.
nr. 356/2008) e shpall parashtruesen trashégimtare t€ vetme té
pasurisé sé luajtshme té bashkéshortit té saj té ndjere.

Mé 10 mars 2009, Gjykata Supreme (Aktgjykimi Rev. nr.
492/2008) e refuzoi si té pabazuar padiné e S. XH. dhe i prishi
aktgjykimet e Gjykatés sé Qarkut dhe té Gjykatés Komunale.
Gjykata Supremeerdhi né pérfundim se ndérprerja e punésimit
ishte e ligjshme, né pajtim me nenin 11.1 té Rregullores sé UNMIK-
ut 2001/27 pér Ligjin Themelor té Punés né Kosoveé.

Né Aktgjykimin e S. XH. (Rev. nr. 492/2008 té 10 marsit 2009),
Gjykata Supreme theksoi: “Duke marré parasysh faktin e
pakontestueshém qé pala e paditur e ka pérmbushur obligimin
ndaj paditésit, gé éshté pagesa e kompensimit té pagave sipas
periudhés sé specifikuar, gé éshté deri né themelimin dhe
funksionimin e Fondit pér Sigurim Pensional dhe Invalidor né
Kosové, né fuqi prej 1 janarit 2004, Gjykata vérejti qé pala e
paditur e ka kryer obligimin sipas marréveshjes. Késhtu, pohimet
e paditésit gé pala e paditur ka pér obligim t'ia paguajé atij
kompensimin e pérkohshém té pagave pas themelimit té Fondit
pér Sigurim Pensional dhe Invalidor né Kosové konsiderohen nga
kjo Gjykaté si té pabazuara pér shkak se palét kontraktuese, deri
né shfagjen e kushtit shfuqizues - themelimin e fondit te
lartpérmendur, i kané kryer obligimet e tyre kontraktuese...”.

Mé 15 maj 2009, Ministria e Punés dhe Miréqenies Sociale té
Kosovés léshoi kété njoftim: “Konstatimi i Gjykatés Supreme té
Kosovés, né arsyetimin e vet te p.sh. Aktgjykimi Rev. Nr
454/2008, gé né Republikén e Kosovés ekziston Fondi pér Sigurim
Pensional dhe Invalidor gé éshté funksional qé nga 1 janari 2004,
nuk éshté i sakté dhe éshté i pabazuar. Ne dhénien e késaj
deklarate, ne kemi parasysh faktin qé Rregullorja e UNMIK-ut
Nr. 2003/40 shpall Ligjin Nr. 2003/213 pér Pensionet e
Personave me Aftési te Kufizuara né Kosové, i cili i rregullon
rastet e personave me paaftési té perhershme, te ciléet mund ta
gézojné kété skeme né pajtim me kushtet dhe kriteret e
pércaktuara me kété ligj. Prandaj, mé lejoni té theksoj qé
dispozitat e kétij Ligji nuk parashikojné themelimin e Fondit pér
Sigurim Pensional dhe Invalidor té vendit. Themelimi i Fondit pér
Sigurim Pensional dhe Invalidor né Republikén e Kosovés
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pércaktohet me Ligjin pér Sigurim Pensional dhe Invalidor i cili
éshté né proces té hartimit dhe miratimit ne Qeveriné e Kosovés”.
Né té njéjtin njoftim shpjegohej g€ né kohén e shkrimit té atij
njoftimi, pensioni inter alia ekzistonte “pensioni invalidor né
shumé prej 45 eurove, si¢ rregullohet me Ligjin pér Pensionet e
Personave me Aftési té Kufizuar (pérfitues té tyre jane té gjithé
personat me aftési te kufizuara té plote dhe té pérhershme)”, si
dhe “pensionet e kontributdhénésve prej 82 eurove, gé rregullohen
me vendim té Qeverisé (pérfitues té té cilit jané gjithé pensionistet
qé e kané arritur mosheén e pensionimit prej 65-vjetésh, si dhe té
cilét kané sé paku 5 vjet pérvojé pune)”.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

30.

31.

32.

33-

34.

Parashtruesja pretendon se ndeérprerja e pagesés éshté né
kundérshtim me marréveshjen e nénshkruar.

Parashtruesja gjithashtu pretendon se dihet shumé miré se Fondi i
Sigurimit Pensional dhe Invalidor té Kosovés, nuk éshté themeluar
ende. Né anén tjetér, né rastin Nr. KI40/09, KEK i kontestoi
pretendimet e parashtruesve, duke theksuar se botérisht dihet se
Fondi Pensional dhe Invalidor éshté funksional gé nga 1 janari
2004.

Sipas KEK-ut, bashkéshorti i ndjeré i parashtrueses ishte mbuluar
automatikisht me skemén kombétare invalidore, né pérputhje me
Rregulloren e UNMIK-ut Nr. 2003/40 pér shpalljen e Ligjit pér
Pensionet Invalidore né€ Kosove (Ligji Nr. 2003/23).

KEK-u mé tutje pohoi qé mé 31 gusht 2006, 1€shoi njé njoftim,
sipas té cilit t€ gjithé pérfituesit e Fondit Suplementar té¢ KEK-ut
ishin njoftuar se Fondi ishte mbyllur. I njéjti njoftim konfirmonte
se té gjithé pérfituesve u garantohej pagesa e ploté né pérputhje me
Statutin e FPS-s€, qé do té thoté 60 muaj pagesé ose derisa
pérfituesit ta arrijné moshén 65-vjecare, né pérputhje me
Vendimin e Bordit Menaxhues té Fondit Pensional té€ 29 gushtit
2006.

KEK-u pohoi mé tej qé parashtruesja nuk i kishte kontestuar
udhézimet pér pension invalidor dhe nénshkrimin pér ndérprerje
té parakohshme té marrédhénies sé punés né pérputhje me
konkluzionet e Komisionit Invalidor.



35-

36.
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Si pérmbledhje, parashtruesja pretendon se me vendimin e KEK-ut
ishin shkelur té drejtat e saj pronésore dhe e drejta pér gjykim té
drejté, duke i anuluar né ményré té€ njéanshme marréveshjet e tyre.
Parashtruesja thekson mé tej se ata nuk kané pasur mundési té
korrigjojné shkelje té tilla né gjykatat e rregullta.

Pérvec késaj, parashtruesja pretendon se KEK duhet té vazhdojé
me pagesén e shumeés sé caktuar edhe pas vdekjes sé bashkéshortit
té saj, deri né funksionimin e Fondit Pensional Invalidor.

Pranueshmeéria e kérkesés

37

38.

39-

40.

41.

Gjykata sé pari shqyrton nése parashtruesja i ka pérmbushur
kriteret e pércaktuara me Kushtetuté dhe Ligj.

Né lidhje me két€, Gjykata i referohet nenit 113.7 té€ Kushtetutés, i
cili pércakton:

"Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet
publike té té drejtave dhe lirive té tyre individuale, té
garantuara me Kushtetuté, mirépo vetém pasi té kené shteruar
té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj".

Gjykata gjithashtu i referohet nenit 47.2 dhe 49 té Ligjit. Neni 47.2
parasheh se “Individi mund ta ngrité kérkesén né fjalé vetém pasi
qé té keté shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me
ligi”. Neni 49 parasheh se “Kérkesa parashtrohet brenda afatit
prej kater (4) muajve (...)".

Gjykata véren qé né rastin konkret, si né rastet e ngjashme,
bashkéshorti i ndjeré i parashtrueses, qé nga viti 2006 dhe deri me
vdekjen e tij, pésoi nga ndérprerja e njéanshme e marréveshjeve té
nénshkruara nga KEK-u. Parashtruesja ka ngritur t€ njéjtin
argument ashtu si parashtruesit e méhershém, né kuptimin se
éshté vértetuar qé Fondi Pensional dhe Invalidor nuk éshté
themeluar deri mé sot dhe se ekziston njé situaté e vazhdueshme.
Meqgenése rrethanat né bazé té té cilave parashtruesit kané
paraqitur ankesat e tyre kané vazhduar, atéheré afati prej katér (4)
muajve si¢ pércaktohet me nenin 49 té Ligjit, nuk éshté i
zbatueshém pér kéto raste.

Gjykata Kushtetuese gjithashtu véren se bashkéshorti i ndjeré i
parashtrueses S. XH. nuk ka gené mé i vjetér se 65 vjet, né€ kohén e
vdekjes sé tij. Né té vérteté,
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42.

43.

44.

45.

46.

sipas njoftimit t€ léshuar nga Ministria e Punés dhe Miréqenies
Sociale, mé 15 maj 2009, vetém personave qé e kané arritur
moshén e pensionimit prej 65-vjetésh, dhe g€ i kané s€ paku 15 vjet
pérvojé pune u takon pensioni né shumé mujore prej 82 eurove.

Thelbi i kétij njoftimi u konfirmua nga pérfagésuesi i Ministrisé né
seancén publike qé Gjykata Kushtetuese e mbajti mé 30 prill 2010,
né rastin "Ibrahimi dhe té tjerét".

Céshtja gé duhet shqyrtuar né kété rast éshté nése parashtruesja e
kérkesés mund té konsiderohet t€ keté "statusin e viktimés".

Lidhur me kété, Gjykata véren se njé person mund té pretendojé se
éshté prekur drejtpérdrejt si pasojé e shkeljes sé té drejtave té
bashkéshortit t€ saj, duke u ankuar se démtimi i pronés sé
bashkéshortit té saj t€ ndjeré e ka prekur pronén e saj.

Prandaj, Gjykata konsideron se parashtruesja e ka statusin e
viktimés, duke marré parasysh faktin se ankesa né fjalé, mund té
konsiderohet e transferueshme, dhe njékohésisht duke e marré
parasysh edhe Aktvendimin e Gjykatés Komunale né Prishting,
(Aktvendimi T. nr. 356/2008) me té cilin parashtruesja éshté
shpallur si trashégimtare e vetme e téré pasurisé s€ luajtshme té
bashkéshortit té saj té ndjere.

Prandaj, kérkesa e parashtrueses éshté pjesérisht e pranueshme.

Aspektet substanciale té kérkesés (né lidhje me periudhén 2006-
2008)

47.

48.

i. Sa i pérket Mbrojtjes sé Pronés

Parashtruesja ankohet se i jané shkelur té drejtat pér shkak se KEK
e ka anuluar né ményré té njéanshme marréveshjen e nénshkruar
nga bashkéshorti i saj i ndjeré, edhe pse kushti i pércaktuar me
nenin 3 (pra themelimi i Fondit pér Sigurim Pensional dhe
Invalidor) nuk ishte pérmbushur. Né thelb, parashtruesja ankohet
se ka pasur shkelje té t€ drejtave t€ saj pronésore.

Qé€ né fillim, duhet rikujtuar nenin 46 dhe 53 t€ Kushtetutés dhe
nenin 1 té Protokollit nr. 1 t€ KEDNJ-sé.

Neni 53 [Interpretimi i Dispozitave pér té Drejtat e Njeriut] té
Kushtetutés, i cili pércakton:



49.

50.
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“Té drejtat njeriut dhe lirité themelore té garantuara me kété
Kushtetuté, interpretohen né harmoni me vendimet gjyqgésore
té Gjykatés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut”.

Neni 46 [Mbrojtja e Pronés] i Kushtetutés thekson:
“1. E drejta e pronés éshté e garantuar.

2. Shfrytézimi i pronés rregullohet me ligj, né pajtim me
interesin publik.

3. Askush nuk do té privohet né ményré arbitrare nga prona.
Republika e Kosovés ose autoriteti publik i Republikés sé
Kosovés mund té béj eksproprijimin e pronés nése ky
eksproprijim éshté i autorizuar me ligj, éshté i nevojshém
ose 1 pérshtatshém peér arritjen e qéllimit publik ose
pérkrahjen e interesit publik, dhe pasohet me sigurimin e
kompensimit té menjéhershém dhe adekuat pér personin ose
personat prona e té cilave eksproprijohet”.

Neni 1 i Protokollit nr. 1 i Konventés Evropiane pér té Drejtat e
Njeriut pércakton:

“Secili person fizik apo juridik ka té drejté té gézojé posedimet e
tij né ményré té qeté. Askush nuk mund té privohet nga
posedimet e tij/saj pérve¢ pér interes publik si dhe duke iu
nénshtruar kushteve té pércaktuara me ligj, si dhe me parimet
e pérgjithshme té sé drejtés nderkombétare. Megjithaté,
dispozitat paravajtése nuk do té pengojné né asnjé ményre té
drejten e Shtetit gé té zbatojé ligje qe 1 konsideron té
domosdoshme pér kontrollimin e shfrytézimit té pronés né
pajtim me interesin e peérgjithshém, apo pér te siguruar
pagesén e tatimeve apo kontributeve e dénimeve tjera’.

Sipas praktikés gjyqésore té Gjykatés Evropiane pér té Drejtat e
Njeriut, njé parashtrues mund té pretendojé shkeljen e nenit 1 té
Protokollit nr. 1 vetém deri ne até masé né té cilén vendimet e
kundérshtuara kané té béjné me "posedimet” e tij né kuptim té
késaj dispozite.

Pér mé tepér, "posedimet" mund té jené ose "posedime ekzistuese"
ose asete, duke i pérfshiré kérkesat, né kuptimin e té cilave
parashtruesi mund té argumentojé ge ai apo ajo ka sé paku "pritje
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51.

52.

53-

54.

55.

legjitime" té fitimit dhe gézimit efektiv té njé té drejte pronésore.
Né kundérshtim me kété, shpresa e njohjes s€ njé té drejte
pronésore e cila ka gené e pamundur té ushtrohet né meényré
efektive, nuk mund té konsiderohet "posedim" sipas kuptimit té
nenit 1 té Protokollit nr. 1, dhe as kérkesa me kusht, e cila mbaron
si rezultat i mospérmbushjes sé€ kushtit" (Shih aktgjykimet né
rastet identike).

Céshtja qé duhet shqyrtuar né kété rast €shté nése rrethanat e
rastit, t€ marra si térési, i japin parashtrueses pronési ndaj njé
interesi thelbésor té garantuar me nenin 1 té Protokollit nr. 1 té
KEDNJ-sé€ (Shih aktgjykimet pér rastet identike).

Gjykata véren se né kohén e nénshkrimit té marréveshjeve
ndérmjet bashkéshortit té ndjeré té parashtrueses dhe KEK-ut, ky
lloj i marréveshjeve ka qené i rregulluar me Ligjin pér
Marrédhéniet Detyrimore (Ligji pér Obligimet), té shpallur né
Gazetén Zyrtare té RSFJ-sé 29/1978 dhe té ndryshuar né 39/1985,
45/1989, 57/1989.

Neni 74 (3) i Ligjit pér Marrédhéniet Detyrimore thoté me sa vijon:

“Pas lidhjes sipas kushtit shfuqizues, kontrata pushon té jeté e
vlefshme pasi ai kusht éshté i vlefshem”.

Prandaj, thelbi i ¢éshtjes €shté nése éshté pérmbushur kushti
shfuqizues sipas t€ cilit marréveshja ishte nénshkruar. Pérgjigja né
kété pyetje do t'i mundésojé Gjykatés Kushtetuese té vlerésojé nése
rrethanat e késaj kérkese, té shqyrtuara si térési, i japin
parashtrueses té drejtén ndaj interesit thelbésor té mbrojtur me
nenin 1, Protokollin nr. 1 t€ KEDNJ-s€.

Gjykata Kushtetuese véren se éshté e pakontestueshme ndérmjet
paléve, se "kushti shfuqizues"”, sipas té cilit jané nénshkruar
marréveshjet, éshté themelimi dhe funksionimi i Fondit té Kosovés
pér Sigurim Pensional dhe Invalidor.

Né kété drejtim, Gjykata Kushtetuese véren g€ sipas Ministrisé sé
Punés dhe Miréqenies Sociale, themelimi i Fondit pér Sigurim
Pensional dhe Invalidor do té duhej té parashikohej me Ligjin pér
Fondin pér Sigurim Pensional dhe Invalidor. Ky ka gené né proces
té hartimit dhe miratimit né Qeveriné e Kosovés.



56.

57-

58.

59.

60.

61.

62.
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Gjykata Kushtetuese konsideron se bashkéshorti i ndjeré i
parashtrueses, me rastin e nénshkrimit té marréveshjes me KEK-
un, ka pasur pritje legjitime qé do té gézonte démshpérblim mujor
né shumeé prej 105 eurove, deri né themelimin e Fondit pér Sigurim
Pensional dhe Invalidor.

Njé pritje e tillé legjitime garantohet me nenin 1 té Protokollit nr. 1
té Konventés, natyra e saj éshté konkrete, dhe jo vetém shpresé e
thjeshté, dhe bazohet né njé dispozité ligjore apo akt ligjor, d.m.th.
né marréveshjen me KEK-un (aktgjykimet pér rastet identike; po
ashtu, mutatis mutandis, Gratzinger dhe Gratzingerova kundér
Republikés sé€ Cekisé (vendim), nr. 39794/98, paragrafi 73, ECHR
2002-VII).

Prandaj, Gjykata Kushtetuese konsideron se bashkéshorti i ndjere i
parashtrueses ka pasur "pritje legjitime" qé kérkesa do té trajtohej
né pajtim me ligjet né fuqi, né vecanti né pajtim me dispozitat e
lartpérmendura té Ligjit pér Marrédhéniet Detyrimore dhe té Ligjit
pér Sigurim Pensional dhe Invalidor né Kosové, dhe si rrjedhojé do
té€ miratohej (shih aktgjykimet pér rastet identike).

Megjithat€, anulimi i njéanshém i Marréveshjes, para pérmbushjes
s€ kushtit shfuqgizues, i ka shkelur interesat materiale té€ S. XH. qé
ishin té njohura me ligj dhe t€ mbrojtura me nenin 1 té Protokollit
nr. 1 (shih aktgjykimet pér rastet identike).

Si rrjedhojé, Gjykata Kushtetuese konstaton se ka shkelje t€ nenit
46 té Kushtetutés né lidhje me nenin 1 té€ Protokollit nr. 1 té
KEDNJ-sé.

ii. Sa i pérket té drejtés pér gjykim té drejté

Parashtruesja mé tej ankohet se nuk ka gené né gjendje té
zhdémtohet pér shkeljen e té drejtave té saj pronésore né gjykatat e
rregullta.

Gjykata i referohet nenit 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té
Paanshém] té Kushtetutés dhe nenit 6 t€ KEDNJ-sé.

Neni 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] i
Kushtetutés thoté me sa vijon:
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63.

64.

65.

66.

“1. Cdokujt i garantohet mbrojtje e barabarté e té drejtave né
proceduré para gjykatave, organeve té tjera shtetérore dhe
bartésve té kompetencave publike”.

Neni 6 1 KEDNJ-sé thoté:

“Cdo person ka té drejté qé ¢éshtja e tij té dégjohet ... nga [njé]
giykaté ... e cila do té vendosé né lidhje me té drejtat dhe
detyrimet e tij té natyrés civile...”.

Gjykata Kushtetuese thekson se nuk éshté detyré e saj, sipas
Kushtetutés, qé té veprojé si gjykaté apeli, apo gjykaté e shkallés sé
katért né lidhje me vendimet qé merren nga gjykatat e rregullta,
duke pérfshiré Gjykatén Supreme. Né pérgjithési, "gjykatat
gjykojné né bazé té€ Kushtetutés dhe ligjit" (neni 102 i Kushtetutés).
MEé saktésisht, roli i gjykatave té rregullta €shté t'i interpretojné
dhe zbatojné rregullat pérkatése té sé drejtés procedurale dhe
materiale (shih, mutatis mutandis, Garcia Ruiz kundér Spanjés
[DHM], nr. 30544/96, paragrafi 28, Gjykata Evropiane pér té
Drejtat e Njeriut [GJEDNJ] 1999-I).

NEé anén tjetér, “Gjykata Kushtetuese éshté autoriteti pérfundimtar
pér interpretimin e Kushtetutés dhe té€ pajtueshmeérisé sé ligjeve
me Kushtetutén” (neni 112.1 i Kushtetutés). Pra, Gjykata
Kushtetuese vetém mund té shqyrtojé nése provat jané€ paraqitur
né ményreé pérkatése dhe nése procedurat né pérgjithési, shikuar
né térésiné e tyre, jané zhvilluar né meényré té tillé ashtu qé
parashtruesi t€ keté pasur gjykim té drejté (shih ndér autoritete té
tjera, Raporti i Komisionit Evropian pér té€ Drejtat e Njeriut né
rastin Edwards kundér Mbretérisé sé Bashkuar, Kérkesa Nr.
13071/87, miratuar mé 10 korrik 1991).

Sipas praktikés gjyqésore té Gjykatés Evropiane pér té Drejtat e
Njeriut, neni 6, paragrafi 1 i KEDNJ-s€ i obligon gjykatat qé té
japin arsyetime pér aktgjykimet e tyre, por kjo nuk mund té
kuptohet si kérkesé pér pérgjigje té hollésishme pér secilin
argument. Pérmasa né té cilén zbatohet detyra e ofrimit té
arsyetimeve mund té dallojé varésisht nga natyra e vendimit.

Pér mé tepér, éshté e domosdoshme t€ merret parasysh, ndér té
tjera, shumeéllojshmeéria e parashtresave g€ njé palé mund té
dorézojé né gjykata dhe dallimet qé ekzistojné né shtetet
kontraktuese lidhur me dispozitat ligjore, rregullat zakonore,
mendimet juridike si dhe paraqitjen dhe hartimin e aktgjykimeve.
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Prandaj, ¢éshtja nése gjykatat kané déshtuar né pérmbushjen e
obligimit té parashtrimit te arsyeve, qé burojné nga neni 6 i
Konventés, mund té pércaktohet vetém né bazé té rrethanave té
rastit (shih aktgjykimet né rastet identike).

Né rastin konkret, parashtruesja e kérkesés ka kérkuar nga gjykatat
e rregullta té vendosin pér mosmarréveshjen pronésore me KEK-
un. Parashtruesja i éshté referuar né vecanti dispozités sé€ nenit 3 té
Marréveshjeve, duke theksuar se Ligji pér Pensionet, qé themelon
Fondin pér Sigurim Pensional dhe Invalidor, nuk éshté miratuar
ende. Ky fakt éshté vértetuar nga pérfagésuesi i Ministrisé s€ Punés
dhe Miréqenies Sociale.

Megjithaté, Gjykata Supreme nuk ka béré asnjé pérpjekje pér t'i
analizuar padité e parashtrueseve nga ky kéndvéshtrim, pérkundér
referencés sé qarté para ¢do instance tjetér gjyqésore. Né vend té
késaj, piképamja e Gjykatés Supreme ka gené se éshté fakt i
pamohueshém qgé pala kundérshtare (KEK) i ka pérmbushur
obligimet e veta ndaj paditésit, qé ka qené pagesa e kompensimit té
pagave sipas afatit té pércaktuar deri né themelimin dhe
funksionimin e Fondit pér Sigurim Pensional dhe Invalidor né
Kosové, né fuqi nga 1 janari 2004.

Nuk éshté detyré e Gjykatés Kushtetuese g€ té vendosé se cila do té
ishte ményra mé e miré qé gjykatat e rregullta ti trajtojné
argumentet e parashtruesve, d.m.th., pérmbushjen e kushtit
shfuqizues té nenit 3 té marréveshjeve, pérmbushje kjo qé
pércaktohet po ashtu me nenin 74 (3) té Ligjit pér Marrédhéniet
Detyrimore i marré né lidhje me nenin 18 té Ligjit pér Sigurim
Pensional dhe Invalidor té vitit 1983.

Megjithaté, Gjykata konsideron se Gjykata Supreme duke
shpérfillur né térési vlerésimin e késaj pike, edhe pse ishte
specifike, relevante dhe e réndésishme, ka déshtuar né obligimin e
saj sipas nenit 6 té paragrafit 1 t¢ KEDNJ-sé€ (shih rastet identike).

Nga sa u tha mé lart, Gjykata Kushtetuese konkludon se ka pasur
shkelje té€ nenit 31 té Kushtetutés, né lidhje me nenin 6 té¢ KEDNJ-
SE.

Lidhur me periudhén pas 1 majit 2008, dhe né lidhje me
arsyetimin e Gjykatés Kushtetuese né aktgjykimet e saj té
meéparshme pérkitazi me ish-punétorét e KEK-ut, i njéjti nuk mund
té zbatohet né rastin e parashtrueses pas 1 majit 2008, (data kur
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bashkéshorti i ndjeré i parashtrueses kishte ndérruar jeté) pér
arsye se parashtruesja nuk ka gené nénshkruese e marréveshjes sé
nénshkruar me KEK-un dhe si e tillé éshté e natyrés jo té
transferueshme (Shih Aktvendimin pér papranueshméri né rastin
Vahide Hasani dhe 8 té tjer€, t€ 22 janarit 2012).

I1.

III.

IV.

PER KETO ARSYE
GJYKATA NJEZERI VENDOS:

TE SHPALLE pjesérisht té pranueshme kérkesén KI138/11,
e parashtruar nga parashtruesja Nazife Xhafolli;

TE KONSTATOJE QE:

a) Ka pasur shkelje té nenit 46 té Kushtetutés sé
Republikés sé Kosovés né lidhje me nenin 1 té
Protokollit Nr. 1 t€ Konventés Evropiane pér té Drejtat
e Njeriut pér periudhén deri mé 1 maj 2008;

b) Ka pasur shkelje té nenit 31 t€ Kushtetutés né lidhje me
nenin 6 té Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut
pér periudhén deri mé 1 maj 2008;

TA SHPALLE TE PAVLEFSHEMaktgjykimin e Gjykatés
Supreme, Rev. nr. 492/20009, t€ 10 marsit 2009;

TTA KTHEJEkété aktgjykim Gjykatés Supreme pér
rishqyrtim né pajtim me aktgjykimin e késaj Gjykate, né
mbéshtetje té rregullit 74 (1) té€ Rregullores s€ Punés;

TA URDHEROJEGjykatén Supreme qé ti paraqesé
Gjykatés Kushtetuese informacione lidhur me masat e
ndérmarra pér zbatimin e Aktgjykimit té Gjykatés
Kushtetuese né pajtueshméri me rregullin 63 (5) té
Rregullores sé Punés;
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VI. T'UA KUMTOJEkété aktgjykim paléve;

VII. TA PUBLIKOJEkété aktgjykim né Gazetén Zyrtare, né
pajtim me nenin 20 (4) té Ligjit;

VIII. TE SHPALLEse ky aktgjykim hyn né fuqi menjéheré;

IX. TE MBETETfuqimisht e angazhuar né kété céshtje né pritje
té zbatimit té kétij Urdhri.

Pérgatitur né Prishtin€, mé 4 shkurt 2014

Gjyqtari raportues Kryetari i Gjykatés Kushtetuese
Kadri Kryeziu Prof. Dr. Enver Hasani
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KI185/13, Korporata Energjetike e Kosovés, Aktvendim i datés
18 shkurt 2014- Vlerésim i Kushtetutshmérisé sé Aktgjykimit
té Gjykatés Supreme te Republikés sé Kosovés, Rev. Nr.
368/2011, té 2 majit 2013

Rasti KI185/13, vendimi i 18 shkurtit 2014

Fjalét kyce: kérkesé individuale, e drejta pér gjykim té drejté dhe té
paanshém qartazi e pabazuar,

Parashtruesi i kérkesés, Korporata Energjetike e Kosovés parashtroi
kérkesé né pajtim me nenin 113.7 dhe nenin 21.4 té Kushtetutés sé
Kosovés, duke kontestuar Aktgjykimin, e Gjykatés Supreme té Kosoves,
Rev. Nr. 368/2011, t€ 2 majit 2013, si té nxjerré me shkelje té€ nenit 31 [E
Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] té Kushtetutés sé
Republikés sé Kosovés, sepse gjykata e rregullt e kishte gjykuar rastin
bazuar né ligj qé nuk ishte né fuqi.

Lidhur me c¢éshtjen e pranueshmeérisé s€ kérkesés, Gjykata konstatoi se
kérkesa ishte e papranueshme, sepse parashtruesi i kérkesés nuk kishte
paraqitur déshmi se procedurat relevante ishin né ndonjé meényré té
padrejta apo arbitrare. Prandaj, Gjykata konstatoi se kérkesa ishte
qartazi e pabazuar né pajtim me rregullin 36 (2) b) té Rregullores sé
punés.
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AKTVENDIM PER PAPRANUESHMERI
né
Rastin Nr. KI185/13
Parashtrues
Korporata Energjetike e Kosovés
Vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé Aktgjykimit té Gjykatés
Supreme té Republikés sé Kosovés, Rev. Nr. 368/2011,
té 2 majit 2013

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES Sk KOSOVES
e pérbéré nga:

Enver Hasani, kryetar

Ivan Cukalovié, zévendéskryetar
Robert Carolan, gjyqtar

Altay Suroy, gjyqtar

Almira Rodrigues, gjyqtar
Snezhana Botusharava, gjyqtare
Kadri Kryeziu, gjyqtar, dhe

Arta Rama-Hajrizi, gjyqtare

Parashtruesi i kérkesés

1.  Keérkesa éshté dorézuar nga Korporata Energjetike e Kosovés (né
tekstin e métejmeé: parashtruesi), me seliné kryesore té afarizmit né
Prishtiné, e cila pérfagésohet nga z. Bilall Fetahu, avokat nga
Prishtina.

Vendimi i kontestuar

2.  Parashtruesi e konteston Aktgjykimin Rev. Nr. 368/2011, té
Gjykatés Supreme té Kosovés, té 2 majit 2013, i cili i éshté dorézuar
parashtruesit mé 9 korrik 2013.

Objekti i céshtjes

3.  Objekt i ¢céshtjes éshté vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé€ vendimit té
kontestuar, i cili pretendohet té keté shkelur té drejtén e
parashtruesit pér gjykim té drejté dhe té€ paanshém, si¢ garantohet
me nenin 31 té Kushtetutés.
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Baza juridike

4.

Kérkesa bazohet né nenin 113.7 dhe 21.4 té Kushtetutés sé
Republikés s€ Kosovés (né tekstin e métejmeé: Kushtetuta), nenin
22 té Ligjit pér Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé€ Kosovés, Nr.
03/L-131, (né tekstin e métejmé: Ligji) dhe rregullin 29 té
Rregullores sé punés té Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé
Kosovés (né tekstin e métejmeé: Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykaté

5.

10.

Meé 28 tetor 2013, parashtruesi e dorézoi kérkesén né Gjykatén
Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé:
Gjykata).

Meé 31 tetor 2013, Kryetari i Gjykatés caktoi gjyqtarin Almiro
Rodrigues si gjyqtar raportues dhe Kolegjin shqyrtues té pérbéré
nga gjyqtarét: Altay Suroy (kryesues), Kadri Kryeziu dhe Arta
Rama-Hajrizi.

ME 15 néntor 2013, Gjykata e njoftoi parashtruesin pér regjistrimin
e kérkesés dhe kérkoi autorizimin, té cilin parashtruesi ende nuk e
kishte dorézuar. Né ditén e njéjté, Gjykata Supreme dhe pala e
treté, P. D., u informuan né lidhje me regjistrimin e kérkesés,
pérmes njé kopjeje t€ kérkesés.

Mé 6 dhjetor 2013, parashtruesi dorézoi autorizimin, né té cilén
thuhet se parashtruesi pérfagésohet nga Bilall Fetahu.

MEe 13 dhjetor 2013, parashtruesi me tej dorézoi dokumente shtesé.
Meé 7 shkurt 2014, Kolegji shqyrtues shqyrtoi raportin e Gjyqtarit

raportues dhe i rekomandoi Gjykatés papranueshmériné e
kérkesés.

Pérmbledhja e fakteve

11.

12,

Né njé daté té pacaktuar, P. D. (né tekstin e métejmé:
punémarrési) inicioi proceduré gjyqésore lidhur me kontestin e
punés kundér parashtruesit si punédhénés.

Punémarrési ishte né marrédhénie pune te parashtruesi pér njé
periudhé té pacaktuar kohore (kontrata e punés Nr. 9260/0, e 1
shkurtit 2010) derisa njéra nga palét nuk e ndérprené kontratén.
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MEé 25 mars 2010, parashtruesi shqiptoi vérejtjen e fundit me
shkrim (procesverbali Nr. 532) ndaj punémarrésit “pér shkak té
mospérmbushjes sé performancés pér 3 (tre) muajt e fundit, dhe
até dhjetor 2009, janar dhe shkurt 2010”.

MEé 19 néntor 2010, parashtruesi e njoftoi punémarrésin (njoftimi
Nr. 2399) se kontrata e punés do t'i ndérpritej “pér shkak té
pérmbushjes sé pakenagshme té detyrave té punés, te
pércaktuara né nenin 11.1 (11.1 ¢), 11.4 (b) té Rregullores 2001/28
pér Ligjin Themelor té Punés, rezultateve té pakénagshme né puné
nga neni 8.1, 8.2, 8.3 (c), 8.4 (a) té Rregullores pér muajin tetor
2010”.

MEé 29 néntor 2010, drejtori i Divizionit té€ Furnizimit (Vendimi Nr.
2399, i 12 néntorit 2010, dhe Vendimi Nr. 417, i 29 néntorit 2010)
e refuzoi kérkesén e punémarrésit pér shqyrtimin e ndérprerjes sé
kontratés sé tij té punés.

Punémarrési paraqiti padi né Gjykatén Komunale né Gjakové,
duke pretenduar se vendimet e lartcekura ishin té paligjshme dhe
kérkoi anulimin e tyre.

MEe 7 prill 2011, Gjykata Komunale (C. Nr. 560/10) e refuzoi si té
pabazuar padiné e punémarreésit.

Punémarreési ushtroi ankesé né Gjykatén e Qarkut né Pejé, “péer
shkak té shkeljeve thelbésore té dispozitave té procedurés
kontestimore, konstatimit té gabuar dhe jo té ploté té gjendjes
faktike dhe zbatimit té gabuar té sé drejtés materiale”.

ME 30 shtator 2011, Gjykata e Qarkut (Ac. Nr. 253/2011) e vértetoi
Aktgjykimin e Gjykatés Komunale (C. Nr. 560/10) té 7 prillit 2011
dhe e refuzoi ankesén e punémarreésit. Gjykata e Qarkut arsyetoi se:

“[AJktgiykimi 1 atakuar nuk éshté pérfshiré me shkelje
thelbésore té dispozitave té procedurés kontestimore nga neni
182.2 té LPK, té cilat i heton dhe véshtron gjykata e shkallés sé
dyté sipas detyrés zyrtare e né bazé té nenit 194 té LPK, pér
shkak té sé cilave nuk do té kishte mundési té vlerésohet
ligishmeéria e tij, dispozitivi i aktgjykimit éshté i qarté, i
kuptueshém, dispozitivi nuk éshté né kundérthénie me vetveten
ose me arsyet e theksuara né arsyetim, si dhe pérmban arsye té
mjaftuara bindése faktike dhe juridike mbi faktet vendimtare
pér té vendosur né keté ¢éshtje juridike. Pér shkak té hetimit te
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20.

21.

rregullt dhe té ploté té gjendjes faktike e cila nuk vihet né
dyshim me pretendimet ankimore dhe se faktet vendimtare
jané vértetuar me provat e sigurta, gjykata e shkallés sé paré
drejt e ka zbatuar edhe té drejtén materiale”.

Punémarreési ushtroi revizion né Gjykatén Supreme, “pér shkak té
shkeljeve thelbésore té dispozitave té procedurés kontestimore dhe
aplikimit té gabuar té sé drejtés materiale, me propozim qé té dy
aktgjykimet té ndryshohen dhe té aprovohet kérkesépadia e
paditésit [punémarrésit] apo té prishen dhe ¢éshtja ti kthehet né
rigjykim gjykatés sé shkallés sé pare”.

MEé 2 maj 2013, Gjykata Supreme e Kosovés (Rev. Nr. 368/2011) e
pranoi si té bazuar revizionin e punémarrésit dhe i ndryshoi
aktgjykimet e shkallés s€ paré dhe té dyté. Gjykata Supreme
arsyetoi si né vijim:

“Gjykata Supreme e Kosovés, pas shqyrtimit té aktgjykimit te
goditur sipas dispozités sé nenit 215 té Ligjit mbi Procedurén
Kontestimore (LPK), ka gjetur se: Revizioni éshté i themelté”.

“Gjykata Supreme e Kosovés, duke u nisur nga gjendja e tillé e
vértetuar faktike e ¢éshtjes, ka gjetur se njé géndrim 1 tillé
juridik i gjykatave té instancés mé té ulét nuk mund té
pranohet si i drejté dhe i ligijshém nga se sipas vlerésimit té
késaj gjykate mbi gjendje e tillé té vértetuar faktike gabimisht
éshté zbatuar e drejta materiale, kur té dy gjykatat kané gjetur
se kérkesépadia e paditésit [i punésuari] éshté e pa bazuar dhe
st te tillé e kané refuzuar, pér té cilén arsye u deshté qé té
pranohet revizioni i paditésit [i punésuari] si i bazuar, si¢ éshte
pérshkruar né dispozitiv té kétij aktgjykimi”.

“Gjykata Supreme e Kosovés, vleréson se gjykatat e instancés
mé té ulét gabimisht kané aplikuar té drejtén materiale kur
kané gjetur se vendimi i té paditurés [parashtruesi] pér
shképutjen e kontratés sé punés éshté i ligjshém, nga se nga
provat gé gjenden né shkresa té lendés dhe até Njoftimi mbi
shképutjen e kontratés sé punés, Vendimi nr. 417 daté
29.11.2010 nuk rezulton se e paditura [i punésuari] para
marrjes sé vendimeve té kundérshtuara ka vepruar né kuptim
té nenit 8.4 (a), (b) té Rregullores nr. 3 Pér operacionet e
distriktit t¢ KEK-ut, sipas té cilés dispozité éshté paraparé se:
Menaxhert i Distriktit do té aranzhoj njé takim me punonjésin
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né fjalée me géllim té paraqitjes me shkrim té njoftimit pér
largimi nga puna té punonjésit dhe té jap shpjegim verbal pér
arsyet e largimit. Nése punonjési éshté njoftuar rreth takimit
dhe nuk merr pjesé, Menaxheri i Distriktit mund té vendos
njoftimi né tabelén e njoftimeve publike té zyrés sé distriktit,
kurse veprimi i tillé do té konsiderohet si njoftim me géllim té
shképutjes sé kontratés sé punés, sipas pikés (b) té njéjtit nen
éshté paraparé se nése punonjesi éshte anétar i Sindikatés, ai
ka té drejté teé keté njé pérfagésues té sindikatés prezent né
takim. Po ashtu e paditura [parashtruesi] me rastin e marrjes
sé njoftimit mbi shképutjen e marrédhénies sé punés, nuk ka
vepruar né kuptim té nenit 11.5(b) té Rregullores 2001/27 Pér
Ligjin Themelor té Punés né Kosové.

“Gjykatat e instancés mé té ulét gabimisht kané aplikuar té
drejtéen materiale kur aktgjykimet e tyre i mbéshtesin né faktin
e vértetuar pérmes procesverbalit mbi takimin e menaxherit té
distriktit me punémarrésin nr. 532 mé 25 mars 2010, sepse
nga ky procesverbal rezulton se ky takim ka té beje me
dorezimin e vérejtjes sé fundit me shkrim té datés 25.03.2010,
né kuptim té nenit 8.3 dhe nuk ka té bejé me obligimet e té
paditurés [parashtruesit] té parapara me nenin 8.4(a) dhe (b)
té Rregullores sé larte cituar té paditurés [parashtruesi]. Pasi
gé né rastin konkret paditésit [parashtruesit] i éshté shképutur
kontrata e punés pér shkak té rezultateve té pakénagshme né
puné pér muajin tetor 2010 éshté dashur ta respektoj nenin
8.4(a) dhe (b) té Rregullores se lartcekur.

“Gjykata Supreme e Kosovés, vlerésoi si té bazuara
pretendimet e paditésit [té punésuarit] té parashtruara me
revizion se gjykatat e instancés mé té ulét gabimisht kané
aplikuar té drejtén materiale pér shképutjen e kontratés sé
puneés, nga se pér kéto shkelje e paditura [parashtruesi] nuk ka
udhéhequr proceduré disiplinore, sepse né bazé té dispozitave
té nenit 112 té Ligjit mbi Marrédhénien e Punés té Kosovés nr.
12/1989, i cili Ligj ka gené né aplikim né bazé té Rregullores sé
UNMIK-ut nr. 1999/24, deri me hyrjen né fuqi té Ligjit té
Punés té Republikés sé Kosovés, Nr. 03/L-212 né muajin
dhjetor té vitit 2010, 1 cili ligj me dispozitén e nenit 99.1
shfuqizon Rregulloren e UNMIK-ut nr. 2001/27 pér Ligjin
themelor té punés né Kosové, Ligjin pér Marrédhéniet e Punés
té KSAK té Kosovés, té vitit 1989 dhe Ligjin e punés té vitit 1977
me amendamentet pérkatése, éshté paraparé se organet e
autorizuara kané per detyré té paraqgesin kérkesén pér
inicimin e procedurés disiplinore, brenda teté ditésh pasi té
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marrin vesh pér shkeljen e detyrave té punés, ose pér ndonjé
shkelje tjetér té disiplinés sé punés dhe pér kryesin, ndérsa
sipas dispozités sé nenit 113 paragrafi 2 éshté paraparé se para
se té 1 shqiptoj maseén disiplinore larglm nga puna organi puné
drejtues respektivisht punétori i caktuar me autorizime dhe
pérgjegjési té vecanta, ka pér detyré té marr né pyetje
punétorin.

“Nga neni 11 i Kontratés sé punés e lidhur mes paditésit
[punésuari] si punémarrés dhe té paditurit [parashtruesi] si
punédhénés éshté pércaktuar se kontrata e punés nderpritet
sipas neneve 67, 68, 69 dhe 70 té Ligjit té Punés né Kosové,
Marréveshjes Kolektive dhe Rregullores sé punés sé KEK-ut”.

“Sipas nenit 24 té kontratés sé pérgjithshme kolektive éshté
paraparé se komisionin disiplinor e eméron punédhénési,
gjegjésisht organi kompetent me aktin e pérgjithshém te
punédhénésit, ndérsa e paditura [parashtruesi] me
Rregulloren mbi pérgjegjésiné disiplinore dhe materiale té
nxjerré mé dt. 10.10.2006, me pjesén II té késaj rregullore
detajisht jané pércaktuar dispozitat per zbatimin e procedures
disiplinore, e cila Rregullore nuk éshté léné jashté fuqie me
Rregulloren nr. 3 té datés 30.11.2009. Po ashtu me asnjé
dispozité té Rregullores nr. 2001/27 pér Ligjin Themelor té
Punés né Kosové, nuk éshté léné jashté fuqie Ligji Mbi
Marrédhéniet e Punés nr. 12/1989 i KSAK”.

“Gjykata Supreme e Kosovés, nga arsyet e cekura si dhe té
dhénat té cilat gjenden né shkresa té lendés gjeti sé
kérkesépadia e paditésit (té punésuarit) éshté né térési e
bazuar edhe per shkak se gjykatat e instancés mé té ulét
gabimisht kané zbatuar té drejtén materiale, u deshte qge té dy
aktgjykimet e atyre gjykatave té ndryshohen dhe kérkesépadia
e paditésit si e tille té aprovohet si né dispozitiv té ketij
aktgjykimi”.

Pretendimet e parashtruesit

22, Parashtruesi pretendon se “/GjJykata ka gjykuar né bazé té ligjeve
gé nuk kané gené né fuqi, andaj aktgjykimi i saj éshté i pa
ligishem dhe 1 padrejté dhe si i tillé té prishet. KEK Sh.a éshté né
dijeni qé Gjykata Kushtetuese e Kosovés nuk vepron si shkallé e
IV-té, por ka juridiksion kushtetues qé ta prish-anuloj ¢do akt
Jjuridik té cilitdo organ né qofté se gjen se ka shkelje té dispozitave
ligjore dhe atyre kushtetuese, e gé pér rastin konkret nuk éshte
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fare kontestuese se jané shkelé dispozitat ligjore duke aplikuar
ligjet dhe aktet tjera gé nuk kané gené né fuqi”.

Neé kété ményré, parashtruesi pretendon se vendimi i kontestuar ia
shkel té drejtat kushtetuese, t€ garantuara me nenin 31 dhe 102.3
té Kushtetutés, si pasojé e shkeljes sé nenit 214.2 té Ligjit pér
procedurén kontestimore.

Pér mé tepér, parashtruesi pretendon se “bazuar né dispozitat e
nenit 113.7 dhe 21.4 té Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés, ka té
drejteé ligjore gé té kérkojé té shqyrtohet ligishméria e njé vendimi
té autoriteteve publike, pasi jané shterré té gjitha mjetet juridike,
andaj kérkon nga Gjykata Kushtetuese e Kosovés qé pas
shqyrtimit té kérkesés, té njéjtén ta aprovoj si té bazuar, duke e
anuluar Aktgjykimin e Gjykatés Supreme té Kosovés Rev. nr.
368/2011 té dt. 02.5.2013”.

Pér mé tepér, né bazé té dokumenteve shtesé té 13 dhjetorit 2012,
parashtruesi pretendon se, “Nuk mund té quhet njé vendim
giygésor 1 ligishem, 1 pa anshém dhe 1 drejté kur zbatohen
dispozita té ligjit 1 cili nuk ka gené né fugi. Sikur té ishte
kushtetues parmi i gjykimit né bazé té ligjeve ma té favorshme pér
palén pa respektuar aspektin kohé, atéheré ne sistemin juridik
dhe kushtetues té vendit do té krijohej konfuzion dhe pa siguri
Jjuridike”.

Késhtu, parashtruesi pretendon se, “Aplikimi i gabuar i té drejtés
materiale nga ana e gjykatés, rezulton me shkelje té drejtave té
punédhénésit té garantuara me Kushtetuté qé té jeté i barabarté
para ligjit, parim ky i garantuar me dispozitat e nenit 24 té
Kushtetutés, si dhe shkelje té Drejtave dhe Lirive Themelore té
sanksionuara me dispozitat e nenit 21.4té Kushtetutés duke ia
imponuar me Aktgjykim punédhénésit me ke do té géndroj né
marrédhenie kontraktuale né ekonominé e liré té tregut e
sanksionuar me dispozitat e nenit 10t[ Kushtetutés”.

Pér mé tepér, parashtruesi pretendon se, “Gjykata Supreme e
Kosovés pér ceéshtje identike qé kané té béjné me shképutje té
kontratés sé punés ka géndrime diametralisht té kundérta ku heré
1 zbaton dispozitat e nenit 112 té Ligjit mbi marrédhénie pune té
Kosovés GZ. E KSA Kosovés nr. 12/89 e here té Ligjit Themelor té
punés né Kosové, Rregullorja e UNMIK-ut nr. 2001127”.

Pér ta mbéshtetur padiné€ e tij, parashtruesi i referohet Aktgjykimit
té Gjykatés Supreme Rev. nr. 379/11 té 2 majit 2013, né té cilin
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Gjykata Supreme i ka zbatuar dispozitat e nenit 112 dhe 113.2 té
Ligjit pér marrédhéniet e punés té Kosovés(Krahina Socialiste
Autonome e Kosovés, nr. 12/89), pérderisa né njé rast tjetér,
Aktgjykimi Rev. nr. 310/12 té 22 prillit 2013, Gjykata Supreme
konstatoi se jané zbatuar drejt dispozitat e nenit 11.1 dhe 11.4 té
Rregullores sé UNMIK-ut.

Parashtruesi mé tej thekson se, “Se cilat dispozita aplikohen pas
hyrjes né fuqi té Ligjit té Punés né Kosové, Rregullorja e UNMIK-
ut nr. 2001/27 sa i pérket marrédhénies sé punés me géndrimin e
vet juridik e ka qartésuar té gjitha gjykatat e qarkut, edhe ajo né
Pejé me té gjitha Aktgjykimet qé i pérkasin késaj lémie, por edhe
me Aktgjykimin Ac. Nr. 176/09, Gjykata Supreme e Kosovés me
Aktgjykimin Rev. nr. 106/2010, Dhoma e Posacme e Gjykatés
Supreme té Kosovés me Aktgjykimin ASC-09-00 14 dt. 26 maj
2011/...]".

Prandaj, parashtruesi pérfundon duke pyetur:

a. “Pse Gjykata Supreme e Kosovés per 12 vite me radhé i ka
zbatuar dispozitat e Ligjit Themelor té Punés né Kosové,
Rregullorja e UNMIK-ut nr. 2001/27 , kurse né vitin 2013 ka
ndérruar géndrim dhe ka vendos qé té zbatohen dispozitat
ligjore té Ligjit mbi Marrédhéniet e Punés té KSA Kosovés,
Gazeta Zyrtare nr. 12/89,[...]”

b. “I...] a nuk jané shkel té drejtat kushtetuese té gjithé atyre
paléve deri né vitin 2013 qé rastet e tyre jané vendos sipas
dispozitave té Rregullores s¢é UNMIK-ut nr. 2001/27?”;

c. A nuk krijohet njé pasiguri juridike me vendime
kontradiktore té gjykatés pér ¢éshtje identike?”;

d. A nuk krijohet njé pasiguri juridike?”;

e. A nuk krijohet pa barazi para ligjit, a nuk jané shkel
parimet kushtetuese, Barazia para ligjit i paraparé me
dispozitat e nenit 24 té Kushtetutés sé republikés sé Kosovés,
pasi me aktgjykimet e gjykatés supreme pér céshtje identike
(materia e njéjté) pér dike vendoset pozitivisht e pér dike
negativisht”.
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Pranueshmeéria e kérkesés

31.

32.

33-

34.

Gjykata sé pari shqyrton nése parashtruesi i ka plotésuar té gjitha
kriteret e pranueshmérisé, si¢ jané pércaktuar me Kushtetuté dhe
meé tutje specifikuar me Ligj dhe me Rregullore té punés.

Né kété drejtim, Gjykata i referohet nenit 113 dhe 21 té
Kushtetutés.

Neni 113 [Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara]

1. Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para
gjykatés né menyré ligjore nga pala e autorizuar.

(...)

7. Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga
autoritetet publike té té drejtave dhe lirive té tyre individuale,
té garantuara me Kushtetuté, mirépo vetém pasi té kené
shteruar té gjitha mjetet juridike té percaktuara me ligj.

Neni 21 [Parimet e Pérgjithshme]
(...)
4. Té drejtat dhe lirit¢é themelore té parashikuara né
Kushtetuté, vlejné edhe pér personat juridiké, pér aq sa jané té
zbatueshme.

Gjykata gjithashtu i referohet nenit 48 té Ligjit, i cili parasheh:

Parashtruesi 1 kérkesés ka pér detyré qé né kérkesén e tij té
gartésoj saktésisht se cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané
cenuar dhe cili éshté akti konkret i autoritetit publik té cilin
parashtruesi déshiron ta kontestoj.

Pérvec késaj, Gjykata gjithashtu merr parasysh rregullin 36 (1) c)
dhe rregullin 36 (2) t€ Rregullores sé puneés, i cili parasheh:

“36 (1) Gjykata mund ti shqyrtojé kérkesat vetem nése:
c¢) kérkesa éshté gartazi e bazuar.

36 (2) Gjykata do té refuzojé njé kérkesé si gartazi té pabazuar,
nése bindet se:

a) kérkesa nuk arsyetohet prima facie;

b) faktet e paraqitura né asnjé ményré nuk e arsyetojné
pretendimin pér shkeljen e njé té drejte kushtetuese;
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¢) Gjykata gjen qé parashtruesi nuk éshté subjekt i ndonjé
shkeljeje té té drejtave té garantuara me Kushtetuté; ose

d) kur parashtruesi nuk déshmon né ményré té mjaftueshme
pretendimin e tij”.
Gjykata véren se parashtruesi kryesisht pretendon: (a) shkelje té
parimit té sigurisé juridike, (b) shkelje t€ neneve 31 dhe 102.3 té
Kushtetutés, dhe (c) shkelje té dispozitave ligjore.

Para se té léshohet né pretendimin e parashtruesit, Gjykata
ripérsérit se ajo ka vendosur né disa raste lidhur me kontestin e
punés, pérkatésisht né rastet KI26/09, KI39/09, KI70/10 dhe
KI25/10.

Né rastin KI26/09 (Shih rastin KI26/09, parashtrues Ekrem
Gashi, Aktvendim pér papranueshméri i 14 dhjetorit 2010),
parashtruesi pretendoi se Aktgjykimi i Gjykatés Supreme, i 24
janarit 2006, i kishte shkelur té drejtat e tij kushtetuese, sepse
Gjykata e lejoi kérkesén e punédhénésit dhe i ndryshoi vendimet e
Gjykatés Komunale né Prishtiné dhe Gjykatés sé Qarkut né
Prishtin€, né masén ku kérkesépadia e parashtruesit té kérkesés
ishte refuzuar si e pabazuar. Arsyetimi juridik i Gjykatés Supreme
ishte bazuar né faktin se njoftimi, i cili deklaron arsyet pér
pérfundim té marrédhénies sé punés s€ punémarrésit ka qgené i
mjaftueshém dhe né pajtim me Rregulloren e UNMIK-ut
(2001/27), e cila e zévendéson téré legjislacionin g€ nuk ishte né
pajtim me té. Gjykata Kushtetuese konstatoi se kérkesa e
parashtruesit ishte e papranueshme, sepse nuk ishte ratione
temporis né pajtim me Kushtetutén.

Né rastin KI39/09 (Shih rastin KI39/09, parashtrues Avni
Kumnova,Aktgjykim i 3 néntorit 2011) parashtruesi pretendoi se
Aktgjykimi i Gjykatés Supreme, i 27 majit 2009, kishte shkelur té
drejtat e tij kushtetuese sepse Gjykata Supreme gjeti se gjykatat e
instancave té uléta kishin zbatuar gabimisht té drejtén materiale,
pasi g€, né rast té zbatimit té nenit 11.2 t€ Rregullores s€¢ UNMIK-
ut 2001/27, punédhénési duhet vetém té njoftojé me shkrim se e ka
ndérmend té ndérpresé kontratén e punés dhe se njé njoftim i tillé
duhet té pérfshijé arsyet e ndérprerjes sé marrédhénies s punés.
Gjykata Supreme Kkonsideroi se "né bazé té dispozitave té
Rregullores s¢ UNMIK-ut 2001/27 pér Ligjin Themelor te Punés
né Kosové", ishte paraparé qé ndérprerja e kontratés sé punés
mund té béhet pa obligimin pér té iniciuar procedura disiplinore,
dhe se punédhénési ishte obliguar vetém pér té njoftuar té
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punésuarin rreth géllimit té tij pér té ndérpreré kontratén e punés
né rastet e rénda té sjelljes sé keqe, ose té pérmbushjes sé
pakénagshme té detyrave nga i punésuari, dhe se njé njoftim i tillé
duhej té pérfshinte arsyet pér njé largim té till€, ashtu si¢ ka
vepruar Ibér-Lepenci. Gjykata Kushtetuese gjeti se nuk ishin
shkelur té drejtat kushtetuese t€ parashtruesit t€ kérkesés.

Né rastin KI7o/10 (Shih rastin KI70/10, parashtrues Fatime
Kabashi,Aktvendim pér Papranueshméri i 3 néntorit 2011),
parashtruesja e kérkesés pretendoi se me Aktgjykimin e Gjykatés
Supreme té€ 27 majit 2009, Gjykata Supreme anuloi aktgjykimet e
Gjykatés sé Qarkut dhe asaj Komunale dhe hodhi poshté ankesén e
parashtrueses sé€ kérkesés si té€ pabazé, duke deklaruar se gjykatat e
instancés mé té ulét kishin gjykuar gabimisht situatén faktike si
dhe kishin zbatuar gabimisht té drejtén materiale (Rev. I. nr.
28/2010). Sipas mendimit t€ Gjykatés Supreme, parashtruesja e
kérkesés ka munguar nga puna pa autorizim, edhe pse ishte
informuar njé dité para se té refuzohej kérkesa e saj pér pushim pa
pagesé. Gjykata Supreme rithekson se Rregullorja e UNMIK-ut
2001/36 dhe Udhézimi Administrativ 44/2004 ishin né fuqi né
vend té€ Rregullores s¢ UNMIK-ut 2001/27. Gjykata Kushtetuese e
shpalli kérkesén té papranueshme sepse parashtruesja e kérkesés
as nuk e ka arsyetuar ankesén e saj lidhur me shkeljet e
pretenduara dhe as nuk i ka shterur té gjitha mjetet juridike té
pércaktuara me ligj.

Sa i pérket pretendimeve té€ parashtruesit té€ kérkesés lidhur me
shkeljen e parimit té sigurisé juridike, se Gjykata Supreme pér
céshtje identike pér diké vendos porzitivisht dhe pér diké tjetér
negativisht, Gjykata rithekson se né rastin KI25/10 (Shih rastin
KI25/10, parashtrues Agjencia Kosovare e Privatizimit, Aktgjykimi
i 31 marsit 2011), Gjykata gjeti se:

“57. Per mé teper, Propozimi Gjithéperfshirés pér Zgjidhjen e
Statusit té Kosovés, dispozitat e té cilit do té kené perparési
ndaj té gjitha dispozitave ligjore né Kosové, né Aneksin IV
[Sistemi i Drejtésisé], neni 1.1, "Gjykata Supreme do té sigurojé
zbatim té njétrajtshém té ligjit duke vendosur mbi ankesat né
pérputhshméri me ligjin". Dhoma e Posagme, si pjesé e
Gjykatés Supreme éshté e obliguar ta respektojé kété dispozité.

58. Pérfundimisht, neni 145 [Vazhdimésia e Marréveshjeve
Ndérkombétare dhe e Legjislacionit té Aplikueshém] pércakton
se "Legjislacioni i aplikueshém né ditén e hyrjes né fuqi té késaj
Kushtetute vazhdon té zbatohet pér aq sa té jeté né
pajtueshmeéri me keté Kushtetuté, derisa té mos shfuqizohet,
zévendésohet ose amendamentohet né pajtueshméri me kéte
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Kushtetuté". Si interpretues pérfundimtar i Kushtetutés,
Gjykata konsideron se legjislacioni i zbatueshém né datén e
hyrjes né fuqi té késaj Kushtetute pérfshiné rregulloret e
UNMIK-ut dhe vendimet administrative té nxjerra nga PSSP-
Jja para 15 gershorit 2008. Né pajtim me nenin 145, rregulloret
dhe udhézimet administrative té tilla, si dhe legjislacioni tjetér
do té vazhdojné té zbatohen vetém pér aq sa jané né pajtim me
Kushtetutén derisa té shfuqizohen, zeévendésohen apo
ndryshohen né pajtim me Kushtetutén”.

Sidoqofté, Gjykata véren se, né pajtim me parimin e subsidiaritetit,
parashtruesi i kérkesés duhet té ngre shkeljen e pretenduar
kushtetuese né gjykatat e rregullta qé né radhé té paré té sigurojé
respektimin e t€ drejtave themelore té mishéruara né Kushtetuté.

Né kété drejtim, Gjykata véren se parashtruesi i kérkesés né
Gjykatén Supreme nuk e ka ngre shkeljen e pretenduar
kushtetuese té géndrimeve jo té harmonizuara parimore pér
céshtjet e njéjta dhe zbatimit té Gjykatés Supreme lidhur me
céshtjet identike, kur pér diké vendos pozitivisht dhe pér dikeé
negativisht, qé sipas parashtruesit té kérkesés do té krijonte
pasiguri juridike.

Gjykata mé tej véren se, mé 28 gusht 2013, parashtruesi i ka
dérguar njé letér Kryetarit t€ Gjykatés Supreme, duke kérkuar
harmonizimin e géndrimeve parimore pér c¢éshtje identike.
Parashtruesi i kérkesés, kérkoi nga Kryetari i Gjykatés Supreme “té
na sugjeroni se cilat veprime duhet ti ndérmerr KEK-u pér ti
riparuar pasojat e shkaktuara me aktgjykimin e lartpérmendur”.
Megjithat€, kjo kérkesé €shté dashur té ngrihej nga parashtruesi
gjaté procedurés pér shqyrtimin e rastit, dhe jo pasi gé ishte
nxjerré Aktgjykimi i Gjykatés Supreme, d.m.th. 2 maj 2013.

Né lidhje me pretendimet e parashtruesit pér shkelje té€ nenit 31 té
Kushtetutés [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém],
Gjykata véren se parashtruesi nuk ka sqaruar si dhe pse vendimi i
kontestuar “me zbatimin e akteve tjera, té cilat nuk ishin né fuqi”
kishte shkelur kété té drejté té€ vecanté kushtetuese.

Gjykata rikujton se e drejta pér gjykim té drejté dhe té paanshém
pérfshin njé numér té elementeve dhe pérbén komponentét kyc né
mbrojtjen e té drejtave themelore individuale nga shkeljet e
mundshme té kryera nga gjykatat ose autoritetet publike me
vendimet e tyre.
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Neé kété drejtim, Gjykata i referohet nenit 31 [E Drejta pér Gjykim
té Drejté dhe té Paanshém] té€ Kushtetuteés, i cili parasheh:

“1. Cdokujt i garantohet mbrojtje e barabarté e té drejtave né
proceduré para gjykatave, organeve té tjera shtetérore dhe
bartésve té kompetencave publike”.

Neni 6 i Konventés Evropiane pér té€ Drejta té Njeriut (KEDNJ)
gjithashtu parasheh se:

“Né pércaktimin e té drejtave dhe detyrimeve té tij civile (...),
cdo person ka té drejté gé céshtja e tij té dégjohet drejtésisht,
publikisht dhe brenda njé afati té arsyeshém nga njé gjykaté e
pavarur dhe e paanshme”.

Né kété kontekst, Gjykata véren se parashtruesi nuk shpjegon né
meényreé té sakté si dhe pse pretendimi “i zbatimit té akteve tjera qé
nuk ishin né fuqi” e mbéshtet shkeljen kushtetuese té té drejtave té
tij themelore pér gjykim té€ drejté dhe té€ paanshém. Né té vértete,
parashtruesi vetém konkludon se “ pér rastin konkret nuk éshté
fare kontestuese se jané shkel dispozitat ligjore duke aplikuar
ligjet dhe aktet tjera qé nuk kané gené né fuqi”.

Pér mé tepér, citati i lartcekur i vendimit té Gjykatés Supreme
tregon se vendimi i kontestuar ofroi arsyetim té gjeré dhe
gjithépérfshirés té fakteve té rastit dhe té gjetjeve té tij.

Pér meé tepér, pakénagésia me vendimin apo thjesht pérmendja e
neneve ose dispozitave té Kushtetutés nuk éshté e mjaftueshme pér
parashtruesin té ndeértojé njé pretendim pér shkelje kushtetuese.
Kur pretendohen shkeljet e Kushtetutés, parashtruesi duhet té
sigurojé njé argument bindés dhe té arsyetuar miré, né ményré gé
kérkesa t€ jeté e bazuar.

Si pérmbledhje, Gjykata konsideron se parashtruesi nuk e
mbéshtet dhe nuk déshmon se Gjykata Supreme duke gjykuar “né
baze té ligjeve qé nuk ishin né fuqi’, pretendohet t'i keté shkelur té
drejtat e tij kushtetuese.

Parashtruesi gjithashtu pretendon shkeljen e nenit 102.3 té
Kushtetutés, i cili parasheh se “gjykatat gjykojné né bazé té
Kushtetutés dhe ligjit”. Gjykata konsideron se parashtruesi nuk ka
ofruar asnjé argument apo nuk ka paraqitur asnjé déshmi se
Gjykata Supreme nuk e kishte respektuar dispozitén né fjalé.
Prandaj, Gjykata gjen se parashtruesi prap€ edhe njéheré nuk e ka
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argumentuar shkeljen e té drejtave té tilla, si¢ parashihen me
Kushtetuté, né nenin e lartpérmendur 102.3 té Kushtetutés.

Pérve¢ késaj, parashtruesi pretendon “shkelje té dispozitave
ligjore”, Gjykata menjéheré konsideron se ato pretendime jané té
natyrés ligjore. Késhtu, Gjykata gjen ato nuk paragesin asnjé bazé
kushtetuese pér shkelje té té drejtave themelore té njeriut, té
garantuara me Kushtetuté.

Né té verteté, Gjykata as nuk i shqyrton vendimet e gjykatave té
rregullta pér céshtje té ligjshmérisé, dhe as nuk e shqyrton
saktésiné e fakteve, pérve¢ nése ka déshmi té qarta dhe bindése se
ato vendime jané marré né meényré qartazi té padrejté apo
arbitrare.

Pér mé tepér, nuk éshté detyré e Gjykatés t€ vendosé nése Gjykata
Supreme i ka shqyrtuar argumentet e parashtruesve né ményré té
duhur me rastin e zgjidhjes sé céshtjeve ligjore. Kjo mbetet
ekskluzivisht juridiksion i gjykatave té rregullta. Eshté detyré e
gjykatave té rregullta té interpretojné dhe té zbatojné rregullat
pérkatése té sé drejtés procedurale dhe materiale (Shih, mutatis
mutandis, Garcia Ruiz kundér Spanjés [DHM], nr. 30544/96,
para. 28, Gjykata Evropiane pér té Drejtat e Njeriut [GJEDNJ]

1999-1).

Eshté detyré e Gjykatés Kushtetuese té vlerésojé nése, gjaté
procedurave té gjykatave té rregullta, gjykatat kané shkelur ndonjé
té drejté themelore t€ garantuar me Kushtetuté.

Si pérmbledhje, Gjykata nuk véren argumente dhe déshmi se
Vendimi i kontestuar Rev. nr. 368/2011 i Gjykatés Supreme té
Kosoveés, té 2 majit 2013, ishte marré né ményre qartazi t€ padrejté
dhe arbitrare.

Si rezultat i késaj, Gjykata konstaton se kérkesa e parashtruesit nuk
i plotéson kushtet e pranueshméris€, pasi qé parashtruesi i
kérkesés nuk ka arritur té mbéshtesé pretendimin e tij dhe té
paragesé déshmi mbéshtetése pér shkeljen e pretenduar
kushtetuese me vendimin e kontestuar.

Prandaj, sipas rregullit 36 (2) b) té Rregullores sé punés, kérkesa e
parashtruesit duhet té hidhet poshté si e pabazuar.

PER KETO ARSYE
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Gjykata Kushtetuese, né pajtim me nenin 113.7 té Kushtetutés, nenin 48
té Ligjit dhe rregullin 36 (2) b) dhe rregullin 56 (2) té Rregullores sé
punés, mé 18 shkurt 2014, njézéri

VENDOS
I. TA DEKLAROJE kérkesén si té papranueshme;
II. T'UAKUMTOJE kété vendim paléve;

III. TA PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me
nenin 20.4 té Ligjit;

IV. Ky vendim hyn né fuqi menjéheré.

Gjyqtari raportues Kryetari i Gjykatés Kushtetuese
Almiro Rodrigues Prof. Dr. Enver Hasani
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KIo06/14, Olga Petrovié¢, Svetolik Patrnogi¢, Vesna Dejanovi¢
dhe Miroslava Ivanovi¢, Vendim pér Masé té Pérkohéshme i
datés 10 shkurt 2014 - Vlerésimi i Kushtetutshmérisé sé
Aktgjykimit té Gjykatés Themelore né Ferizaj, Pc. Nr. 559/10
té 18 shtatorit 2013

Rasti KI06/14, vendimi i 10 shkurtit 2014

Fjalé kyce: Keérkesé individuale, palé e paautorizuar, mosshterje e
mjeteve juridike

Parashtruesit e kérkesés pretendojné se aktgjykimi i kontestuar €shté
nxjerré me shkelje té€ t€ drejtave té tyre t€ garantuara me Kushtetutén e
Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Kushtetuta), né vecanti
neni 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] dhe neni 46
[Mbrojtja e Pronés] té Kushtetutés. Parashtruesit e kérkesés gjithashtu
pretendojné se jané shkelur té drejtat e tyre té garantuara me nenin 6 té
Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut.

Pérvec késaj, parashtruesit e kérkesés kérkuan nga Gjykata Kushtetuese
e Republikés sé Kosovés gé té shqiptoj, maseé té pérkohshme.

Gjykata Kushtetuese, né pajtim me nenin 113.7 té Kushtetutés, nenin 48
té Ligjit dhe rregullat 36 (1) a) dhe 36 (3) c) té Rregullores sé punés, né
seancén e saj té mbajtur mé 4 korrik 2014, njézéri deklarojé kérkesén e
tre parashtruesve té paré té€ papranueshme pér shkak t€ mos shterimit té
té gjitha mjeteve juridike té parapara me ligj si dhe kérkesén e
parashtrueses sé katért té papranueshme pér shkak se ishte dorézuar nga
njé palé e paautorizuar.
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VENDIM PER MASE TE PERKOHSHME
né
Rastin Nr. KI06/14
Parashtruesi

Olga Petrovié, Svetolik Patrnogié¢, Vesna Dejanovi¢ dhe

Miroslava Ivanovié

Vlerésimi i kushtetutshmeérisé

sé Aktgjykimit té Gjykatés Themelore né Ferizaj, Pc. Nr.

559/10
té 18 shtatorit 2013

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES Sk KOSOVES
e pérbéré nga:

Enver Hasani, kryetar

Ivan Cukalovié, zévendéskryetar
Altay Suroy, gjyqtar

Almiro Rodrigues, gjyqtar
Snezhana Botusharova, gjyqtare
Kadri Kryeziu, gjyqtar, dhe

Arta Rama-Hajrizi, gjyqtare

Parashtruesi i kérkesés

1. Parashtrues té kérkesés jané: Olga Petrovi¢, Svetolik Patrnogié,
Vesna Dejanovié, me vendbanim né Kragujeve, Republika e
Serbisé, dhe Miroslava Ivanovi¢ me vendbanim né Roscoe, Shtetet
e Bashkuara té Amerikés.

Vendimi kontestuar

2.  Parashtruesit e kontestojné Aktgjykimin e Gjykatés Themelore né
Ferizaj, Pc. Nr. 559/10, e 18 shatorit 2013, i cili pretendohet t’i jeté
dorézuar pérfagésuesit té pérkohshém té parashtruesve, i eméruar
sipas detyrés zyrtare nga Gjykata Themelore n€ Ferizaj né njé daté
té pacaktuar.

Objekti i céshtjes

3. Objekt i céshtjes sé kérkesés éshté kérkesa pér vlerésimin e
kushtetutshmeérisé sé Aktgjykimit t€ Gjykatés Themelore, Pc. Nr.
559/10 té 18 shtatorit 2013, t€ cilin ata nuk ia kané bashkéngjitur
kérkeseés.
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Parashtruesit pretendojné se aktgjykimi i kontestuar ishte nxjerré
me shkelje té té drejtave té tyre té garantuara me Kushtetutén e
Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Kushtetuta), né
vecanti nenin 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém]
dhe nenin 46 [Mbrojtja e Pronés] sé Kushtetutés. Parashtruesit
gjithashtu pretendojné se u jané shkelur té drejtat e tyre té
garantuara me nenin 6 té Konventés Evropiane pér té€ Drejtat e
Njeriut.

Pérvec késaj, parashtruesit kérkojné nga Gjykata Kushtetuese e
Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Gjykata) qé té
vendosé masé té pérkohshme “duke urdhéruar Zyrén Komunale
Kadastrale né Ferizaj gé t’ia shlyejé té drejtén e pronésisé I. B. mbi
ngastrén kadastrale numér P-72217092-02323-0, KK Ferizaj, né
sipérfaqe té pergjithshme 1917 m2 dhe ta vendosé gjendjen
paraprake, pérkatésisht ta béjé regjistrimin e sé drejtés pronésore
té Julijana Patrnogié”.

Baza juridike

6.

Kérkesa bazohet né€ nenin 113.7 té Kushtetutés, nenin 22 dhe 27 té
Ligjit pér Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé Kosoveés, nr.
03/L-121 dhe rregullave 54, 55 dhe 56 (3) té Rregullores sé punés
té Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés sé Kosovés (né tekstin e
meétejmeé: Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykaté

10.

ME 20 janar 2014, parashtruesit dorézuan kérkesén né Gjykateé.

ME€ 31 janar 2014, Kryetari i Gjykatés, né bazé té Vendimit GJR.
KIo6/14 caktoi gjyqtarin Kadri Kryeziu gjyqtar raportues.

ME€ 31 janar 2014, Kryetari i Gjykatés, né bazé té€ Vendimit KSH.
KlIo6/14 caktoi Kolegjin shqyrtues té pérbéré nga gjyqtarét: Robert
Carolan (kryesues), Almiro Rodrigues dhe Ivan Cukalovi¢.

MEé 10 shkurt 2014, Gjykata Kushtetuese njoftoi parashtruesit pér
regjistrimin e kérkesés. Né té njéjtén shkresé, ishte kérkuar nga
parashtruesit g€ té dorézojné né Gjykaté formularin e plotésuar té
kérkesés dhe aktgjykimin e kontestuar. Pér mé tepér, Gjykata
kérkoi nga parashtruesja e paré znj. Olga Petrovi¢, qé té€ dorézojé
njé autorizim pér parashtruesen e katért, znj. Miroslava Ivani¢.
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11. Té njéjtén dité, Gjykata e njoftoi edhe Gjykatén Komunale né
Ferizaj lidhur me kérkesén.

12. Me 10 shkurt 2014, Kolegji shqyrtues e shqyrtoi raportin e gjyqtarit
raportues dhe i rekomandoi Gjykatés né pérbérje t€ ploté qé ta
refuzojé kérkesén pér masa té pérkohshme né pritje té rezultatit
pérfundimtar té kérkeseés.

Pérmbledhja e fakteve

13. Mé 26 prill 2011, Gjykata Themelore né Kragujeve, Serbi, mori
Aktvendimin nr. 0-517/10 dhe 0-518/10 dhe vértetoi, ndér té tjera,
se trashégimia e té ndjerés Patrnogi¢ Julijana konsiston né té
drejtén e pronésisé mbi paluajtshmériné né Ferizaj né sipérfage té
pérgjithshme prej 1,46.71 ha. Me té njéjtin Aktvendim, 22
familjaré, duke pérfshiré katér parashtruesit, u shpallén
trashégimtaré té sé ndjerés Patrnogi¢ Julijana.

14. Sipas parashtruesve té keérkesé€s, mé 18 shtator 2013, Gjykata
Themelore né Ferizaj mori aktgjykimin e kontestuar Pc. 559/10.
Parashtruesit pretendojné se né procedurén né Gjykatén
Themelore né Ferizaj ata ishin pérfagésuar nga pérfagésuesi i
pérkohshém z. Hilmi Piraj, avokat nga Ferizaj. Ata gjithashtu
pretendojné se ata nuk mundén ta kontaktojné pérfagésuesin e
pérkohshém, i cili nuk u kishte siguruar atyre njé kopje té
aktgjykimit té kontestuar.

15. MEeé 27 néntor 2013, noteri Nexhat Sh. Qorroli e informoi avokatin
Milo§ Petkovi¢c nga Shtérpca, si pérfagésues i autorizuar i
trashégimtaréve ligjoré té s€ ndjerés Julijana Patronogi¢, si né
vijim: “udhézimi né procedurén kontestimore éshté i
domosdoshém, duke pasur parasysh se noteri ka konstatuar se
lidhur me pronén e paluajtshme, qé éshté lende e trashégimise,
éshté duke u zhvilluar procedura kontestimore dhe gjykata ka
marré aktgjykim me té cilin ia ka njohur té drejtén e pronésisé B.
L. nga fshati Greme, mbi ngastrén kadastrale numér P-72217092-
02323-0, né sipérfage té pérgjithshme prej 1917m2. Sipas
aktgjykimit té gjykatés jané béré edhe ndryshimet né operatin
kadastral né Komunén e Ferizajt”.

Vlerésimi i kérkesés pér masé té pérkohshme

16. Né ményré qé Gjykata té lejojé masé té pérkohshme né pajtim me
rregullin 55 (4) té€ Rregullores s€ punés, duhet t€ konstatoj€ se:
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“(a) pala gé kérkon masén e pérkohshme ka treguar rastin
prima facie pér meritat e kérkesés dhe, nése akoma nuk éshté
vendosur pér papranueshmériné e saj, rastin prima facie pér
papranueshmeériné € e kérkeseés;

(b) pala gé kérkon masé té pérkohshme ka déeshmuar se do té
pésojé déme té pariparueshme nése nuk lejohet masé e
pérkohshme.

()

Nése pala qé kérkon masé té pérkohshme nuk paraget
déshmité e nevojshme, Kolegji shqyrtues do té rekomandojé
refuzimin e kérkesés”.

17.  Né kété drejtim, Gjykata véren se parashtruesit nuk kané paraqitur
ndonjé argument dhe as nuk kané paraqgitur ndonjé déshmi, pse
dhe si masa e pérkohshme éshté e nevojshme pér té evituar
rrezikun ose démin e pariparueshém, ose nése marrja e kétyre
masave té pérkohshme éshté né interes publik, ashtu si¢ kérkohet
me nenin 27 té€ Ligjit. Prandaj, Gjykata konstaton se kérkesa pér
masé té pérkohshme duhet té refuzohet si e pabazuar.

18. Ky konstatim nuk pengon Gjykatén Kushtetuese pér t€ vlerésuar
pranueshmeériné e kérkeseés.

PER KETO ARSYE
Gjykata Kushtetuese, né pajtim me nenin 27 té Ligjit, dhe né pajtim me
rregullat 55 (4) dhe 56 (3) té€ Rregullores s€ punés, mé 10 shkurt 2014,
njézeri,
VENDOS
L. TA REFUZOJE kérkesén pér masé té pérkohshme;
II. TUAKUMTOJE kété vendim paléve;

III. TA PUBLIKOJE kété vendim né pajtim me nenin 20.4 té Ligjit;
dhe

IV. TE SHPALLE se ky vendim hyn né fuqi menjéheré.

Gjyqtari raportues Kryetari i Gjykatés Kushtetuese
Dr. Kadri Kryeziu Prof. Dr. Enver Hasani
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KI14/14, Abdyl Islami, Aktvendim i datés 26 shkurt 2014 -
Vlerésim i kushtetutshmeérisé sé Aktgjykimit té Gjykatés
Supreme, Pml. nr. 225/2013, té 18 dhjetorit 2013

Rasti KI14/14, vendimi i 26 shkurtit 2014

Fjalét kyce: kérkesé individuale, kérkesé pér masé té pérkohshme,
qartazi i pabazuar.

Aktgjykimi i Gjykatés Supreme (Pml. nr. 225/2013, i 18 dhjetorit 2013),
ka té béjé me refuzimin e kérkesés sé parashtruesit pér mbrojtje té
ligishmérisé si té pabazuar, ndérkohé qé parashtruesi pérmes
aktgjykimeve té instancave mé té uléta ishte shpallur fajtor pér kryerjen e
veprés penale: vepér e réndé kundér sigurisé sé komunikacionit dhe pér
t€ njéjtén ishte gjykuar me dénim me burgim.

Parashtruesi pretendon se Aktgjykimi i Gjykatés Supreme dhe
aktgjykimet e Gjykatés sé Apelit dhe Gjykatés Komunale né Prishtiné, i
kané shkelur té€ drejtat e tij té garantuara me Kushtetuté, pérkatésisht
nenin 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] t€ Kushtetutés
sé Republikés sé Kosovés dhe nenin 6 [E Drejta pér njé Proces té
Rregullt] té Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut.

Pérvec késaj, parashtruesi kérkon nga Gjykata Kushtetuese e Republikés
sé Kosovés (né .tekstin e métejmé: Gjykata) vendosjen e masés sé
pérkohshme deri né nxjerrjen e njé vendimi nga Gjykata, gjegjésisht
pezullimin e ekzekutimit té aktgjykimit t€ Gjykatés sé Apelit t€ Kosovés
(PAL nr. 1081/2012, té 12 shtatorit 2013), e cila gjykoi parashtruesin me
dénim me burgim né kohézgjatje prej 1 (njé) viti.

Gjykata Kushtetuese deklaroi kérkesén té papranueshme si qartazi e
pabazuar, sepse faktet e paraqgitura nga parashtruesi né asnjé ményré
nuk e arsyetojné pretendimin pér shkeljen e t€ drejtave kushtetuese dhe
parashtruesi nuk e ka déshmuar né meényré té mjaftueshme si dhe pse
aktgjykimet e lartcekura i kishin shkelur té drejtat e tij t€ garantuara me
Kushtetuté. Pérvec késaj, Gjykata Kushtetuese vendosi ta refuzojé
kérkesén pér Maseé té pérkohshme si qartazi té pabazuar.
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AKTVENDIM PR PAPRANUESHMERI
né
Rastin Nr. KI14/14
Parashtrues
Abdyl Islami
Vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé Aktgjykimit té Gjykatés
Supreme,
Pml. nr. 225/2013, té 18 dhjetorit 2013

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES Sk KOSOVES
e pérbéré nga:

Enver Hasani, kryetar

Ivan Cukalovié, zévendéskryetar
Robert Carolan,

giyqtar

Altay Suroy, gjyqtar

Almiro Rodrigues, gjyqtar
Snezhana Botusharova,

gjyqtare

Kadri Kryeziu, gjyqtar, dhe

Arta Rama-Hajrizi, gjyqtare

Parashtruesi i kérkesés

1. Parashtrues i kérkesés éshté z. Abdyl Islami (né tekstin e métejmeé:
parashtruesi), me banim né Prishtiné.

Vendimi i kontestuar

2.  Parashtruesi konteston Aktgjykimin e Gjykatés Supreme té
Kosovés, Pml. nr. 225/2013, té 18 dhjetorit 2013, té cilin
parashtruesi e ka pranuar meé 10 janar 2014.

Objekti i céshtjes

3. Objekt i céshtjes sé kérkesés éshté kérkesa pér vlerésimin e
kushtetutshmérisé sé Aktgjykimit té Gjykatés Supreme, Pml. nr.
225/2013, té 18 dhjetorit 2013, si dhe aktgjykimeve té Gjykatés
Komunale né Prishtiné (P. nr. 1823/2012, i 16 korrikut 2012) dhe
Gjykatés sé Apelit (PA1. Nr. 1081/2012, i 12 shtatorit 2013).
Aktgjykimi i lartcekur i Gjykatés Supreme ka té€ béjé me refuzimin
e kérkesés sé parashtruesit pér mbrojtje té ligjshmeérisé si té
pabazuar, ndérkohé qgé parashtruesi pérmes aktgjykimeve té
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instancave mé té uléta ishte shpallur fajtor pér kryerjen e veprés
penale: vepér e réndé kundér sigurisé sé komunikacionit dhe pér té
njéjtén ishte gjykuar me dénim me burgim.

Pérvec késaj, parashtruesi kérkon nga Gjykata Kushtetuese e
Repubhkes sé Kosovés (né tekstin e meteJme GJykata) vendosjen e
masés sé pérkohshme deri né nxjerrjen e njé vendimi nga
Gjykata,gjegjésisht pezullimin e ekzekutimit té aktgjykimit té
Gjykatés sé Apelit té Kosovés (PA1. Nr. 1081/2012, té 12 shtatorit
2013), e cila gjykoi parashtruesin me dénim me burgim né
kohézgjatje prej 1 (njé) viti.

Baza juridike

5.

Kérkesa bazohet né nenin 113.7 té Kushtetutés s€é Republikés sé
Kosovés ( né tekstin e métejmé: Kushtetuta), nenin 27 dhe 47 té
Ligjit nr. 03/L-121 pér Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé
Kosovés (né tekstin e métejmé: Ligji) dhe rregullat 54, 55 dhe 56 té
Rregullores sé punés té Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé
Kosovés (né tekstin e métejmeé: Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykaté

6.

Meé 28 janar 2014, parashtruesi dorézoi kérkesén né Gjykatén
Kushtetuese té Republikés sé Kosovés ( né tekstin e métejmé:
Gjykata).

MEé 31 janar 2014, Kryetari i Gjykatés, né bazé té Vendimit GJR.
KI14/14, e caktoi gjyqtaren Arta Rama-Hajrizi gjyqtare raportuese.
Té njéjtén dité, Kryetari i Gjykatés, né bazé té Vendimit KSH.
KI14/14, caktoi Kolegjin shqyrtues té pérbéré nga gjyqtarét: Altay
Suroy (kryesues), Snezhana Botusharova dhe Kadri Kryeziu.

MEé 31 janar 2014, Gjykata Kushtetuese njoftoi parashtruesin pér
regjistrimin e kérkesés. T€ njéjtén dité, Gjykata njoftoi gjithashtu
edhe Gjykatén Supreme né lidhje me kérkesén.

Meé 7 shkurt, Kolegji shqyrtues e shqyrtoi raportin e gjyqtares
raportuese, dhe i rekomandoi Gjykatés né pérbérje té ploté té
deklarojé kérkesén e papranueshme dhe té refuzojé kérkesén pér
masé té pérkohshme.

Pérmbledhja e fakteve

10.

Mé 24 janar 2003, parashtruesi gjaté drejtimit té veturés né
komunikacion, kishte goditur njé kémbésor, me c¢’rast i njéjti
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11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

kémbésor si rezultat i Iéndimeve té€ pésuara nga goditja me veturé
kishte vdekur njé oré me voné né spital.

Parashtruesi nga 24 janari 2003, deri mé 6 shkurt 2003, kishte
géndruar né paraburgim.

Meé 25 mars 2003, Prokuroria Publike Komunale né Prishting,
kishte ushtruar aktakuzé ndaj parashtruesit pér shkak té veprés
penale: vepér e réndé kundér sigurisé s€ komunikacionit sipas
nenit 171, paragrafi 5 né€ lidhje me nenin 165, paragrafi 3 né lidhje
me paragrafin 1 té Ligjit Penal té Kosovés.

MEé 14 shkurt 2011, Gjykata Komunale né Prishting, (Aktgjykimi P.
Nr. 497/2003) parashtruesin e kishte shpallur fajtor dhe e kishte
gjykuar me dénim me burgim né kohézgjatje prej 2 (dy) viteve.

Si rezultat i ankesés sé€ parashtruesit, mé 21 gershor 2011, Gjykata e
Qarkut né Prishtiné (Aktvendimi AP. Nr. 78/2011) kishte miratuar
si té bazuar ankesén e parashtruesit, duke anuluar Aktgjykimin e
Gjykatés Komunale (Aktgjykimi P. Nr. 497/2003 i 14 shkurtit
2011) dhe kishte kthyer ¢éshtjen pér rigjykim.

Parashtruesi nuk ka dorézuar né Gjykat€, aktgjykimet e lartcekura
té Gjykatés Komunale né Prishtiné (P. Nr. 497/2003, i 14 shkurtit
2011) dhe Aktvendimin e Gjykatés s€ Qarkut né Prishtiné (AP. Nr.
78/2011, t€ 21 gershorit 2011).

Pas kthimit té céshtjes né rigjykim, Gjykata Komunale né
Prishtiné, kishte kérkuar njé super ekspertizé.

ME 16 korrik 2012, Gjykata Komunale né Prishtin€, pas mbajtjes sé
shqyrtimeve gjyqésore, dégjimit t€ paléve, dhe pas vlerésimit té
ekspertéve, pérmes Aktgjykimit, P. Nr. 1823/2012, parashtruesin e
kishte shpallur fajtor pér kryerje té€ veprés penale: vepér e réndé
kundér sigurisé sé komunikacionit sipas nenit 171, paragrafi 5 né
lidhje me nenin 165, paragrafi 3 né€ lidhje me paragrafin 1 té Ligjit
Penal té Kosovés, dhe e kishte gjykuar me dénim me burgim né
kohézgjatje prej 2 (dy) viteve, duke i llogaritur edhe kohén e kaluar
né paraburgim.

Gjykata Komunale né Prishtiné, kishte ardhur né pérfundim se:

[...]
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20.
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“Me rastin e percaktimit te denimit gjykata pati parasysh te
gjitha rrethanat ge ndikojne ne llojin dhe masen e denimit
keshtu ge te pandehurit Avdyl Islami gjykata ia mori parasysh
rerthanat lehtesuese, se eshte njeri fanlijar, baba i nje femiu, se
me pare nuk ka gene i gjykuar, se kunder tij nuk zhvillohet
proecdure tjeter penale, ndersa si rrethana renduese gjyakat ia
mori parasysh motivin dhe venin e kryerjes se vepres penale,
dhe te nejjtit per veper penale si ne aktakuze e gjykoi me denim
me burgim né kohézgjatje prej 2 (dy) viteve me bindje se me nje
denim te tille do te arrihet efekti i denimit.

“Nga faktet e vertetuara me larte gjykata gjeti se ne veprimet e
te pandehurit Avdyl Islami ekzistojne te gjitha elementet
gensore te vepres penale Vepres se rende kunder sigurise se
komunikacionit nga neni 175 al. 5 lidhur me nenin 165 al. 3 me
al. 1 té LPK per te cilen veper penale gjykata edhe e shpall
fajtor te pandehurin, pasi me pare gjeti se penalisht eshte

pergjegjes”.

Parashtruesi, kundér Aktgjykimit té Gjykatés Komunale né
Prishtin€, kishte parashtruar ankesé me pretendimin se Aktgjykimi
i lartcekur pérmbante shkelje esenciale té dispozitave té
procedurés penale, duke pohuar se dispozitivi i Aktgjykimit ishte i
paqarté dhe i pakuptueshém dhe nuk ofronte arsyetim lidhur me
faktet relevante. Parashtruesi po ashtu ishte ankuar pér vértetim té
gabuar dhe jo té ploté té gjendjes faktike.

Mé 12 shtator 2013, Gjykata e Apelit e Kosovés, pérmes
Aktgjykimit PA1. nr. 1081/2012, vendosi g€ pjesérisht té miratojé
ankesén e parashtruesit dhe té ndryshojé Aktgjykimin e Gjykatés
Komunale né Prishtingé, (P. nr. 1823/2011 i 18 korrikut 2012) sa i
pérket pjesés sé vendimit pér dénim me burgim, duke i shqiptuar
parashtruesit dénimin me burgim né kohézgjatje prej 1 (njé) viti.

Duke iu referuar pretendimeve té€ ngritura nga parashtruesi,
Gjykata e Apelit e Kosovés konstatoi se:

[...]

“Kolegji Penal i Gjykatés sé Apelit, duke shqyrtuar aktgjykimin
e ankimuar né pajtim me nenin 394 par. 1 pika 1.1 té KPPK,
sipas detyrés zyrtare ka shikuar dhe ka ardhur né pérfundim
gé aktgjykimi i ankimuar nuk pérmban shkelje esenciale té
dispozitave té procedurés penale nga neni 384 par. 1 pika 1.12
tée KPPK, sepse dispozitivi i aktgjykimit té sulmuar, eshté i
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garté, 1 kuptueshém dhe si i tillé né harmoni me vetveten dhe
me arsyet e paraqitura. Né dispozitivin e aktgjykimit té
ankimuar, né pérshkrimin faktik, pérnahen té gjitha arsyenat
lidhur me faktet vendimtare dhe rrethanat qé i pérbéjné
elementet genésore té veprés penale, vepér e réndé kundér
sigurisé sé komunikacionit nga neni 171 1l. 5 lidhur me nenin
165 al. 3 lidhur me al.1 té LPK, té aplikuar sipas Rregullores sé
UNMIK-ut 24/1999, té cilat elemente jané vértetuar gjaté
mbajtjes sé shqyrtimit gjyqésor, dhe pas pérfundimit té té
njéjtit i akuzuari éshté shpallur fajtor. “

[...]

“aktgjykimi i ankimuar nuk i pérmban shkeljet pér té cilat
pretendon mbrojtési i té akuzuarit, sepse nga ana e gjykatés sé
shkallés sé paré né ményré té drejté jané vlerésuar té gjitha
provat té cilat jané proceduar gjaté mbajtjes sé shqyrtimit
gjygésor, sikurse jané deklaratat e té akuzuarit, deklaratat e
déshimtaréve, jané vlerésuar provat materiale nga shkresat e
léndés, andaj éshté ardhur né pérfundim qé nga ana e gjykates
sé shkallés sé paré éshteé vertetuar se i akuzuari ditén kritike ka
kryer veprén penale vepér e réndé kundér sigurisé sé
komunikacionit nga neni 171 al. 5 lidhur me nenin 165 al. 3
lidhur me al. i té LPK”.

[...]

22. Duke marré parasysh kété mé sipér, Gjykata e Apelit erdhi né
pérfundimin si né vijim:

[...]

“Meqé me ankesén e mbrojtésit té akuzuarit, aktgjykimi
ankimohet sa i pérket vendimit mbi dénimin, duke pretenduar
se nga ana e gjykatés sé shkallés sé paré jané mbivlerésuar
rrethanat renduese, pa i vlerésuar ato lehtésuese, sikurse jané
koha relativisht e gjaté prej kryerjes sé veprés penale e gjer me
tani, se i akuzuari éshté familjar, kolegji i Gjyaktés sé Apelit,
me aprovimin e pjesérishém té ankesés sé mbrojtésit té
akuzuarit té ndryshohet vendimi mbi dénimin ashtu qé té
akuzuarit iu éshté shqiptuar dénimi me burgim né kohézgjatje
prej 1 (njé) viti, duke gené i bindur qé me dénimin e shqiptuar
do té arrihet efekti dhe géllimi i dénimit i paraparé me nenin 41
(i vjetri 34) té KPK”.
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Meé 5 dhjetor 2013, parashtruesi, duke pretenduar aplikimin e
gabuar té sé drejtés materiale né Aktgjykimin e Gjykatés Komunale
né Prishtiné (P. nr. 1823/11, i 18 korrikut 2012), t€ ndryshuar me
Aktgjykimin e Gjykatés sé Apelit, parashtroi kérkesé pér mbrojtje
té ligjshmeérisé né Gjykatén Supreme.

Parashtruesi né kérkesén e tij pér mbrojtje té ligjshmeérisé kishte
pretenduar [...], “se vetém tejkalimi i shpejtésisé pa patur veprime
té tjera té kundérligjshme dhe té rrezikshme pér pjesemarresit né
komunikacion, né asnjé rast nuk nenkupton se personi ka kryer
vepren penale nga neni 171 lidhur me nenin 165 te LPK-sé. Né
rastin konkret levizia e shpejtésisé pertej 40 km/h, mund té
cilésohet vetem si nje kundervajtje e trafikut, dhe jo veper penale”.
Parashtruesi e pérfundon kérkesén e tij si né vijim: “Veprimet e té
dénuarit ne rastin konkret, nuk perbejne elemente te vepres
penale, dhe per kete arsye aktgjykimet e kundérshtuara duhet te
ndryshohen apo anulohen si eshte propozuar me larté, pasi
merren me shkelje te ligjit penal né dém té denuarit, duke
aplikuar ligjin penal pa mundur me vértetuar se jane shkelur
dispozitat e nenit 171 dhe 165 te LPK-se”.

Meé 18 dhjetor 2013, Gjykata Supreme, pérmes Aktgjykimit (Pml.
nr. 225/2013) e refuzoi si té pabazuar kérkesén pér mbrojtje té
ligjshmeérisé.

Gjykata Supreme, né Aktgjykimin e saj, konstatoi dhe pérfundoi si
né vijim:

[...]

“Nga shkresat e ¢éshtjes dhe pérshkrimi faktik i veprés penale
rezulton se né veprimet e gjykuarit pérmbushen elementet e
pércaktuara nga dispozitat e nenit 165 par. 1 t¢é LPK, ndérsa
meqé si pasojé e kétij veprimi ka rezultuar vdekja e njé personi
vepra éshté cilésuar né pajtim me dispozitat e nenit 171 par. 5
té LPK, prandaj cilésimi i veprés penale me asgjé nuk mund té
vihet né dyshim.

Nga arsyet e cekura mé larté, Gjykata Supreme, nuk aprovoi
pretendimet nga kérkesa pér mbrojtjen e ligijshmérisé se né
kété rast kemi té béjmé vetém me njé kundérvajtje sepse sic
edhe u cek mé larté si rezultat mospérfilljes sé dispozitave gé
rregullojné trafikun rrugor — tejkalimi i shpejtésisé éshté
shkaktuar edhe vdekja e kémbésorit [...], prandaj asesi nuk
kemi té bejmé me kundervajtje por veper penale si¢ drejté kané
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konkluduar gjykata e shkallés sé paré dhe ajo e shkallés sé
dyté, té cilin géndrim e aprovon edhe kjo Gjykaté”.

Pretendimet e parashtruesit

27.

28.

29.

Parashtruesi pretendon se Aktgjykimi i Gjykatés Supreme,
pérfshiré dhe aktgjykimet e Gjykatés s€ Apelit dhe Gjykatés
Komunale né Prishtiné, i kané shkelur té drejtat e tij té€ garantuara
me Kushtetuté, pérkatésisht nenin 31 [E Drejta pér Gjykim té
Drejté dhe té Paanshém] té Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés
dhe nenin 6 [ E Drejta pér njé Proces té Rregullt] té€ Konventés
Evropiane pér té Drejtat e Njeriut ( né tekstin e métejmé: KEDNJ).

Né lidhje me kété, parashtruesi pohon si né vijim:

[...]

“Aktgjykimi i Gjykates komunale ne Prishtiné, p.nr. 1823/2012,
aktgjykimi i gjykates se Apelit ne Prishtiné, PA1.nr. 1081/2012,
dhe aktgjykimi i gjykates supreme te Kosoves, Pml. nr.
225/2013, ne asnje moment asnje nuk marrin parasysh asnje
nga kerkesat e mbrojtjes per sigurimin e gjykimit te drejte dhe
per barazine e paleve ne proceduré. Né fakt te gjitha keto
aktgjykime duke u pergendruar vetem ne kinse vertetimin e
gjeindjes faktike dhe zbatimin e ligjit penal, fare as ge leshohen
ne dhenjen e vleresimeve per propozimet e kerkesat e mbrojtjes
se tani kerkuesit — te denuarit”.

[...]

“Gjykata né asnjé moment nuk béri pérpjekje péer tu siguruar
njé ekspertisé komplete e cila duhej té bazohej ne te gjitha
rrethanat lidhur me shkaktimin e akcidentit, si nga vendi 1
ngjarjes dhe rrethanat ne teren si dhe kushtet teknike te
automjetit”.

Parashtruesi i drejtohet Gjykatés me kérkesén:

“- qe kerkesa te shpallet e pranueshme

- te konstatohet se ka patur shkelje te nenit 31 te Kushetutes se
Kosoves ( E drejta gjykim te drejte dhe te pa anshem) dhe nenin
6 te Konventes Evropiane per te drejtat e njeriut ( e drejta per
process te rregullt),
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- te shpallen te pavlefshem aktgjykimin e Gjykates Supreme te
Kosoves, Pml. Nr. 225/2013 date 18 dhjetor 2013, aktgjykimin e
gjykates se Apelit ne Prishtiné, PA1, nr. 1081/2012, dhe
aktgjykimin e Gjyktaes Komunale ne Prishtiné, P.nr. 1823/2012,
- te kthej né rivendosje géshtjen prej fillimi”.

Pranueshmeéria e kérkesés

30.

31.

32.

33-

34.

35-

Né ményré qé té jeté né gjendje té gjykojé mbi kérkesén e
parashtruesit, Gjykata sé pari duhet t€ vlerésojé nése parashtruesi i
kérkesés i ka plotésuar kérkesat e parapara me Kushtetuté, sic
specifikohen mé tutje né Ligj dhe Rregullore t€ punés té Gjykatés.

Né kété drejtim, neni 113, paragrafi 7, i Kushtetutés parasheh:

“Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet
publike té té drejtave dhe lirive té tyre individuale, té
garantuara me Kushtetuté, mirépo vetém pasi té kené shteruar
té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj”.

Pérvec késaj, neni 49 i Ligjit parasheh qé “Kerkesa parashtrohet
brenda afatit prej katér (4) muajve. Afati fillon té ecé gé nga dita
kur parashtruesit i éshté dorézuar vendimi gjyqgésor”.

Neé rastin konkret, Gjykata véren se parashtruesi i ka shteruar té
gjitha mjetet juridike né dispozicion sipas ligjit. Gjykata gjithashtu
véren se atij i éshté dorézuar Aktgjykimi i Gjykatés Supreme té
Kosovés, Pml. nr. 225/2013, mé 10 janar 2014, dhe ai e dorézoi
kérkesén né Gjykaté mé 28 janar 2014.

Prandaj, Gjykata konsideron se parashtruesi é€shté palé e
autorizuar dhe se i ka shteruar té gjitha mjetet juridike né
dispozicion sipas ligjit té zbatueshém, dhe se kérkesa éshté
dorézuar brenda afatit kohor prej katér(4) muajsh.

Sidoqofté, Gjykata gjithashtu merr parasysh rregullin 36 té
Rregullores sé punés, i cili parasheh:

“(1) Gjykata mund t’i shqyrtojé kérkesat vetém nése:(c) kérkesa
éshté gartazi e bazuar’.

(2) Gjykata do té refuzojé njé kérkesé si qartazi té pabazuar,
nése bindet se:”

[...], ose
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36.

37-

38.

39-

40.

b) faktet e paraqitura né asnjé ményré nuk e arsyetojné
pretendimin pér shkeljen e njé té drejte kushtetuese; [...], ose

d) kur parashtruesi nuk déshmon né ményreé té mjaftueshme
pretendimin e tij”.

Parashtruesi pretendon se Aktgjykimi i Gjykatés Supreme, Pml. nr.
225/2013, pérfshiré dhe aktgjykimet e instancave mé té uléta i
kané shkelur té drejtat e tij, t€ garantuara me nenin 31 [E Drejta
pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] dhe nenin 6 [ E Drejta pér
njé Proces té Rregullt] té€ KEDNJ-sé.

Parashtruesi, lidhur me procedurat né gjykatat e rregullta pohon
qé: “Gjykata né asnjé moment nuk béri pérpjekje pér tu siguruar
njé ekspertisé komplete e cila duhej té bazohej ne te gjitha
rrethanat lidhur me shkaktimin e akcidentit, si nga vendi 1
ngjarjes dhe rrethanat ne teren si dhe kushtet teknike te
automjetit”.

Lidhur me pretendimet e ngritura nga parashtruesi prané
gjykatave té rregullta, Gjykata véren se Gjykata Komunale pas
kthimit té céshtjes pér rishqyrtim nga Gjykata e Qarkut né
Prishtiné (Aktvendimi AP. Nr. 78/2011, i 21 gershorit 2011), kishte
kérkuar njé super ekspertizé. Si rezultat i késaj dhe pas mbajtjes sé
shqyrtimeve gjygésore, dégjimit t€ paléve dhe pas vlerésimit té
ekspertéve kjo Gjykaté pérmes Aktgjykimit (P. nr. 1823/2012, t€ 16
korrikut 2012), parashtruesin e kishte shpallur fajtor pér kryerje té
veprés penale.

Né Aktgjykimin e saj, Gjykata Komunale kishte ardhur né
pérfundim se:

“Nga faktet e vertetuara me larte gjykata gjeti se ne veprimet e
te pandehurit Avdyl Islami ekzistojne te gjitha elementet
gensore te vepres penale Vepres se rende kunder sigurise se
komunikacionit nga neni 175 al. 5 lidhur me nenin 165 al. 3 me
al. 1 té LPK per te cilen veper penale gjykata edhe e shpall
fajtor te pandehurin, pasi me pare gjeti se penalisht eshte

pergjegjes”.

Né lidhje me Kkété, Gjykata Kushtetuese ripérsérit se sipas
Kushtetutés, nuk éshté detyré e saj té€ veprojé si gjykaté e shkallés
sé katért pérkitazi me vendimet e nxjerra nga gjykatat e rregullta.
Roli i gjykatave té rregullta éshté t'i interpretojné dhe t'i zbatojné



41.

42.

43.

44.
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rregullat pérkatése té sé drejtés procedurale dhe materiale (Shih,
mutatis mutandis, Garcia Ruiz kundér Spanjés, nr. 30544/96,
GJEDNJ, Aktgjykimi i 21 janarit 1999; shih gjithashtu rastin
KI70/11, parashtrues Faik Hima, Magbule Hima dhe Bestar Hima,
Aktvendimi pér papranueshmeéri, i 16 dhjetorit 2011).

Gjykata Kushtetuese vetém mund té shqyrtojé nése provat jané
paraqitur né ményre té drejté dhe nése procedurat né pérgjithési,
té shikuara né térésin€ e tyre, jané mbajtur né ményré té tillé saqé
parashtruesi té€ keté pasur gjykim té drejté, (Shih, ndér autoritete té
tjera, rastin Edwards kundér Mbretéris€ sé Bashkuar, Nr.
13071/87, Raporti i Komisionit Evropian pér té Drejtat e Njeriut, i
miratuar meé 10 korrik 1991).

Bazuar né shkresat e 1éndés, Gjykata véren se arsyetimi i dhéné né
Aktgjykimin e Gjykatés Supreme éshté i qarté dhe pas shqyrtimit té
té gjitha procedurave, Gjykata gjithashtu gjeti qé procedurat né
gjykatat e rregullta nuk ishin té padrejta apo arbitrare (Shih,
mutatis mutandis, Shub kundér Lituanisé, Nr. 17064/06, Vendimi
i GJEDNJ-sé€, i 30 gershorit 2009).

Pér mé tepér, Gjykata Supreme, né aktgjykimin e saj, gjeti se [...]”
Nga shkresat e c¢éshtjes dhe pershkrimi faktik i veprés penale
rezulton se né veprimet e gjykuarit pérmbushen elementet e
pércaktuara nga dispozitat e nenit 165 par. 1 té LPK, ndérsa meqé
st pasojé e kétij veprimi ka rezultuar vdekja e njé personi vepra
éshté cilesuar né pajtim me dispozitat e nenit 171 par. 5 té LPK,
prandaj cilésimi i veprés penale me asgjé nuk mund té vihet né
dyshim”.

Pér arsyet e lartpérmendura, Gjykata konsideron se faktet e
paraqgitura nga parashtruesi né asnjé ményré nuk e arsyetojné
pretendimin pér shkeljen e té drejtave kushtetuese dhe
parashtruesi nuk e ka déshmuar né ményré té mjaftueshme si dhe
pse aktgjykimet e lartcekura i kishin shkelur té drejtat e tij té
garantuara me Kushtetuté.

Kérkesa pér masé té pérkohshme

45.

46.

Parashtruesi kérkon nga Gjykata “ge te merr vendim LEJOHET
masa e pérkohshme deri né kohén e rivendosjes, ashtu qe kerkuesi
nuk do te thirret ne fillimin e mbajtjes se denimit”.

Lidhur me kérkesén pér masé té pérkohshme, parashtruesi pohon
se: [...] "Kerkesa per lejimin e masés sé pérkohshme éshté e
arsyeshme dhe e bazuar né faktin se tanimé, pas pérfundimit té té
gjitha procedurave para gjykatave té rregullta, pritet ge shume
shpejt qe kerkuest te filloj mbajtjen e denimit”.
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47. Né ményré qé Gjykata té lejojé masé té€ pérkohshme né pajtim me
rregullin 55 (4) té€ Rregullores s€ punés, duhet t€ konstatojé se:

“(a) pala gé kerkon masén e pérkohshme ka treguar rastin
prima facie pér meritat e kérkesés dhe, nése akoma nuk éshte
vendosur pér pranueshmériné e saj, rastin prima facie pér
pranueshmeriné e kérkesés;

(b) pala gé kérkon masé té pérkohshme ka déeshmuar se do té
pésojé déme té pariparueshme nése nuk lejohet masé e
pérkohshme.

()

Nése pala qé kérkon masé té pérkohshme nuk paraget
déshmité e nevojshme, Kolegji shqyrtues do té rekomandojé
refuzimin e kérkesés”.

48. Si¢c u konstatua meé lart, kérkesa éshté e papranueshme dhe
prandaj nuk ka rast prima facie pér géllim t€ vendosjes s€ masés sé
pérkohshme, dhe pér kété arsye kérkesa pér masé t€ pérkohshme
éshté qartazi e pabazuar.

PER KETO ARSYE

Né pajtim me nenin 27 té Ligjit dhe rregullat 36 (2), b) dhe d) dhe 55 (4),
té Rregullores s€ punés, mé 26 shkurt 2014, njézéri

VENDOS

I. TA DEKLAROJE kérkesén si té papranueshme;
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II. TA REFUZOJE kérkesén pér masé té pérkohshme;
III. T'UA KOMUNIKOJE vendimin paléve;

IV. TA PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me
nenin 20 (4) té Ligjit;

V. TE SHPALLE se ky vendim hyn né fuqi menjéheré.

Gjyqtarja raportuese Kryetari i Gjykatés Kushtetuese
Arta Rama-Hajrizi Prof. Dr. Enver Hasani
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KI23/14, Qendra Shoqérore, Sportive dhe Ekonomike,
Aktvendim i datés 10 shkurt 2014 - Vlerésimi i
kushtetutshmeérisé sé aktgjykimeve té Dhomés sé Posacme té
Gjykatés Supreme, ASC-09-0101 dhe ASC-09-0084, té 13
shtatorit 2012

Rasti KI23/14, vendimi i 10 shkurtit 2014

Fjalét kyce: kérkesé individuale, cenim i té drejtave dhe lirive
kushtetuese nenet 24, 31, 32 dhe 41, kérkesé pér masé t€ pérkohshme,
kérkesa e papranueshme.

Parashtruesi ka paraqitur kérkesén bazuar né Nenin 113.7 té Kushtetutés
s€ Kosovés duke pohuar se té drejtat dhe lirité€ e tyre kushtetuese jané
cenuar me aktgjykimet e gjykatave té rregullta té té gjitha shkalléve.
Parashtruesi pohon se gjykatat e rregullta té té gjitha shkalléve kané
cenuar té drejtat dhe lirit e tyre t€ garantuar me nenin 24 [Barazia para
Ligjit], nenin 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém], nenin
32 [E Drejta pér Mjete Juridik dhe me nenin 41 [E Drejta e Qasjes né
Dokumente Publike]. Parashtruesi konkretisht kérkon vlerésimin e
kushtetutshmeérisé sé aktgjykimeve t¢ DHPGJS, ASC-09-0101 dhe ASC-
09-0084, té 13 shtatorit 2012. Me aktgjykimet e lartpérmendura te
DHPGJS-se urdhérohe;.

Parashtruesi gé t'ua kompensojé gjashtémbédhjeté (16) paditésve démin
material, té shkaktuar nga zjarri né ndértesén e parashtruesit né
Prishtiné. Pérvec késaj, Parashtruesi nga Gjykata Kushtetuese e
Republikés sé Kosovés kérkon té caktojé masén e pérkohshme qé té
pezullojé pérmbarimin e aktgjykimeve té DHPGJS-se derisa té merret
vendimi nga Gjykata.

Gjykata konkludon se kérkesa éshté e paafatshme dhe rikujton se géllimi
i afatit ligjor katér(4) mujor, sipas nenit 49 té Ligjit dhe rregullit 36 (1) té
Rregullores s€ punés, éshté g€ t€ promovojé siguri ligjore, duke siguruar
se rastet qé kané té béjné me céshtje té Kushtetutés té trajtohen brenda
njé periudhe té arsyeshme dhe se vendimet e méparshme nuk jané
vazhdimisht t€ hapura pér t'u kontestuar.

Gjykata sa i pérket kérkesés pér masé té€ pérkohshme konstatoi se éshté e
papranueshme duke e arsyetuar qe nuk ka rast prima facie pér
shqiptimin e masés s€ pérkohshme, prandaj kérkesa refuzohet. Pér
shkak te arsyeve té pérmendura, Gjykata vendosi té€ hedhé poshté
kérkesén e parashtruesit si té pa pranueshme.
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AKTVENDIM PER PAPRANUESHMERI
né
Rastin nr. KI23/14
Parashtrues
Qendra Shogérore, Sportive dhe Ekonomike
Vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé aktgjykimeve té€ Dhomés sé
Posacme té Gjykatés Supreme, ASC-09-0101 dhe ASC-09-
0084, té 13 shtatorit 2012

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES Sk KOSOVES
e pérbéré nga:

Enver Hasani, kryetar

Ivan Cukalovié, zévendéskryetar
Altay Suroy, gjyqtar

Almiro Rodrigues, gjyqtar
Snezhana Botusharova, gjyqtare
Kadri Kryeziu, gjyqtar, dhe
Arta Rama-Hajrizi, gjyqtare

Parashtruesi i kérkesés

1. Parashtrues i kérkesés éshté Qendra Shogqérore, Sportive dhe
Ekonomike né Prishtiné (né tekstin e métejmé: Parashtruesi), e
pérfagésuar nga ushtruesi i detyrés sé drejtorit, z. Bajram Uka.

Vendimi i kontestuar

2.  Parashtruesi konteston aktgjykimet e Dhomés sé Posacme té
Gjykatés Supreme (né tekstin e métejmé: DHPGJS), ASC-09-0101
dhe ASC-09-0084, té 13 shtatorit 2012, té cilat i ishin dorézuar
parashtruesit mé 28 shtator 2012.

Objekti i céshtjes

3.  Objekt i ¢éshtjes éshté kérkesa pér vlerésimin e kushtetutshmeérisé
sé aktgjykimeve t€¢ DHPGJS, ASC-09-0101 dhe ASC-09-0084, t€ 13
shtatorit 2012. Me aktgjykimet e lartpérmendura té DHPGJS-sé
urdhérohej Parashtruesi qé t'ua kompensojé gjashtémbédhjeté (16)
paditésve démin material, té shkaktuar nga zjarri né ndértesén e
parashtruesit né Prishtiné.

4.  Pérvec késaj, Parashtruesi nga Gjykata Kushtetuese e Republikés sé
Kosovés (né tekstin e métejmeé: Gjykata) té caktojé masén e
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pérkohshme qé té€ pezullojé pérmbarimin e aktgjykimeve té
DHPGJS-s€ derisa té merret vendimi nga Gjykata.

Baza juridike

5.

Kérkesa bazohet né nenin 113.7 té Kushtetutés sé Republikés sé
Kosovés (né tekstin e métejmeé: Kushtetuta), nenet 27 dhe 47 té
Ligjit dhe né rregullat 54, 55, dhe 56 té Rregullores.

Procedura né Gjykaté

6.

7.

MEe 7 shkurt 2014, Parashtruesi dorézoi kérkesén né Gjykaté.

MEé 7 shkurt 2014, Kryetari, me Vendimin GJR. KI23/14, e caktoi
gjyqtaren Snezhana Botusharova gjyqtare raportuese. T€ njéjtén
dité, Kryetari, me Vendimin KSH. KI23/14, caktoi Kolegjin
shqyrtues, té pérbéré nga gjyqtarét: Almiro Rodrigues (kryesues),
Ivan Cukalovié¢ dhe Enver Hasani.

MEe 7 shkurt 2014, Gjykata Kushtetuese e njoftoi Parashtruesin pér
regjistrimin e kérkesés.

Mé 10 shkurt 2014, pas shqyrtimit t€ raportit t€ Gjyqtarit
raportues, Kolegji shqyrtues 1 rekomandoi Gjykatés
papranueshmeériné e kérkesés.

Pérmbledhja e fakteve

10.

11.

12.

MEé 25 shkurt 2000, shpértheu njé zjarr né depot e Parashtruesit
(Qendrés Shoqgérore, Sportive, Kulturore dhe Ekonomike) né
Prishtiné.

Ndérmjet vitit 2004 dhe 2005, gjashtémbédhjeté (16) padités
paraqitén padité e tyre né DHPGJS, duke kérkuar kompensimin e
démeve nga Parashtruesi, pér mallrat qé ishin brenda depove té
marra me qira, té cilat ishin shkatérruar nga zjarri.

ME 13 shtator 2012, sipas aktgjykimeve té€ Kolegjit t€ Ankesave té
DHPGJS-sé€ (ASC-09-0101 dhe ASC-09-0084) “mé 18 gusht 2006,
DHPGJS (Numrat e aktgjykimeve té panjohur), nxori aktgjykime
individuale né kéto raste, duke e shpallur té pandehurin e paré
pérgjegjés né parim pér démet qé i pésuan paditésit dhe mé tej
vendosi qé do té caktohet njé komision i likuidimit nga Agjencia
Kosovare e Mirébesimit, i cili do té percaktojé shumén
pérfundimtare té démeve té pésuara nga paditésit”.



13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.
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Pér mé tepér, Kolegji i Ankesave gjeti se: “Mé 7 shtator 2007,
DHPGJS ishte njoftuar se komisioni nuk ishte formuar kurré dhe
sipas kérkesés sé paditésve, ishte vendosur gé té caktohej njé
ekspert pér teé vlerésuar lartésiné e démeve, pasuar nga
aktgjykimet plotésuese pér secilin rast”.

MEe 18 shkurt 2009, Agjencia e Privatizimit shprehu interesimin qé
t'i bashkéngjitet padisé né anén e Parashtruesit né DHPGJS.

Mé 15 tetor 2009, Trupi gjykues i DHPGJS-sé né rastet e
pérbashkéta té pesé (5) paditésve (SCC-05-0080, SCC-06-0029,
SCC-06-0470, SCC-06-0482 dhe SCC- 06-0524), e urdhéroi
Parashtruesin qé té paguajé kompensimin pér démin material.

Mé 29 tetor 2009, Trupi gjykues i DHPGJS-sé né rastet e
pérbashkéta té njémbédhjeté (11) paditésve, (SCC-04-0011, SCC-
04-0012, SCC-04-0098, SCC-04-0116, SCC-04-0121, SCC-04-0199,
SCC-04-0028, SCC-05-0067, SCC-05-0072 dhe SCC-05-0073) e
urdhéroi Parashtruesin qé té paguajé kompensimin pér démet
materiale.

Trupi gjykues i DHPGJS-sé né aktgjykimet e tij vendosi qé “té
trajtojé padiné e AKP-sé si kundérpadi. Mé tej e refuzoi padiné si
té pabazuar’.

Parashtruesi ushtroi ankesé kundér aktgjykimeve té Trupit gjykues
té Dhomeés sé Posagcme, duke pretenduar se aktgjykimet e
lartpérmendura ishin nxjerré me shkelje thelbésore té Ligjit pér
Procedurén Kontestimore. Parashtruesi gjithashtu ankohej pér
vértetim té gabuar dhe jo té ploté té gjendjes faktike.

MEe 18 shtator 2012, Kolegji i Ankesave i DHPGJS-sé (aktgjykimet
ASC-09-0101 dhe ASC-09-0084) e aprovoi pjesérisht ankesén e
paraqitur nga Parashtruesi dhe aktgjykimet e Trupit gjykues té 15
tetorit dhe 29 tetorit 2012, jané ndryshuar né até meényré qé
shuma, té cilén Parashtruesi ishte urdhéruar g€ ta paguante, ishte
zvogéluar.

DHPGJS gjeti se:

[...]

“Né kohén kur ka shpérthyer zjarri nuk ka pasur kompani té
specializuara pér té ofruar sigurimin e mallrave né Kosové dhe
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21.

kompanité e tilla u krijuan vetém pas 5 tetorit 2001, kur ishte
nxjerré Rregullorja e UNMIK-ut nr. 2001/25. Pérgjegjésia e
Qendrés Shogeérore, Sportive, Kulturore dhe Ekonomike né
Prishtiné pér kété arsye éshté e paprekur edhe pse paditésit nuk 1
kishin siguruar mallrat né perputhje me kontratén”.

“Ne pajtim me paragrafin e paré té nenit 376.2 té Ligjit per
Marrédhénien e Detyrimeve, kérkesa pér shpérblimin e démit té
shkaktuar parashkruhet pér tri (3) vite nga data kur i démtuari
ka marreé dijeni per demin dhe pér personin, i cili e ka shkaktuar
démin. Pasi gé né kohén kur shpértheu zjarri ishte e paqarté kush
ishte kryesi, éshté e arsyeshme qé né vend té késaj té pérdoret
afati i pergjithshém prej pesé vitesh, si¢c parashikohet né
paragrafin e dyte”.

MEé 18 tetor 2012, Parashtruesi paraqiti kérkesé pér revizion né
Dhomén e Posacme té Gjykatés Supreme, me pretendim pér
zbatimin e gabueshém té sé drejtés materiale né aktgjykimet e
Kolegjit té Ankesave (ASC-09-0101 dhe ASC-09). Sidoqofté, sipas
Parashtruesit, kérkesa ende nuk i éshté pércjellé Gjykatés Supreme
pér shqyrtim.

Pretendimet e parashtruesit

22,

23.

Parashtruesi pretendon se aktgjykimet e DHPGJS i kané shkelur té
drejtat e tij té€ garantuara me Kushtetuté, pérkatésisht me nenin 24
[Barazia para Ligjit] lidhur me nenin 7 t€ Konventés Evropiane pér
té Drejta té Njeriut (né tekstin e métejmé: KEDNJ), nenin 31 [E
Drejta pér Gjykim té Drejté dhe t€ Paanshém] lidhur me nenin 6
dhe 13 té€ KEDNJ-sé€, nenin 32 [E Drejta pér Mjete Juridike] lidhur
me nenin 8 té KEDNJ-s€ dhe me nenin 41 [E Drejta e Qasjes né
Dokumente Publike].

Né kété drejtim, Parashtruesi pretendon si n€ vijim:

[...]

“lu ka mohuar e drejta e gasjes né dokumente publike, pasi té
njéjtit asnjeheré, Dhoma e Posa¢gme e Gjykatés Supreme, nuk ia
lejuar gé té paragqitet para Gjykatés Raporti i Policisé, i cili
raport tregon sakté se zjarri ka gené aksidental dhe se shkaku i
zjarrit éshté akoma i papércaktuar”.

[...]
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“se Dhoma e Posacme e Gjykatés Supreme duke mos e dérguar
kérkesén pér revizion né Gjykatén Supreme éshté duke e
penguar Parashtruesin qé ti shterojé té gjitha mjetet juridike
dhe késhtu e ka shkelur Ligjin pér Procedurén Kontestimore,
Ligjin pér Dhomén e Posagme té Gjykatés Supreme dhe Ligjin
pér Marrédhéniet Detyrimore dhe nenet 21 dhe 22 té Ligjit per
Gjykata pér shkak se Gjykata Supreme ka kompetencé
ekskluzive pér té shqyrtuar dhe vendosur pér mjetet e
Jjashtézakonshme juridike té paraqitura kundér vendimeve té
giykatave té rregullta’.

Pranueshmeéria e kérkesés

24.

25.

26.

27.

28.

Gjykata véren se, né menyre qé té ]ete né gjendje té g]kaJe
kérkesén e Parashtruesit, ajo duhet sé parl té shqyrtojé nése
parashtruesi i ka pérmbushur kriteret pér pranueshméri, té
pércaktuara me Kushtetuté dhe té specifikuara mé tej né Ligj dhe
né Rregullore t€ punés.

Gjykata i referohet nenit 49 té Ligjit, i cili parasheh:

“Keérkesa parashtrohet brenda afatit prej katér (4) muajve.
Afati fillon té ecé qé nga dita kur parashtruesit i éshté dorézuar
vendimi gjyqgésor (...)".

Gjykata gjithashtu merr parasysh rregullin 36 (1) b) té Rregullores
S€ punés, i cili parasheh:

“(1) Gjykata mund t’i shqyrtojé kérkesat vetém nése:

b) kérkesa parashtrohet brenda katér muajsh nga dita e
dorezimit té vendimit té mjetit té fundit juridik efektiv te
parashtruesi...”.

Né kéto rrethana, Gjykata véren se aktgjykimet gé kontestohen nga
Parashtruesi jané té 13 shtatorit 2012, té cilat i jané dorézuar
Parashtruesit mé 28 shtator 2012, kurse kérkesa ishte dorézuar mé
7 shkurt 2014, pérderisa éshté dashur té dorézohej jo mé larg se 28
janari 2013.

Prandaj, Gjykata konsideron se kérkesa e Parashtruesit nuk éshté
né pérputhje me nenin 49 té Ligjit dhe rregullin 36 (1) b) té
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29.

30.

31.

Rregullores, pasi qé ajo ishte dorézuar pas mé shumé se 1 viti e
gjysmé nga dita e dorézimit té vendimeve t€ kontestuara.

Prandaj, Gjykata konkludon se kérkesa éshté e paafatshme.

Gjykata rikujton se géllimi i afatit ligjor katér(4) mujor, sipas nenit
49 té Ligjit dhe rregullit 36 (1) b) té Rregullores sé punés, éshté qé
té promovojé siguri ligjore, duke siguruar se rastet qé kané té béjné
me céshtje té Kushtetutés té trajtohen brenda njé periudhe té
arsyeshme dhe se vendimet e méparshme nuk jané vazhdimisht té
hapura pér t'u kontestuar (Shih rastin O'Loughlin dhe té tjeré
kundér Mbretéris€ sé Bashkuar, Nr. 23274/04, GJEDNJ,
Aktvendimi i 25 gushtit 2005).

Sa i pérket pretendimit té béré nga Parashtruesi lidhur me
pérpjekjen pér "shterimin e té gjitha mjeteve juridike" dhe se
kérkesa e tij pér revizion éshté duke u mbajtur nga DHPGJS-ja,
Gjykata véren se neni 10 paragrafi 14 i Ligjit pér Dhomén e
Posacme té Gjykatés Supreme parasheh se, "T¢ gjitha aktgjykimet
dhe aktvendimet e kolegjit té apelit jané té prera dhe nuk i
nénshtrohen asnjé apeli tjetér”. Késhtu, Parashtruesi mund ta
kishte dorézuar kérkesén e tij né Gjykatén Kushtetuese brenda
katér muajsh nga data né té cilén i ishin dorézuar aktgjykimet e
Kolegjit t€ Ankesave t€ DHPGJS-sé.

Kérkesa pér masé té pérkohshme

32.

33-

34.

Parashtruesi kérkon nga Gjykata “té merr vendim pér lejimin e
masés sé pérkohshme deri né Vlerésimin e Kushtetutshmérisé sé
Aktgjykimeve ASC-09-0101 dhe ASC-09-0084 té 13 shtatorit 2012
nga Gjykata Kushtetuese, né ményré gé té shmangé pagesén e
kompensimit nga ana e Parashtruesit né shumeé prej 2.770.000
plus kamata e caktuar, pasi qé éshté shumé e madhe dhe e
papérballueshme, duke marré parasysh se Gjykata Themelore né
Prishtiné ka léshuar Urdhrin E. nr. 341/2013 té 31 janarit 2014
pér pérmbarimin e Aktgjykimeve té DHPGJS-sé”.

Pér mé tepér, Parashtruesi pretendon se “pérmbarimi i
aktgjykimeve té lartcekura do ti shkaktojé Parashtruesit té
kérkesés véshtiresi financiare dhe mund té vijé edhe deri te
privatizimi i ndermarrjes, nése nuk lejohet masa e pérkohshme”.

Né kété drejtim, Gjykata i referohet rregullit 55 (4) té Rregullores
S€ punés, i cili parasheh se:



35-
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“(a) pala gé kérkon masén e pérkohshme ka treguar rastin
prima facie pér meritat e kérkesés dhe, nése akoma nuk éshté
vendosur pér pranueshmériné e saj, rastin prima facie pér
pranueshmeriné e kérkesés;

(b) pala gé kérkon masé té pérkohshme ka déeshmuar se do té

pésogjé déme té pariparueshme nése nuk lejohet masa e
pérkohshme.

(..)

Nése pala qé kérkon masé té pérkohshme nuk paraget
déshmité e nevojshme, Kolegji shqyrtues do té rekomandojé
refuzimin e kérkesés”.

Sic u cek mé lart, kérkesa éshté e papranueshme. Rrjedhimisht,
nuk ka rast prima facie pér shqiptimin e masés s€ pérkohshme.
Prandaj, kérkesa pér masé té pérkohshme refuzohet.

PEER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese, né pajtim me nenin 113.7 té€ Kushtetutés, nenin 49

té Ligjit dhe rregullin 36 (1) b) dhe 55 (5) té Rregullores, mé 10 shkurt
2014, njézéri

II.

I1I1.

Iv.

VENDOS

TA DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;
TA REFUZOJE kérkesén pér masé té pérkohshme;

Ky vendim do t'u kumtohet paléve dhe do té botohet né Gazetén
Zyrtare, ne pajtim me nenin 20.4 té Ligjit; dhe

Ky vendim hyn né fuqi menjéheré.

Gjyqtarja raportuese Kryetari i Gjykatés Kushtetuese
Snezhana Botusharova Prof. dr. Enver Hasani
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KI158/13, Prend Prenkpalaj, Aktvendim i datés 23 janar 2014 -
Vlerésimi i kushtetutshmeérise sé Aktvendimit té Gjykatés
Komunale né Prizren, P. nr. 13/09, té 16 prillit 2010

Rasti KI158/13, vendim i 23 janarit 2014

Fjalét kyce: kérkesé individuale, lirité dhe té drejtat individuale, kérkesé
e paafatshme

Parashtruesi paraqiti kérkesén bazuar né nenin 113.7 té€ Kushtetutés sé
Kosovés duke pohuar se me Aktgjykimin e Gjykatés Komunale né Prizren
P. nr. 13/09, i jané cenuar té drejtat e e tij te garantuara me Kushtetuté,
pa specifikuar konkretisht se cila e drejté i éshté shkelur.

Bazuar né shkresat e léndés, Gjykata vlerésoi se parashtruesi e ka
dorézuar kérkesén e tij mé 14 tetor 2013, pérderisa vendimi i fundit, Ap.
Nr. 102/2010, i Gjykatés s€ Qarkut né Prizren, i ishte dorézuar atij mé 6
néntor 2010. Parashtruesi e dorézoi kérkesén e tij pas skadimit té afatit
té paraparé me nenin 49 té Ligjit dhe me rregullin 36 (1) b) té
Rregullores sé punés. Si e tillé, Kérkesa u shpall e papranueshme nga
Gjykata, pér shkak té mos-respektimit té afateve kohore pér sfidimin e
vendimeve te autoriteteve publike.
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AKTVENDIM PER PAPRANUESHMERI
né
Rastin Nr. KI158/13
Parashtrues
Prend Prenkpalaj

Vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé Aktvendimit té Gjykatés

Komunale né Prizren, P. nr. 13/09, té 16 prillit 2010

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES Sk KOSOVES

e pérbéré nga:

Enver Hasani, kryetar

Ivan Cukalovié, zévendéskryetar
Robert Carolan, gjyqtar

Altay Suroy, gjyqtar

Almiro Rodrigues, gjyqtar
Snezhana Botusharova, gjyqtare
Kadri Kryeziu, gjyqtar dhe

Arta Rama-Hajrizi, gjyqtare

Parashtruesi i kérkesés

1.

Kérkesa u dorézua nga z. Prend Prenkpalaj (né tekstin e métejme:
parashtruesi), me vendbanim né fshatin Zym, komuna e Prizrenit.

Vendimi i kontestuar

2.  Parashtruesi e konteston Aktvendimin P. nr. 13/09, té Gjykatés
Komunale né Prizren, té 16 prillit 2010, i cili iu dorézua
parashtruesit mé 28 prill 2010.

Objekti i céshtjes

3.  Parashtruesi kérkon vlerésimin e kushtetutshmeérisé sé

Aktvendimit P. nr. 13/09, té Gjykatés Komunale né Prizren, i cili
pretendohet ti keté shkelur té€ drejtat e tij té€ njeriut, t€ garantuara
me Kushtetuté. Sidoqofté, parashtruesi nuk kishte saktésuar se cila
dispozité kushtetuese pretendohej té€ jeté shkelur, por vetém
theksoi se “Sepse éshté shkelur e drejta e palés pér njé marrje té
vendimit né kohé té arsyeshme dhe i drejté - sepse pala akuzuese
né rastin konkret ka mbetur pa u ndéshkua - pér shkak se ¢éshtja
nuk éshté trajtuar me kohé nga institucioni.”
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Baza juridike

4.

Kérkesa bazohet né nenin 113.7 té Kushtetutés, nenin 47 té Ligjit
Nr. 03/L-121 pér Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé Kosovés,
té 15 janarit 2009 (né tekstin e métejmeé: Ligji), dhe né rregullin 56
té Rregullores sé punés té Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé
Kosovés (né tekstin e métejmeé: Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

5.

10.

MEé 14 tetor 2013, parashtruesi e dorézoi kérkesén né Gjykatén
Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejme:
Gjykata).

ME 4 néntor 2013, Kryetari i Gjykatés Kushtetuese caktoi gjyqtaren
Snezhana Botusharova gjyqtare raportuese dhe Kolegjin shqyrtues
té pérbéré nga gjyqtarét: Robert Carolan (kryesues), Almiro
Rodrigues dhe Enver Hasani.

MEé 4 néntor 2013, parashtruesi ishte njoftuar pér regjistrimin e
kérkesés.

M€ 14 néntor 2013, parashtruesit i ishte kérkuar té€ dorézojé
dokumente shtesé né Gjykaté, té cilat ishin pérmendur né kérkesé,
po nuk ishin bashkéngjitur.

MEé 21 néntor 2013, Gjykata i pranoi nga parashtruesi i kérkesés
dokumentet e kérkuara.

ME 23 janar 2014, Kolegji shqyrtues e shqyrtoi Raportin e Gjyqtarit
raportues dhe i rekomandoi Gjykatés né pérbérje té ploté
papranueshmeériné e kérkesés.

Pérmbledhja e fakteve

11.

12.

ME 17 tetor 2008, gjyqtari V. D. nga Gjykata Komunale né Prizren
mori Aktvendimin P. nr. 1096/02 pér pezullimin e procedurés
penale, té iniciuar nga parashtruesi kundér P. P., N. P. dhe Xh. P.,
té cilét ishin té pandehur té pérbashkét, té akuzuar pér veprén
penale té 1éndimit té rénd€, kundér parashtruesit.

Né vendimin e tij, gjyqtari V. D. nga Gjykata Komunale né Prizren,
theksoi se “Né pajtim me dispozitat e nenit 95 paragrafi 1.4 té



13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.
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Ligjit pér Procedurén Penale, pér kété lloj té veprés penale
parashthet parashkrimi relativ...”

ME 8 janar 2009, Kolegji shqyrtues, i pérbéré nga tre gjyqtaré nga
Gjykata Komunale né Prizren, vendosi pér ankesén e parashtruesit
si palé e démtuar, té ushtruar kundér Aktvendimit P. nr. 1096/02,
dhe e nxori Aktvendimin Kp. Nr. 66/08, duke e aprovuar ankesén
e parashtruesit si té bazuar dhe e ktheu rastin né rigjykim.

MEe 25 gusht 2009, gjyqtari V. D. nga Gjykata Komunale né Prizren
vendosi né lidhje me rastin dhe nxori Aktvendimin P. nr. 13/09, qé
éshté identik me Aktvendimin e méparshém, P. nr. 1096/02.

NEé njé daté té pacaktuar té vitit 2009, parashtruesi ushtroi ankesé
né Gjykatén e Qarkut né Prizren, kundér Aktvendimit té Gjykatés
Komunale né Prizren, P. nr. 13/09, duke pretenduar “shkelje té
dispozitave té ligjit penal”. Né t€ njéjtén ményré, prokurori publik
komunal ushtroi ankesé kundér vendimit té njéjté té Gjykatés
Komunale, duke pretenduar “konstatimin e gabuar té gjendjes
faktike dhe shkeljen e dispozitave té ligjit penal’.

ME 15 tetor 2009, Gjykata e Qarkut né Prizren nxori Aktvendimin
Ap. nr. 125/2009, me t€ cilin refuzohej ankesa e prokurorit publik
komunal, si e pabazuar, dhe e hodhi poshté ankesén e
parashtruesit si té palejueshme.

Né njé daté té pacaktuar, parashtruesi parashtroi kérkesé pér
mbrojtje t€ ligjshmérisé né Gjykatén Supreme, duke pretenduar
“shkelje thelbésore té dispozitave té procedurés penale dhe zbatim
té gabuar té sé drejtés materiale.”

MEe 16 prill 2010, Gjykata Komunale n€ Prizren nxori Aktvendimin
P. nr. 13/09, duke hedhur poshté si t€ palejueshme kérkesén e
parashtruesit pér mbrojtje té ligjshmeérise.

Né vendimin e saj, Gjykata Komunale shpjegoi se “Gjykata
Supreme e Republikés sé Kosovés e ka peércjelleé kérkesén pér
mbrojtje té ligishmerisé, té paraqitur nga pala e démtuar Prend
Prenkpalaj, né Gjykatén Komunale, pér proceduré té métejme,
bazuar né juridiksionin e saj.” [...] “Gjykata gjen se pala e
démtuar, Prend Prenkpalaj nuk éshté palé e autorizuar pér té
iniciuar mbrojtje té ligijshmérisé. Sipas nenit 452 para. 1 té Kodit
té Procedurés Penale té Kosovés, keérkesa pér mbrojtje té
ligishmeris¢é mund té parashtrohet nga Prokurori Publik 1
Kosovés, i pandehuri dhe perfagésuesiitij ...”
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20.

21.

Né njé daté té pacaktuar, parashtruesi ushtroi ankesé né Gjykatén
e Qarkut né Prizren, kundér Aktvendimit P. nr. 13/09, té Gjykatés
Komunale né Prizren.

Meé 22 tetor 2010, Gjykata e Qarkut nxori Aktvendimin Ap. Nr.
102/2010, duke e hedhur poshté ankesén si té pabazuar.

Pretendimet e parashtruesit

22.

Parashtruesi pretendon se “Eshté shkelur e drejta e palés pér njé
marrje té vendimit né kohé té arsyeshme dhe 1 drejté, sepse pala
akuzuese né rastin konkret ka mbetur pa u ndéshkua, pér shkak se
céshtja nuk éshté trajtuar me kohé nga institucioni.”

Vlerésimi paraprak i pranueshmérisé sé kérkesés

23.

24.

25.

26.

Gjykata véren se né ményré geé té jeté né gjendje té gjykojé kérkesén
e parashtruesit, ajo duhet s€ pari té€ shqyrtojé nése parashtruesi i ka
pérmbushur kriteret pér pranueshmeéri té pércaktuara me
Kushtetuté dhe té specifikuara meé tej né Ligj dhe né Rregullore té
punés.

Né kété drejtim, Gjykata i referohet nenit 113.7 té Kushtetutés, i cili
parasheh:

“Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet
publike té té drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me
Kushtetuté, mirépo vetém pasi té kené shteruar té gjitha mjetet
Jjuridike té pércaktuara me ligj”.

Gjykata mé tej merr parasysh nenin 49 té Ligjit, i cili parasheh gé:
“Kérkesa parashtrohet brenda afatit prej katér (4) muajve.
Afati fillon té ecé qé nga dita kur parashtruesit i éshté dorézuar

vendimi gjyqgésor (...)".

Gjykata gjithashtu merr parasysh rregullin 36 (1) b) té€ Rregullores sé
punés, i cili parasheh gé:

“1. Gjykata mund t'i shqyrtojé kérkesat vetém nése:
b) kérkesa parashtrohet brenda katér muajsh nga dita e

dorezimit té vendimit té mjetit té fundit juridik efektiv te
parashtruesi...”.



27.

28.

29.

30.
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Bazuar né shkresat e léndés, Gjykata gjen se parashtruesi e ka
dorézuar kérkesén e tij mé 14 tetor 2013, pérderisa vendimi i
fundit, Ap. Nr. 102/2010, i Gjykatés sé Qarkut né Prizren, i ishte
dorézuar atij mé 6 néntor 2010. Parashtruesi e dorézoi kérkesén e
tij pas skadimit té afatit t€ paraparé me nenin 49 té Ligjit dhe me
rregullin 36 (1) b) té Rregullores s€ punés.

Pavarésishtnga faktiseparashtruesi i kérkesésnékérkesén e
tijshprehimishtkonteston Vendimin, P.nr. 13/09, téGjykatés
Komunale néPrizren, té datés 16 prill 2010,Gjykatavéren se
parashtruesikishte kontestuarkétévendimné Gjykatén e Qarkutné
Prizren, nga kuai ka marrévendiminAp. Nr. 102/2010. Gjykatae
konsideronkété té jetévendimi i funditdhesi datéprej kurafatiprej
4muajshfillon té llogaritet.

Gjykata pérkujton se géllimi i afatit ligjor prej katér muajsh, sipas
nenit 49 té Ligjit dhe rregullit 36 (1) b) té Rregullores sé punés,
éshté té promovoje siguri ligjore, duke siguruar se rastet qé kané té
béjné me c¢éshtje té Kushtetutés té trajtohen brenda njé periudhe té
arsyeshme si dhe vendimet e kaluara t€ mos jené vazhdimisht té
hapura pér kontestim (Shih rastin O’LOUGHLIN dhe té tjerét
kundér Mbretérisé sé Bashkuar, Nr. 23274/04, GJEDNJ, Vendimi i
25 gushtit 2005).

Prandaj, Gjykata konkludon se kérkesa éshté e pasafatshme.

PER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese, né pajtim me nenin 113.7 té Kushtetutés, nenin 20
té Ligjit, rregullin 36 (1) b) dhe rregullin 56 (2) té€ Rregullores sé€ punés,
me 23 janar 2014, njézéri:
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VENDOSI

I. TE SHPALLE kérkesén té papranueshme;

II. TUAKOMUNIKOJE paléve kété vendim;

III. TA PUBLIKOJE vendimin né Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin
20 (4) té Ligjit; dhe

IV. TE SHPALLE se ky vendim hyn né fuqi menjéheré.

Gjyqtarja raportuese Kryetari i Gjykatés Kushtetuese
Snezhana Botusharova Prof. Dr. Enver Hasani
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KI65/12, Fuad Gjakova, Aktvendim i datés 2 dhjetor 2013 -
Vlerésimi i Kushtetutshmeérisé sé Aktvendimit té Gjykatés sé
Qarkut né Pejé, Ac.nr. 246/2011, té 5 korrikut 2011

Rasti K165/12, vendimi i 2 dhjetor 2013.
Fjalé kyce: Kérkesé individuale, e paaftshme.

Parashtruesi pretendon se ai €shté larguar nga puna, “pa asnjé arsye”
prandaj ai duhet té kthehet né vendin e tij t€¢ méparshém t€ punés.
Pérvec késaj, parashtruesi kérkon kompensimin e pagés sé tij prej kohés
sé€ largimit deri né€ kohén e kthimit.

Parashtruesi e parashtroi kérkesén né Gjykaté mé 3 korrik 2012, gé do to
thoté se kérkesa éshté dorézuar pas afatit prej katér (4) muajsh, té
paraparé me nenin 49 té Ligjit dhe rregullin 36.1 (b) té€ Rregullores sé
punes.

Gjykata Kushtetuese, né pérputhje me nenin 113.7 té Kushtetutés, nenin
49 té Ligjit dhe rregullin 36 (1) b) té Rregullores sé punés, mé 2 dhjetor
2013, njézéri deklaron kérkesén té papranueshme si té pa afatshme.
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AKTVENDIM PR PAPRANUESHMERI
né
Rastin Nr. KI65/12
Parashtrues
Fuad Gjakova
Vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé Aktvendimit té Gjykatés sé
Qarkut né Pejé, Ac.nr. 246/2011, té 5 korrikut 2011

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES Sk KOSOVES
e pérbéré nga:

Enver Hasani, kryetar

Ivan Cukalovié, zévendéskryetar
Robert Carolan, gjyqtar

Altay Suroy, gjyqtar

Almiro Rodrigues, gjyqtar
Snezhana Botusharova, gjyqtare
Kadri Kryeziu, gjyqtar, dhe

Arta Rama-Hajrizi, gjyqtare

Parashtruesi i kérkesés

1. Kérkesa éshté dorézuar nga z. Fuad Gjakova (né tekstin e métejme:
parashtruesi), me vendbanim né Pejé.

Vendimi i kontestuar
2.  Parashtruesi i kérkesés e konteston Aktvendimin Ac. nr. 246/2011

té Gjykatés sé Qarkut né Pejé, té 5 korrikut 2011, i cili i ishte
dorézuar atij mé 28 korrik 2011.

Objekti i céshtjes

3. Objekt i c¢éshtjes éshté vlerésimi i kushtetutshmérisé sé
aktvendimit té kontestuar, i cili pretendohet té jeté “i gabueshém
dhe i padrejté.”

4.  Parashtruesi nuk e saktéson asnjé dispozité kushtetuese.
Baza juridike
5. Kérkesa bazohet né nenin 113.7 té Kushtetutés, nenin 47.2 té€ Ligjit

nr. 03/L-121, pér Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé Kosovés,
té 15 janarit 2009, (né tekstin e métejmeé: Ligji) dhe rregullin 56
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(2) té Rregullores sé punés té Gjykatés Kushtetuese té Republikés
sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykaté

6.

Meé 6 korrik 2012, parashtruesi e dorézoi kérkesén né Gjykatén
Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejme:
Gjykata).

ME 4 shtator 2012, Kryetari i Gjykatés Kushtetuese, me Vendimin
Nr. GJR. KI65/12, caktoi gjyqtarin Altay Suroy gjyqtar raportues.
Né ditén e njéjté, Kryetari i Gjykatés Kushtetuese, me Vendimin
Nr. KSH. KI65/12, caktoi Kolegjin shqyrtues t€ pérbéré nga
gjyqtarét: Ivan Cukalovi¢ (kryesues), Kadri Kryeziu dhe Arta
Rama-Hajrizi.

ME 5 gershor 2013, Gjykata e Apelit u njoftua pér kérkesén.
MEe 2 dhjetor 2013, pas shqyrtimit t€ raportit té gjyqtarit raportues,

Kolegji shqyrtues i propozoi Gjykatés papranueshmériné e
kérkesés.

Pérmbledhja e fakteve

10.

11.

12.

13.

Parashtruesi ishte né marrédhénie pune me Korporatén
Energjetike té Kosovés (né tekstin e métejmé: KEK) si kryepunétor
i Shkycjes né Njésiné e Rrjetit né Pejé.

ME 14 janar 2008, menaxheri i Njésisé sé Rrjetit té¢ KEK-ut né Pejé,
(Vendimi nr. 33) e suspendoi pérkohésisht parashtruesin e
kérkesés, pér shkak té refuzimit té kryerjes sé detyrés qé i ishte
caktuar atij. Parashtruesi ushtroi ankesé né Komisionin disiplinor.

ME 28 janar 2008, Komisioni disiplinor i shkallés sé dyté (Vendimi
nr. 476) e hodhi poshté ankesén e dorézuar nga parashtruesi si té
pabazuar. Pérvec késaj, ishte caktuar njé shqyrtim gojor mé 28
mars 2008.

Mé 28 mars 2008, Komisioni disiplinor i Divizionit té Rrjetit,
njésia né Pejé (Vendimi nr. 361) i shképuti parashtruesit
marrédhénien e punés menjéheré pas plotfugishmérisé sé
vendimit. Parashtruesi ushtroi ankesé kundér kétij vendimi né
Komisionin disiplinor té shkallés sé dyteé.
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14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

MEe 3 prill 2008, Komisioni disiplinor i shkallés sé dyté (Vendimi
nr. 1932) e hodhi poshté ankesén e dorézuar nga parashtruesi i
kérkesés si té€ pabazuar.

Mé 23 prill 2008, pas vendimit té plotfugishém té Komisionit
disiplinor té shkallés sé dyt€, parashtruesi u njoftua se ishte
shképutur marrédhénia e tij e punés.

Mg 8 prill 2008, parashtruesi paraqiti padi pér té drejtén e tij né
puné, né Gjykatén Komunale né Pejé.

ME 1 shtator 2009, Gjykata e Komunale né Pejé, (Aktgjykimi C. nr.
183/09) aprovoi ankesén si té bazuar dhe e obligoi KEK-un ta
kthejé parashtruesin né vendin e tij t€ méparshém té punés. KEK-u
ushtroi ankesé né Gjykatén e Qarkut né Pejé kundér vendimit té
Gjykatés Komunale.

MEé 9 shkurt 2010, Gjykata e Qarkut né Pejé, me Aktvendimin Ac.
nr. 398/09, e aprovoi ankesén si té bazuar. Gjykata e Qarkut e
anuloi vendimin e gjykatés sé instancés mé té ulét dhe e ktheu
rastin prapa pér rigjykim né gjykatén e instances sé€ pare.

MEeé 18 maj 2010, Gjykata Komunale né Pejé, me Aktgjykimin C. nr.
84/10, e refuzoi ankesén si té pabazuar. Parashtruesi ushtroi
ankesé né Gjykatén e Qarkut né Pejé kundér vendimit té Gjykatés
Komunale.

MEeé 28 maj 2010, Gjykata e Qarkut né Pejé, me Aktgjykimin Ac. nr.
270/2010, e refuzoi ankesén e parashtruesit si té pabazuar.
Parashtruesi paraqiti kérkesé pér revizion ndaj kétij vendimi.

Pretendimet e parashtruesit

21.

Parashtruesi pretendon se ai éshté larguar nga puna, “pa asnjé
arsye” prandaj ai duhet té kthehet n€ vendin e tij t€ méparshém té
punés. Pérvec késaj, parashtruesi kérkon kompensimin e pagés sé
tij prej kohés sé largimit deri né kohén e kthimit.

Pranueshmeéria e kérkesés

22,

Gjykata véren se, né menyre qé té ]ete né gjendje té g]kaJe
kérkesén e parashtrue51t ajo duhet sé pari té shqyrtojé nése
parashtruesi i kérkesés i ka plotésuar kushtet pér pranueshmeéri, té



23.

24.

25.
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pércaktuara me Kushtetuté dhe té specifikuara mé tej né Ligj dhe
Rregullore té punés.

Né kété drejtim, Gjykata i referohet nenit 49 té Ligjit, i cili
parasheh qé “Kerkesa parashtrohet brenda afatit prej katér (4)
muajsh. Afati fillon té llogaritet gé nga dita kur parashtruesit i
éshté dorézuar vendimi gjyqgésor]|...]".

Gjykata gjithashtu i referohet rregullit 36 (1) b) té Rregullores sé
punés, qé parasheh: “Gjykata mund ti shqyrtojé kérkesat vetém
nésekérkesa parashtrohet brenda katér muajsh nga dita e
dorézimit té vendimit té mjetit té fundit juridik efektiv te
parashtruesi”.

Neé rastin konkret, Gjykata véren se vendimi i fundit i gjykatés né
lidhje me parashtruesin e kérkesés éshté Aktvendimi i Gjykatés sé
Qarkut né Pejé, Ac. nr. 246/2011, i 6 korrikut 2011, i cili iu dorézua
atij mé 28 korrik 2011. Parashtruesi e parashtroi kérkesén né
Gjykaté mé 3 korrik 2012, g€ do to thoté se kérkesa éshté dorézuar
pas afatit prej katér (4) muajsh, té paraparé me nenin 49 té Ligjit
dhe rregullin 36.1 (b) té Rregullores s€ punés. Nga kjo rrjedh se
kérkesa €shté e paafatshme.

PiER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese, né pérputhje me nenin 113.7 té€ Kushtetutés, nenin
49 té Ligjit dhe rregullin 36 (1) b) té Rregullores sé punés, mé 2 dhjetor
2013, njézeéri:

VENDOS
I. TA DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;
II. TUAKOMUNIKOJE kété vendim paléve;
III. TA PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare, né pérputhje me
nenin 20. 4 té Ligjit;
IV. Ky vendim hyn né fuqi menjéheré.
Gjyqtari raportues Kryetari i Gjykatés Kushtetuese

Altay Suroy Prof. Dr. Enver Hasani
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KiI88/12, Emrije Asllani, Aktvendim i datés 2 dhjetor 2013 -
Vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé Njoftimit té Prokurorit té
Shtetit,

Rasti KI88/12, vendimi i 2 dhjetorit 2013.

Fjalér kyce: Kérkesé individuale, rasti penal, mohim i té drejtés né
gjykim t€ drejt, kérkesa e paafatéshme.

Kérkesa e parashtruesés éshté bazuar né nenin 113.7 té Kushtetutés sé
Kosovés. Né kérkesé, parashtruesja e konteston né veqanti Aktvendimin
e Gjykatés Komunale né Prizren,ku thekson gé i éshté mohuar e drejta né
gjykim té drejté.Megjithaté vendimi pérfundimtaré éshté Njoftimi i
Prokurorit té€ Shtetit, Kzz. nr. 65/09, té 29 prillit 2009

Parashtruesa nuk ka pérmendur apo saktésuar ndonjé dispozité ligjore té
cilén pretendon gé i éshté shkelur.

Parashtruesja e kerkesés ishte palé e demtuar né procedure kunder A. L.,
ku ajo pretendoné se qdo gjééshté bére nédobi té palés kundérshtare dhe
prandaj kerkon qé rasti té kthehet prapa pér rigjykim né gjykaten e
shkallés s€ pareé.

Gjykata Kushtetuese vendosi sa i pérket pranushmeéris sé kérkesés e cila
éshté parashtruar nga ana e parashtrueses,duke u bazuar né nenin 49 té
ligjit pér Gjykatén Kushtetuese dhe rregullin 36 pika 1 (b) té rregullorés
s€ punés,ku konstatojé qé, kérkesa duhet té hidhet poshté si e
paafatéshme,pér arsye se parashtruesja nuk e kishte rrespektuar afatin
kohor pér parashtrimin e kérkesés né baz té neneve té cekura mé larté,
g€ sipas kétyre neneve éshté 4 muaj.Duke u bazuar né até gka u theksua
me larté, Gjykata vendosi té hedhé poshté kérkesén e parashtruesit si té
papranueshme.
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AKTVENDIM PR PAPRANUESHMERI
né
Rastin Nr. KI88/12
Parashtrues
Emrije Asllani
Vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé Njoftimit té Prokurorit té
Shtetit,
Kzz. nr. 65/09, té 29 prillit 2009

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES Sk KOSOVES
e pérbéré nga:

Enver Hasani, kryetar

Ivan Cukalovié, zévendéskryetar
Robert Carolan, gjyqtar

Altay Suroy, gjyqtar

Almiro Rodrigues, gjyqtar
Snezhana Botusharova, gjyqtare
Kadri Kryeziu, gjyqtar, dhe

Arta Rama-Hajrizi, gjyqtare

Parashtruesi i kérkesés

1.  Keérkesa éshté dorézuar nga znj. Emrije Asllani (né tekstin e
meétejmeé: parashtruesja e kérkesés), me vendbanim né Recan.

Vendimi i kontestuar

2. Né kérkesé, parashtruesja e konteston né vecanti Aktvendimin e
Gjykatés Komunale né€ Prizren K. nr. 130/06 té 17 marsit 2008, C.
nr. 215/06 mars 2008, dhe Aktgjykimin e Gjykatés s€ Qarkut né
Prizren Kz. nr. 71/98 t€ 13 tetorit 2008, té cilat parashtruesja i
pranoi né njé daté té pacaktuar.

3. Sidoqofté, vendimi pérfundimtar né kété rast €shté Njoftimi i
Prokurorit té Shtetit, Kzz. nr. 65/09, i 29 prillit 2009.

Objekti i céshtjes
4.  Objekt i ¢céshtjes éshté vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé€ vendimit té

kontestuar, i cili pretendohet té keté mohuar té drejtén e
parashtrueses né gjykim té drejté.
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5. Parashtruesja e kérkesés nuk e saktéson asnjé dispozité
kushtetuese.

Baza juridike

6. Keérkesa bazohet n€ nenin 113.7 té Kushtetutés, nenin 47.2 té Ligjit,

Nr. 03/L-121, pér Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé Kosovés
té 15 janarit 2009, (né tekstin e métejme: Ligji) dhe rregullin 56 (2)
té Rregullores sé punés té Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé
Kosovés (né tekstin e métejmeé: Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykaté

7.

Mé 2 tetor 2012, parashtruesja e dorézoi kérkesén né Gjykatén
Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé:
Gjykata).

MEé 2 néntor 2012, Kryetari i Gjykatés Kushtetuese, me Vendimin
Nr. GJR. KI88/12, caktoi gjyqtarin Altay Suroy gjyqtar raportues.
Né ditén e njéjte, Kryetari i Gjykatés Kushtetuese, me Vendimin Nr.
KSH. KI88/12, caktoi Kolegjin shqyrtues té pérbéré nga gjyqtarét:
Snezhana Botusharova (kryesuese), Ivan Cukalovi¢ dhe Arta Rama-
Hajrizi.

MEe 2 dhjetor 2013, pas shqyrtimit té raportit té gjyqtarit raportues,
Kolegji shqyrtues i paraqiti Gjykatés rekomandimin pér
papranueshmeériné e kérkesés.

Pérmbledhja e fakteve

10.

11.

12.

13.

Parashtruesja e kérkesés ishte palé e démtuar né rastin kundér A.
L.

MEé 17 mars 2008, Gjykata Komunale né Prizren (Aktgjykimi P. nr.
130/2006) e shpalli A. L. fajtor pér veprén penale té “shkaktimit té
léndimit té lehté trupor” nga neni 153.2 i KPK.

ME 13 tetor 2008, Gjykata e Qarkut né Prizren (Aktgjykimi Kz. nr.
71/2008) e ndryshoi Aktgjykimin e Gjykatés Komunale té 17 marsit
2008, duke e refuzuar padiné kundér A. L. Parashtruesja e kérkesés
si palé e démtuar paragqiti kérkesé pér mbrojtje té ligjshmeérise.

ME 22 janar 2009, Gjykata Komunale né Prizren (Aktvendimi K.
nr. 130/06) e refuzoi kérkesén pér mbrojtje té ligjshmeérisé, té
paraqitur nga parashtruesja e kérkesés. Parashtruesja e kérkesés



14.

15.
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ushtroi ankesé kundér kétij vendimi né Gjykatén e Qarkut né
Prizren.

ME 25 mars 2009, Gjykata e Qarkut né Prizren, (Aktvendimi Kz. nr.
22/09) e aprovoi ankesén e parashtrueses sé€ kérkesés dhe e prishi
Aktvendimin e Gjykatés Komunale né Prizren, K. nr. 130/06 té
2009 “duke e urdheruar gjykatén e shkalleés sé paré ti dergojé
shkresat e léndés te Prokurori Publik i Kosovés né Prishtiné, si
autoritet 1 autorizuar dhe kompetent pér té vendosur per kerkesat
pér mbrojtje té ligishmerise”.

ME 29 prill 2009, Prokurori i Shtetit e njoftoi parashtruesen (Kzz.
nr. 65/09) se nuk do té paragesé kérkesé pér mbrojtje té
ligjshmeérisé pasi gé “nuk ka bazé ligjore pér paraqitjen e kérkesés
sé tille”.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

16.

17.

Parashtruesja e kérkesés ishte palé e démtuar né€ procedurén
kundér A. L., ku ajo pretendon se “cdo gjé éshté bére né dobi té A.
L. dhe prandaj kérkon qé rasti té kthehet prapa pér rigjykim né
gjykatén e shkallés sé pare”.

Parashtruesja e kérkesés nuk thirret né asnjé dispozité kushtetuese
né vecanti.

Pranueshmeéria e kérkesés

18.

19.

20.

Gjykata véren se, pér té€ gené né gjendje té gjykojé pér ankesén e
parashtrueses, sé pari duhet té shqyrtojé nése parashtruesja e
kérkesés i ka plotésuar kushtet pér pranueshmeéri, t€ pércaktuara
me Kushtetuté dhe té specifikuara me tej me Ligj dhe Rregullore té
punés.

Né kété drejtim, Gjykata i referohet nenit 49 té Ligjit i cili parasheh
se “Kerkesa parashtrohet brenda afatit prej katér (4) muajve.
Afati fillon té ecé gé nga dita kur parashtruesit i éshté dorézuar
vendimi gjyqgésor]...]".

Gjykata gjithashtu i referohet rregullit 36 (1) b) té Rregullores sé
punés, qé parasheh: “Gjykata mund ti shqyrtojé kérkesat vetém
nésekérkesa parashtrohet brenda katér muajsh nga dita e
dorézimit té vendimit té mjetit té fundit juridik efektiv te
parashtruesi”.
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21. Né rastin konkret, Gjykata véren se vendimi i fundit né lidhje me
parashtruesen e kérkesés éshté Aktvendimi i Gjykatés s€ Qarkut né
Prizren, Kz. nr. 22/09, i 25 marsit 2009, i cili éshté pasuar nga
njoftimi i Prokurorit té€ Shtetit, i 20 prillit 2009. Parashtruesja e
parashtroi kérkesén né Gjykaté meé 2 tetor 2012, qé do té thoté se
kérkesa éshté dorézuar pas afatit prej katér (4) muajsh, té paraparé
me nenin 49 té Ligjit dhe rregullin 36 (1) b) té Rregullores sé
punés. Nga kjo rezulton qé kérkesa éshté e paafatshme.

PER KETO ARSYE
Gjykata Kushtetuese, né mbéshtetje té nenit 113.7 t€ Kushtetutés, nenit
49 té Ligjit dhe né pajtim me rregullin 36 (1) b) té€ Rregullores s€ punés,
mé 2 dhjetor 2013, njézéri,
VENDOS
I. TADEKLAROJE kérkesén té papranueshme;

II. Ky vendim do t'u kumtohet paléve dhe do té publikohet né Gazetén
Zyrtare, né pajtim me nenin 20.4 té Ligjit;

ITI. Ky vendim hyn né fuqi menjéheré.

Gjyqtari raportues Kryetari i Gjykatés Kushtetuese
Altay Suroy Prof. Dr. Enver Hasani
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KlI117/12/A, Ki119/12/A, KI121/12/A, KI138/12, Nexhmije
Brezhnica, Fatmire Bardhi, Feriha Shala, Rifat Sadiku,
Aktvendim i datés 19 néntor 2013 - Vlerésimi i
kushtetutshmérisé sé Vendimit té Gjykatés s€ Qarkut né
Mitrovicé, Ac. nr. 130/12, té 17 shtatorit 2012, Ac. nr.
1070/2012, té 2 majit 2013, Ac. nr. 138/12, té 9 korrikut 2012,
Ac. nr. 1068/2012, té 2 majit 2013

Rastet KI117/12/A, Ki119/12/A, Kli121/12/A, KI138/12, vendimi i 19
netorit 2013.

Fjale kyce: Kérkesa individuale, qartazi e pabazuar.

Parashtruesit e kérkesés pretendojné se ata kané punuar né NSH
“Qyqavica”, né Vushtrri deri meé 1991, kur forcat serbe i débuan me force
nga puna dhe i diskriminuan.

Parashtruesit pretendojné se ishin shkelur té drejtat e tyre, té€ garantuara
me Kushtetuté, sepse ata kané té drejté né njé pjesé té té ardhurave nga
privatizimi i NSH-sé€ “Qyqavica” si formé e kompensimit pér pagat e tyre
prej vitit 1991 deri mé 1999. Parashtruesit thirren né nenin 53
[Interpretimi i Dispozitave pér té€ Drejtat e Njeriut] dhe 54 [Mbrojtja
Gjyqésore e té Drejtave] té Kushtetutés.

Gjykata véren se parashtruesit nuk e kané mbéshtetur pretendimin e tyre
né baza kushtetuese dhe nuk kané ofruar prova se té drejtat dhe lirité
themelore u jan€ shkelur nga gjykatat e rregullta.

Gjykata Kushtetuese, né pérputhje me nenin 113.7 té Kushtetutés,
rregullin 36 (1) a) dhe 56 (2) té Rregullores sé punés, mé 19 néntor 2013,
njézéri deklaron kérkesén té papranueshme si qartazi té€ pa bazuar.
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AKTVENDIM PER PAPRANUESHMERI

né
Rastet Nr.
KI117/12/A, K119/12/A, KI121/12/A, KI138/12
Parashtrues
Nexhmije Brezhnica, Fatmire Bardhi, Feriha Shala, Rifat
Sadiku

Vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé Vendimit té Gjykatés sé
Qarkut né Mitrovicé, Ac. nr. 130/12, té 17 shtatorit 2012, Ac.
nr. 1070/2012, té 2 majit 2013, Ac. nr. 138/12, té 9 korrikut
2012, Ac. nr. 1068/2012, té 2 majit 2013

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES Sk KOSOVES
e pérbéré nga:

Enver Hasani, kryetar
Ivan Cukalovié,
zévendéskryetar

Robert Carolan,

giyqtar

Altay Suroy, gjyqtar
Almiro Rodrigues, gjyqtar
Snezhana Botusharova,
gjyqtare

Kadri Kryeziu, gjyqtar, dhe
Arta Rama-Hajrizi, gjyqtare

Parashtruesi

1. Kérkesat u dorézuan nga parashtruesit si né vijim:

KI117/12/A Nexhmije Salihu Brezhnica, me vendbanim né

Mitrovicé;

KI119/12/A Fatmire Bardhi, me vendbanim né Vushtrri;
KI121/12/A Feriha Shala, me vendbanim né Vushtrri,
KI138/12 Rifat Sadiku, me vendbanim né Vushtrri.

Vendimet e kontestuara

2. Parashtruesit e kontestojné vecanérisht Aktgjykimin kolektiv té
Gjykatés Komunale né Vushtrri t€ Republikés sé Kosovés, C. nr.
215/06 (né tekstin e métejmé: Gjykata Komunale né Vushtrri), té
3 korrikut 2006, i cili iu dorézua parashtruesve né njé daté té

pacaktuar.
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3. Mirépo, vendimet pérfundimtare lidhur me kéto raste jané
vendimet vijuese té Gjykatés sé Qarkut né Mitrovicé:

a. Kl117/12/A, Nexhmije S. Brezhnica, Ac. nr. 130/12, té 17
shtatorit 2012, i cili u pranua nga parashtruesja e kérkesés né
njé date té pacaktuar;

b. KI119/12/A, Fatmire Bardhi, Ac. nr. 1070/2012, té 2 majit
2013, i cili u pranua nga parashtruesja e kérkesés né€ njé date
té pacaktuar;

c. Kl121/12/A, Feriha Shala, Ac. nr. 138/12, t€ 9 korrikut 2012, i
cili u pranua nga parashtruesja e kérkesés né njé daté té
pacaktuar;

d. KI138/12, Rifat Sadiku, Ac. nr. 1068/2012, té€ 2 majit 2013, i
cili u pranua nga parashtruesi i kérkesés né njé daté té
pacaktuar.

Objekti i céshtjes

4.  Objekt i ¢éshtjes éshté vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé vendimeve
té lartcekura té Gjykatés sé Qarkut né Mitrovice.

5.  Pavarésisht nga Kkjo, parashtruesit né kérkesé kontestuan
Aktgjykimin kolektiv té Gjykatés Komunale né Vushtrri, C. nr.
215/06, té 3 korrikut 2006, pér shkak té mospérmbarimit té
vendimit.

Baza juridike

6.  Kérkesa bazohet né nenin 113.7 té Kushtetutés, nenin 47.2 té Ligjit

pér Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé Kosovés, Nr. 03/L-121,
té 15 janarit 2009 (né tekstin e métejme: Ligji) dhe né rregullin 56
(2) té Rregullores sé punés té Gjykatés Kushtetuese té Republikés
sé Kosovés (né tekstin e métejmeé: Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykaté

7.

Parashtruesit dorézuan kérkesat e tyre mé 20 néntor 2012, mé 21
néntor 2012, mé 23 néntor 2012 dhe meé 31 dhjetor 2012.

MEé 6 dhjetor 2012, Kryetari i Gjykatés Kushtetuese, me Vendimin
Nr. GJR. KI117/12, caktoi gjyqtarin Altay Suroy gjyqtar raportues.
NEé té njéjtén dité, Kryetari i Gjykatés Kushtetuese, me Vendimin
Nr. KSH. KI117/12, caktoi Kolegjin shqyrtues t€ pérbéré nga
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10.

11.

12.

13.

14.

gjyqtarét: Snezhana Botusharova (kryesuese), Ivan Cukalovi¢ dhe
Arta Rama-Hajrizi.

MEé 19 prill 2013, kérkesa iu komunikua Gjykatés Themelore né
Vushtrri (né tekstin e métejme: Gjykata Themelore).

Meé 17 tetor 2013, Gjykata Themelore né Vushtrri i dorézoi né
Gjykaté vendimet e Gjykatés Komunale né€ Vushtrri dhe té Gjykatés
sé Qarkut né Mitrovice, té cilat nuk u dorézuan fillimisht nga
parashtruesit.

MEé 31 tetor 2013, Gjykata informoi parashtruesit né lidhje me
dokumentet e dorézuara nga Gjykata Themelore né Vushtrri.

T€ njéjtén dité, né pérputhje me nenin 37 té Rregullores sé€ punés,
Gjykata njoftoi parashtruesit pér bashkimin e kérkesave.

Parashtruesit nuk paraqitén asnjé kundérshtim ndaj vendimit pér
bashkimin e kérkesave.

Mé 18 néntor 2013, Kolegji shqyrtues pasi shqyrtoi raportin e
gjyqtarit raportues i rekomandoi Gjykatés papranueshmeérin€ e
kérkesés.

Pérmbledhja e fakteve

15.

16.

17.

18.

Parashtruesit ishin punonjés né Ndérmarrjen Shogérore
“Qyqavica” deri mé 1992.

Sipas dokumenteve té dorézuara, bazuar né Aktgjykimin kolektiv té
Gjykatés Komunale né Vushtrri, C. nr. 215/05, té 3 korrikut 2006,
NSH “Qyqavica” né Vushtrri, ishte e detyruar ti pérmbushé
obligimet e saj né lidhje me kompensimin e pagés ndaj té gjithé
parashtruesve té kérkesés nga viti 1992 deri mé 1999, me njé
kamaté prej 4.5% né vit qé nga 29 gershori 2005, deri né pagesén
pérfundimtare.

Parashtruesi dorézoi kérkesén né Gjykatén Komunale né Vushtrri
pér pérmbarimin e Aktgjykimit té méparshém té Gjykatés
Komunale, C. nr. 215/05, té 3 korrikut 2006.

MEé 29 shtator 2006, Gjykata Komunale né Vushtrri vendosi pér
pérmbarimin e Aktgjykimit C. nr. 215/05, té 3 korrikut 2006 (p.
sh.: Vendimi E. nr. 206/08, té12 shkurtit 2008, né rastin e
parashtrueses s€ paré€, Nexhmije SalihuBrezhnica). Llogaria e NSH



19.

20.

21.

22,
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“Qyqavica” ishte bllokuar dhe “Banka e Re né Kosove”, dega né
Vushtrri, ishte urdhéruar t'ua paguajé parashtruesve shumén e
caktuar sé€ bashku me kamatén e caktuar.

Mirépo, mé 21 gusht 2008, Gjykata Komunale né Vushtrri mori
vendim pér secilin parashtrues pér pezullimin e procedurés
pérmbarimore (p.sh.: VendimiE. nr. 762/06, té 29 shtatorit 2006,
né rastin e parashtrueses sé paré, Nexhmije Salihu Brezhnica).

Né vendimin e saj, Gjykata Komunale né Vushtrri e arsyetoi
Vendimin pér pezullimin e ekzekutimit, duke iu referuar shkresés
s€ 31 dhjetorit 2007 té Agjencisé Kosovare té€ Mirébesimit duke
kérkuar nga Gjykata Komunale qé “... lidhur me té gjitha rastet qé
kané té béjné me NSH “Qyqavica’, ta pezullojé pérmbarimin, pasi
gé Rregullorja e UNMIK-ut 2005/4 parasheh se me miratimin e
rregulloreve té vecanta né lidhje me rregullimin e fushave té
caktuara éshté peérjashtuar LPP-ja [Ligji pér procedurén
pérmbarimore] dhe se NSH-ja e pérmendur nuk éshté né
proceduré té likuidimit, por kreditori mund ti realizojé té drejtat e
tij né AKM [Agjenciné Kosovare té Mirébesimit] dhe se kéto
kérkesa do té konsiderohen si tituj ekzekutive dhe né proceduren
pérmbarimore té ndérmarrjes, kérkesat do té pérmbushen nga
Komisioni i Likuidimit té NSH-sé”.

Kundér Vendimit té Gjykatés Komunale né Vushtrri (p.sh.:
Vendimi E. nr.206/08, i 12 shkurtit 2008, né rastin e
parashtrueses sé paré, Nexhmije Salihu Brezhnica) parashtruesit
ushtruan ankesé né Gjykatén e Qarkut né Mitrovice.

Gjykata e Qarkut né Mitrovicé e refuzoi ankesén e parashtruesve
dhe i vértetoi vendimet e Gjykatés Komunale (p.sh.: Vendimi Ac.
nr. 130/12, i 17 shtatorito212, né rastin e parashtrueses s€ pare,
Nexhmije SalihuBrezhnica).Gjykata e Qarkut konstatoi se “NSH-ja
éshté né kompetencen ekskluzive t¢é Dhomes sé Posa¢gme, né pajtim
me Rregulloren e UNMIK-ut 2002/13 pér Themelimin e Dhomés
sé Posagme té Gjykatés Supreme té Kosovés pér ceshtje qé lidhen
me Agjenciné Kosovare té Mirébesimit”.

Pretendimet e parashtruesve

23.

Parashtruesit e kérkesés pretendojné se ata kané punuar né NSH
“Qyqavica”, né Vushtrri deri mé 1991, kur forcat serbe i débuan me
forcé nga puna dhe i diskriminuan.
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24.

Parashtruesit pretendojné se ishin shkelur té drejtat e tyre, té
garantuara me Kushtetuté, sepse ata kané té drejté né njé pjesé té
té ardhurave nga privatizimi i NSH-sé “Qyqavica” si formé e
kompensimit pér pagat e tyre prej vitit 1991 deri mé 1999.
Parashtruesit thirren né nenin 53 [Interpretimi i Dispozitave pér té
Drejtat e Njeriut] dhe 54 [Mbrojtja Gjygésore e té Drejtave] té
Kushtetutés.

Pranueshmeéria e kérkesés

25.

26.

27.

28.

29.

Gjykata véren se qé té€ jeté né gjendje té gjykojé kérkesén e
parashtruesve, duhet sé pari té€ vlerésojé nése ata i kané plotésuar
kriteret pér pranueshméri té parapara me Kushtetuté, sic
specifikohen mé tutje né Ligj dhe Rregullore té punés.

Né kété drejtim, Gjykata i referohet rregullit 36 (1) c¢) té
Rregullores sé punés, i cili parasheh se “Gjykata mund t’i shqyrtojé
kérkesat vetem nése: (...) kérkesa éshté qartazi e bazuar’.

Gjykata Kushtetuese thekson se nuk éshté detyré e Gjykatés té
merret me gabimet e fakteve ose té ligjit (ligjshmérisé), qgé
pretendohet t€ jené béré nga gjykatat e rregullta, pérvec dhe pér aq
sa ato mund té kené shkelur té drejtat dhe lirité e mbrojtura me
Kushtetuté (kushtetutshmeéria). Prandaj, kjo Gjykaté nuk vepron si
gjykaté e shkallés sé katért, pérkitazi me vendimet e nxjerra nga
gjykatat e rregullta. Roli i gjykatave té rregullta éshté t'i
interpretojné dhe t'i zbatojné rregullat pérkatése té sé€ drejtés
procedurale dhe materiale (shih, mutatis mutandis, Garcia Ruiz
kundér Spanjés [DHM], Nr. 30544/96,paragrafi 28, Gjykata
Evropiane pér té Drejtat e Njeriut [GJEDNJ] 1999-1).

Si pérmbledhje, Gjykata vetém mund té shqyrtojé nése provat jané
paraqgitur né até meényré sa qé procedurat né pérgjithési, té
shikuara né térésiné e tyre, jané mbajtur né meényre té tillé sa qé
parashtruesit e késaj kérkese té kené pasur gjykim té drejté (shih,
ndér autoritete té€ tjera, Raporti i Komisionit Evropianpérté Drejtat
e Njeriut né rastin Edwards kundér Mbretéris€ sé Bashkuar,
kérkesa nr. 13071/87, i miratuar meé 10 korrik 1991).

Né kété drejtim, Gjykata véren se parashtruesit nuk e kané
mbéshtetur pretendimin e tyre né baza kushtetuese dhe nuk kané
ofruar prova se té drejtat dhe lirité themelore u jané shkelur nga
gjykatat e rregullta.



30.

31.

32.

33-

34.
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Gjykata véren se Gjykata e Qarkut né Mitrovicé e kishte arsyetuar
né ményré té€ mjaftueshme Vendimin e saj pér ta refuzuar ankesén
e parashtruesit duke iu referuar Rregullores s¢ UNMIK-ut né lidhje
me kompetencén e Dhomés sé Posacme pér ndérmarrjet
shogérore, té€ administruara nga Agjencia e Privatizimit té Kosovés.
Prandaj, Gjykata nuk mund te gjejé se procedurat pérkatése ishin
né ndonjé ményré té padrejta apo arbitrare(shih, mutatis
mutandis, Shub kundér Lituanis€é, Vendimi i GJEDNJ-sé pér
pranueshmeéri té kérkesés Nr. 17064/06, i 30 gershorit 2009).

Pér mé tepér, duke iu referuar rasteve té gjykuara nga Gjykata
lidhur me pezullimin e procedurés pérmbarimore, konkretisht
lidhur me rastin Nr. KIo8/09, Sindikata e Pavarur e Punétoréve té
IMK - Fabrika e Celikut né Ferizaj, Aktgjykimi i 17 dhjetorit 2010,
Gjykata konsideron se duke u bazuar né dokumentet e dorézuara
dhe procedurat e pérfunduara, kjo kérkesé dallon nga rasti i
lartpérmendur pér shkak té arsyes si né vijim: Gjykata Komunale
me vendimet e saj vendosi ta pezullojé procedurén e pérmbarimit,
pér shkak té faktit se NSH “Qyqavica” né€ Vushtrri éshté nén
juridiksionin e Agjencisé Kosovare t€ Privatizimit. Si¢ u tha mé
lart, NSH-t€, né pajtim me legjislacionin e lartpérmendur, jané
kompetenceé ekskluzive e Dhomés sé Posagme.

Mé tej, Gjykata pérsérit se parashtruesit jané té obliguar qé té
njoftojné Gjykatén pér té gjitha rrethanat relevante né lidhje me
kérkesén dhe té mos mbajné ndonjé informaté qé kané né dijeni.
Pérndryshe, ruajtja apo vénia e Gjykatés né lajthitje, mund té
ngrejé céshtjen e keqpérdorimit té s€ drejtés pér peticion.

Gjykata véren se né rastin konkret, parashtruesit nuk e kané
njoftuar Gjykatén lidhur me Vendimin e Gjykatés Komunale né
Vushtrri (E. nr. 273/08, té 21 shkurtit 2008) pér té anuluar
procedurén e pérmbarimit dhe Vendimin e Gjykatés sé Apelit (Ac.
nr. 170/2012, t€ 24 shtatorit 2012) pér té prishur vendimin e
lartpérmendur té Gjykatés Komunale né Vushtrri. Njé sjellje e tillé
nuk éshté né pajtim me té drejtén e individit pér peticion, sipas
standardeve juridike evropiane (shih, mutatis mutandis, Vendimi i
KEDNJ Hadrabova dhe té tjerét kundér Republikés Ceke, Vendimi
i KEDNJ-sé pér papranueshmeériné e kérkesés nr. 42165/02 dhe
466/03, té 25 shtatorit 2007).

Si pérmbledhje, parashtruesit nuk treguan pse dhe si u ishin
shkelur té drejtat e tyre té€ garantuara me Kushtetuté. Deklarata e
thjeshté se éshté shkelur Kushtetuta, nuk mund té konsiderohet
ankesé kushtetuese. Prandaj, né pajtim me rregullin 36 (1) c) té
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Rregullores sé punés, kérkesa éshté qartazi e pabazuar dhe prandaj
e papranueshme.

PER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese, né pérputhje me nenin 113.7 té Kushtetutés,

rregullin 36 (1) a) dhe 56 (2) té Rregullores s€ punés, mé 19 néntor 2013,

njézeri

VENDOS

I. TA DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;

II. Ky vendim do t'u komunikohet paléve dhe do té publikohet né
Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin 20.4 té Ligjit pér Gjykatén
Kushtetuese; dhe

III. Ky vendim hyn né fuqi menjéhere.

Gjyqtari raportues Kryetari i Gjykatés Kushtetuese
Altay Suroy Prof. Dr. Enver Hasani
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KI11/12, Zef Lekaj, Aktvendim i datés 3 dhjetor 2013 -
Vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé Aktvendimit té Gjykatés
Supreme té Kosovés, Rev. nr. 235/08, té 5 shtatorit 2011.

Rasti KI11/12, vendimi i 3 dhjetorit 2013.
Fjale kyce: Kérkesé individuale, qartazi e pabazuar.

Parashtruesi pohon se ka punuar né NSH “EEK” pér 25 vite deri né vitin
1991, si dhe gé “pretendimet pér pérdorimin e mjeteve té punés né
kundérshtim me aktet normative, si dhe pengimin e punétoréve té tjere,
jané fakt i qarté i diskriminimit kundér tij dhe gjithé punétoréve
shqiptaré né pérgjithési”.

Parashtruesi pretendon gé “vendimet e Gjykatés Komunale né Prishting,
té Gjykatés sé Qarkut né Prishtiné, si dhe té Gjykatés Supreme té
Kosovés, paragesin déshtim né sigurim té barazisé dhe té sé drejtés pér
gjvkim té drejté dhe té paanshém”. Parashtruesi thirret né nenin 24
[Barazia Para Ligjit] si dhe nenin 31 [E Drejta pér Gjykim t€ Drejté dhe té
Paanshém] té Kushtetutés.

Gjykata véren se parashtruesi nuk e ka mbéshtetur pretendimin e tij né
baza kushtetuese dhe nuk ka ofruar prova qé té drejtat dhe lirité
themelore té tij jané cenuar nga gjykatat e rregullta.

Késhtu, né bazé té rregullit 36 (1) ¢) té Rregullores sé punés, mé 2
dhjetor 2013, Gjykata njézéri deklaron kérkesén si qartazi e pabazuar, si
dhe rrjedhimisht, e papranueshme.
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AKTVENDIM PR PAPRANUESHMERI
né
Rastin Nr. KI11/12
Parashtrues
Zef Lekaj
Vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé Aktvendimit té Gjykatés
Supreme té Kosovés, Rev. nr. 235/08, té 5 shtatorit 2011

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES Sk KOSOVES
e pérbéré nga:

Enver Hasani, kryetar
Ivan Cukalovié,
zévendéskryetar

Robert Carolan,

giyqtar

Altay Suroy, gjyqtar
Almiro Rodrigues, gjyqtar
Snezhana Botusharova,
gjyqtare

Kadri Kryeziu, gjyqtar,
dhe

Arta Rama-Hajrizi, gjyqtare

Parashtruesi i kérkesés

1. Kérkesa éshté parashtruar nga z. Zef Lekaj (né tekstin e métejmé:
parashtruesi), me banim né Prishtin€, pérfagésuar nga z. Gani
Tigani, avokat nga Prishtina.

Vendimi i kontestuar

2.  Parashtruesi konteston Aktgjykimin e Gjykatés Supreme té
Kosovés, Rev. nr. 235/2008, té 5 shtatorit 2011, i cili i éshté
dorézuar atij mé 7 tetor 2011.

Objekti i céshtjes

3.  Objekt i céshtjes éshté vlerésimi i kushtetutshmérisé sé Aktgjykimit

té kontestuar, i cili pretendohet té jeté “déshtim né barazi dhe né té
drejtén pér gjykim té€ drejté dhe t€ paanshém”.
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4.  Né kété drejtim, parashtruesi pretendon qé jané shkelur neni 21
[Parimet e Pérgjithshme], 24 [Barazia Para Ligjit] si dhe 31 [E
Drejta pér Gjykim té€ Drejté dhe t€ Paanshém] té Kushtetutés.

Baza juridike

5.  Keérkesa éshté bazuar né nenin 113.7 té Kushtetutés, nenin 47.2 té

Ligjit nr. 03/L-121 pér Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé
Kosovés, té 15 janarit 2009 (né tekstin e métejmeé: Ligji), si dhe
rregullin 56 (2) té Rregullores sé punés té Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmeé: Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykaté

6.

Mé 6 shkurt 2012, parashtruesi ka parashtruar kérkesén né
Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin e
meétejmeé: Gjykata).

Meé 7 shkurt 2012, Kryetari i Gjykatés Kushtetuese, me Vendimin
nr. GJR. KI11/12, caktoi gjyqtarin Kadri Kryeziu gjyqtar raportues.
ME 10 tetor 2013, Kryetari i Gjykatés Kushtetuese, me Vendimin
nr. KSH. KI11/12, caktoi Kolegjin shqyrtues t€ pérbéré nga
gjyqtarét: Robert Carolan (kryesues), Ivan Cukalovi¢ dhe Enver
Hasani, pasi mandati i gjyqtares Iliriana Islami, gjyqtare e
Gjykatés, kishte pérfunduar.

MEé 5 qgershor 2013, Gjykata Supreme ishte njoftuar lidhur me
kérkesén.

Mé 3 dhjetor 2013, Kolegji shqyrtues pasi shqyrtoi raportin e
gjyqtarit raportues i paraqiti Gjykatés rekomandimin pér
papranueshmeériné e kérkesés.

Pérmbledhja e fakteve

10.

11.

Parashtruesi ishte né marrédhénie pune né NSH “Elektro-
Ekonomia e Kosovés (né tekstin e métejmeé: EEK, tashmé e njohur
si KEK), si stomatolog specialist né protetiké, deri né vitin 1991.

MEé 20 néntor 1991, EEK-u njoftoi parashtruesin qé marrédhénia e
tij e punés ndérpritet qé nga 21 néntori 1991, pér shkak té
“pérdorimit té veglave né kundérshtim me aktin normativ, si dhe
pér pengim té punétoréve té tjeré né kryerjen e detyrave té tyre”.
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12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

Mé 4 dhjetor 1991, parashtruesi dorézoi ankesé kundér kétij
vendimi tek Autoriteti i Pérkohshém i NSH “EEK”, megjithat€,
parashtruesi nuk kishte marré pérgjigije né kété ankesé, dhe
prandaj parashtroi padi né Gjykatén Komunale né Prishtiné.

Mé 22 néntor 1994, Gjykata Komunale né Prishtiné (Aktvendimi
Ci. nr. 2734/92), aprovoi ankesén e parashtruesit, prishi,
Aktvendimin nr. 5590, té 14 néntorit 1991. NSH “EEK” parashtroi
ankesé kundér kétij vendimi né Gjykatén e Qarkut né Prishtiné.

ME 29 shtator 1995, Gjykata e Qarkut né Prishtiné (Aktvendimi Ac
nr. 394/95), hodhi poshté ankesén si té pabazuar, si dhe konfirmoi
Aktvendimin e Gjykatés Komunale, C1. nr. 2734/92, té 22 néntorit
1994. NSH “EEK” parashtroi revizion né Gjykatén Supreme,
kundér vendimeve té Gjykatés Komunale dhe asaj t€ Qarkut né
Prishtiné.

MEé 3 gershor 1996, Gjykata Supreme e Serbisé (Aktvendimi Rv.
586/96), aprovoi revizionin si té bazuar. Gjykata Supreme anuloi
vendimet e gjykatave t€ instancés mé té ulét, si dhe urdhéroi
rigjykimin e ¢éshtjes né shkall€ té pareé.

MEe 4 shkurt 2005, Gjykata Komunale (Aktvendimi C1. nr. 46/03),
hodhi poshté ankesén si té pabazuar. Gjykata Komunale theksoi qé
“marrédhénia e punés éshté ndérpreré né pajtim me nenin 2,
paragrafét 1 dhe 4 té Ligjit pér ndryshimin dhe plotésimin e Ligjit
pér marrédhénie té punés, né rrethanat e vecanta, té cilat vlenin
né rastin konkret”. Parashtruesi parashtroi ankesé kundér kétij
vendimi né Gjykatén e Qarkut né Prishtiné.

ME 21 néntor 2007, Gjykata e Qarkut né Prishtiné (Ac. nr. 359/05)
hodhi poshté ankesén si té pabazuar. Gjykata e Qarkut kishte
theksuar qé€ “gjykata e shkalles seé ulet me té drejté kishte
vlerésuar gjendjen faktike si dhe kishte aplikuar té drejtén
materiale”. Parashtruesi parashtroi revizion né Gjykatén Supreme
té Kosoveés, kundér vendimeve té Gjykatés Komunale dhe asaj té
Qarkut né Prishtiné.

Mé 5 shtator 2011, Gjykata Supreme e Kosovés (Rev. nr.
235/2008) hodhi poshté revizionin e parashtruesit si té pabazuar.
Gjykata Supreme kishte theksuar qé “gjykatat e instancés mé té
ulét, duke vértetuar drejt dhe né ményré té ploté gjendjen faktike,
drejt 1 kané zbatuar dispozitat e procedurés kontestimore dhe té
drejtén materiale kur kané gjetur se kérkesépadia e paditésit
éshté e pabazuar. Andaj, gjykata e shkallés sé paré, me té drejte,
nuk ka pranuar si té bazuar pretendimin e paditésit se éshte
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joligjore ndérprerja e marrédhénies sé punés pa pélqgimin e tij nga
ana e sé paditurés né bazeé té dispozités sé nenit 2, par. 1 dhe 4 té
Ligjit mbi ndryshimet dhe plotésimet e Ligjit pér marrédhéniet e
punés né rrethana té posacme, i cili atéheré ishte né fuqi”.

Pretendimet e parashtruesit

19.

20.

Parashtruesi pohon se ka punuar né NSH “EEK” pér 25 vite deri né
vitin 1991, si dhe qé “pretendimet pér pérdorimin e mjeteve té
punés né kundérshtim me aktet normative, si dhe pengimin e
punétoréve té tjeré, jané fakt i qarté i diskriminimit kundér tij dhe
gjithé punétoréve shqiptaré né pergjithési”.

Parashtruesi pretendon qé “vendimet e Gjykatés Komunale né
Prishtiné, té Gjykatés sé Qarkut né Prishtiné, si dhe té Gjykatés
Supreme té Kosovés, paragesin déshtim né sigurim té barazisé
dhe té sé drejtés pér gjykim té drejté dhe té paanshém”.
Parashtruesi thirret né nenin 24 [Barazia Para Ligjit] si dhe nenin
31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] té Kushtetutés.

Pranueshmeéria e kérkesés

21.

22,

23.

Gjykata thekson gé pér té gjykuar ankesén e parashtruesit, duhet
qgé sé pari té vlerésojé nése i ka plotésuar kérkesat e
pranueshmeérisé té pércaktuara me Kushtetuté, dhe mé tutje té
specifikuara me Ligj dhe Rregullore té punés.

Né kété drejtim, Gjykata i referohet rregullit 36 (1) c) té
Rregullores sé punés, i cili parasheh qé “Gjykata mund ti
shqyrtojé keérkesat vetéem nése (...) kérkesa éshté qartazi e
bazuar’.

Gjykata thekson g€ nuk éshté detyré e késaj gjykate qé té léshohet
né gabimet faktike apo juridike (ligjshmeéri) qé pretendohen té jené
béré nga gjykatat e rregullta, pérve¢ nése, si dhe né masén g€, ato
mund té kené cenuar té drejtat dhe lirité e garantuara me
Kushtetuté (kushtetutshmeéria). Késhtu, kjo gjykaté nuk mund té
veprojé si gjykaté e shkallés sé katért, kur shqyrton vendimet e
nxjerra nga gjykatat e rregullta. Eshté detyré e gjykatave té
rregullta qé té interpretojné dhe té aplikojné rregullat pérkatése té
sé drejtés procedurale dhe asaj materiale (shih, mutatis mutandis,
Garcia Ruiz kundér Spanjés [GC], nr. 30544/96, para. 28, Gjykata
Evropiane pér té Drejtat e Njeriut [ECHR] 1999-1).
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24.

25.

26.

27.

28.

Né pérmbledhje, Gjykata mund té shqyrtojé vetém nése provat
jané prezantuar né até meényré qé procedurat né pérgjithési, té
véshtruara né térésiné e tyre, jané mbajtur né até meényré qé
parashtruesi té keté pasur gjykim té drejté (shih, mes dokumenteve
té tjera, Raportin e Komisionit Evropian pér t€ Drejtat e Njeriut, né
rastin Edwards kundér Mbretérisé s€ Bashkuar, App. Nr. 13071/87,
miratuar meé 10 korrik 1991).

Né kété drejtim, Gjykata véren se parashtruesi nuk e ka
mbéshtetur pretendimin e tij né baza kushtetuese dhe nuk ka
ofruar prova qé té drejtat dhe lirité themelore t€ tij jané cenuar nga
gjykatat e rregullta.

Gjykata véren se Gjykata Supreme e Kosovés i ka ofruar
parashtruesit njé aktgjykim mjaft té arsyetuar se pse revizioni
éshté hedhur poshté, qé shpjegon pse ndérprerja e marrédhénies
s€ punés nuk ka gené “joligjore né bazé té nenit 2, par. 1 dhe 4 te
Ligjit mbi ndryshimet dhe plotésimet e Ligjit pér marrédhéniet e
punés né rrethana té posacme, i cili atéheré ishte né fuqi”.

Rrjedhimisht, Gjykata nuk mund té konkludojé qé procedurat
pérkatése kané gené né ndonjé ményré té€ padrejta apo arbitrare
(shih, mutatis mutandis, Shub kundér Lituanisé, Vendimi i
GJEDNJ-sé pér pranueshmeéri té aplikacionit nr. 17064/06, té 30
gershorit 2009).

Pra, parashtruesi nuk ka treguar se pse dhe si té drejtat e tij, té
garantuara me Kushtetuté, jané shkelur. Deklarata e thjeshté se
Kushtetuta éshté cenuar, nuk mund té konsiderohet si ankesé
kushtetuese. Késhtu, né bazé té rregullit 36 (1) c) té€ Rregullores sé
punés, kérkesa éshté qartazi e pabazuar, si dhe rrjedhimisht, e
papranueshme.

PEER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese, né mbéshtetje té nenit 113. 7 té€ Kushtetutés, nenin
49 té Ligjit, dhe rregullin 56 (2) té Rregullores s€ punés, mé 3 dhjetor
2013, njézeéri
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VENDOS
I. TA DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;

II. Ky Vendim do tu kumtohet paléve dhe do té publikohet né
Gazetén Zyrtare, n€ pajtim me nenin 20.4 té Ligjit;

III. Ky vendim hyn né fuqi menjéhere.

Gjyqtari raportues Kryetari i Gjykatés Kushtetuese
Dr. Kadri Kryeziu Prof. Dr. Enver Hasani
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KI125/13, Mehmet Kahrimani, Aktvendim i datés 3 dhjetor
2013 - Vlerésimi i Kushtetutshmeérisé sé vendimeve té
publikuara nga Agjencia Kosovare e Privatizimit pérkitazi me
listat pérfundimtare té punétoréve me té drejté té pérfitimit té
njé pjese té té ardhurave nga privatizimi i NSH "Ramiz
Sadiku" dhe NSH "Meto Bajraktari"

Rasti KI125/13, vendimii 3 dhjetorit 2013

Fjalét kyce: kérkesé individuale, e drejta e pronés, mosshterimi i mjeteve
juridike.

Parashtruesi e parashtroi kérkesén né bazé té€ nenit 113.7 t€ Kushtetutés
s€ Republikés sé Kosovés, nenit 47 té Ligjit pér Gjykatén Kushtetuese té
Kosovés nr. 03/L-121 dhe rregullit 56 paragrafi 2 t€ Rregullores sé
punes.

Parashtruesi i kérkesés kérkon nga Gjykata té ndryshojé vendimin e
AKP-s€ né lidhje me listat e punétoréve me té drejté, si dhe té pranojé té
drejtén e tij pér njé pjese té t€ ardhurave nga privatizimi i NSH "Ramiz
Sadiku". Parashtruesi nuk éshté thirrur né ndonjé dispozité kushtetuese
né vecanti.

Duke shqyrtuar pretendimet e parashtruesit té kérkesés, Gjykata
konstatoi se né rastin né fjalé, parashtruesi nuk ka paraqitur vendimin
pérfundimtar té€ njé autoriteti publik né kuptim té€ nenit 113.7 té
Kushtetutés dhe nenit 47 té Ligjit.

Nga kjo rezultoi se kérkesa duhet té hidhet poshté si e papranueshme,
pér shkak té mosshterimit té té gjitha mjeteve juridike, ashtu sic
pércaktohet me nenin 113.7 té Kushtetutés, nenin 47 té Ligjit dhe
rregullin 36 (1) a) té€ Rregullores sé€ punés.
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AKTVENDIM PER PAPRANUESHMERI
né
Rastin Nr. KI125/13
Parashtrues
Mehmet Kahrimani
Vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé vendimeve té publikuara nga
Agjencia Kosovare e Privatizimit pérkitazi me listat
pérfundimtare té punétoréve me té drejté té pérfitimit té njé
pjese té té ardhurave nga privatizimi i NSH “Ramiz Sadiku”
dhe NSH “Meto Bajraktari”

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES Sk KOSOVES
e pérbéré nga:

Enver Hasani, kryetar

Ivan Cukalovié, zévendéskryetar
Robert Carolan,

giyqtar

Altay Suroy, gjyqtar

Almiro Rodrigues, gjyqtar
Snezhana Botusharova, gjyqtare
Kadri Kryeziu, gjyqtar,

dhe

Arta Rama-Hajrizi, gjyqtare

Parashtruesi i kérkesés

1. Parashtrues éshté z. Mehmet Kahrimani (né€ tekstin e métejme:
Parashtruesi), me banim né Mitrovice.

Vendimi i kontestuar

2.  Parashtruesi kundérshton vendimet e publikuara nga Agjencia
Kosovare e Privatizimit (n€ tekstin e métejmé: AKP), pérkitazi me
listat pérfundimtare t€ punétoréve me té drejté té pérfitimit té njée
pjese té té ardhurave nga privatizimi i NSH-s€ “Ramiz Sadiku” né
Prishtin€, dhe i NSH-sé “Meto Bajraktari” né Mitrovice.

3.  Lista pérfundimtare e punétoréve me té drejté pérfitimi té njé pjese
té té ardhurave nga privatizimi i NSH-sé “Meto Bajraktari”, sipas
parashtruesit, éshté publikuar mé 8 mars 2012. Data e publikimit
té listés pérfundimtare té punétoréve me té drejté pérfitimi té njé
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pjese té té ardhurave nga privatizimi i NSH-sé “Ramiz Sadiku” nuk
éshté theksuar.

Objekti i céshtjes

4.  Parashtruesi kérkon vlerésimin kushtetues t€ listave pérfundimtare
té punétoréve me té drejté pérfitimi t€ njé pjese té t€ ardhurave nga
privatizimi i NSH-sé “Ramiz Sadiku” dhe NSH-sé “Meto
Bajraktari”, publikuar nga AKP-ja.

5. Né kété drejtim, parashtruesi nuk pérmend ndonjé dispozité
kushtetuese né vecanti.

Baza juridike

6.  Kérkesa bazohet né nenin 113.7 té Kushtetutés sé Republikés sé

Kosovés (né tekstin e métejmé: Kushtetuta), nenin 47 té Ligjit Nr.
03/L-121 pér Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né
tekstin e métejmeé: Ligji), si dhe rregulli 56 (2) i Rregullores sé
punés té Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé€ Kosovés (né tekstin
e métejmeé: Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykaté

7.

10.

Mé 16 gusht 2013, parashtruesi dorézoi kérkesén né Gjykatén
Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé:
Gjykata).

Mé 30 gusht 2013, Kryetari i Gjykatés, me Vendimin nr. GJR.
KI125/13, eméroi gjyqtarin Kadri Kryeziu gjyqtar raportues. Né té
njéjtén daté, Kryetari i Gjykatés, me Vendimin nr. KSH. Kl125/13,
eméroi edhe Kolegjin shqyrtues, té pérbéré nga gjyqtarét: Robert
Carolan (kryesues), Almiro Rodrigues dhe Ivan Cukalovié.

MEé 24 shtator 2013, Gjykata njoftoi parashtruesin pér regjistrimin
e kérkesés. Né té njéjtén daté, Dhoma e Posacme e Gjykatés
Supreme té Kosovés (n€ tekstin e métejmé: Dhoma e Posagme), u
njoftua pérkitazi me kérkesén.

Mé 30 shtator 2013, Gjykata i kérkoi parashtruesit té dorézojé
vendimet e Dhomés sé Posacme, té cilat né bazé té dokumenteve té
paraqitura duket té€ jené regjistruar me nr. SCEL-09-001-C1270.



11.

12.
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MEeé 2 dhjetor 2013, Kryetari i Gjykatés, n€ bazé té nenit 11 té Ligjit
dhe rregullit 9 (1) té€ Rregullores sé punés, me Vendimin nr. KSH.
Kl125/13, caktoi gjyqtarin Enver Hasani anétar té Kolegjit
shqyrtues, né vend té gjyqtarit Robert Carolan.

Mé 3 dhjetor 2013, Kolegji shqyrtues pasi shqyrtoi raportin e
gjyqtarit raportues i propozoi Gjykatés papranueshmériné e
kérkesés.

Pérmbledhja e fakteve

13.

14.

15.

16.

17.

18.

Né njé moment té caktuar, parashtruesi pohon se ka gené i
punésuar si punétor i NSH “Ramiz Sadiku” dhe i NSH “Meto
Bajraktari”.

ME 3 korrik 2013, parashtruesi ka dorézuar ankesén né Dhomén e
Posacme kundér vendimit té AKP-sé, pér listén pérfundimtare té
punétoréve me té drejté pérfitimi té njé pjese té té ardhurave nga
privatizimi i NSH “Ramiz Sadiku”.

ME 15 korrik 2013, Dhoma e Posa¢gme e njoftoi AKP-né€ me ankesén
e parashtruesit.

MEé 26 korrik 2013, AKP-ja dorézoi pérgjigjen e saj né Dhomeén e
Posacme, duke theksuar qé né pajtim me ligjin e zbatueshém né
Kosové, parashtruesi éshté dashur té ankohet né Dhomén e
Posa¢gme brenda 20 ditésh nga publikimi i listés pérfundimtare né
media. AKP-ja mé tutje theksonte qé data pérfundimtare pér té
parashtruar ankesé né Dhomén e Posagme, kundér listés
pérfundimtare, kishte gené 27 marsi 2009, ndérsa parashtruesi
kishte parashtruar ankesén shumé kohé pas afatit, mé 3 korrik
2013. AKP-ja i kishte propozuar Dhomés s€ Posagcme qé ta hidhte
poshté ankesén e parashtruesit si té palejueshme.

Né lidhje me NSH “Meto Bajraktari”, parashtruesi thekson g€ mé 8
mars 2012, njé listé e punétoréve me té drejté pérfitimi té njé pjese
té té ardhurave nga privatizimi i NSH-s€ sé pérmendur éshté
publikuar né gazetén ditore “Koha ditore”.

Parashtruesi, né lidhje me té dy NSH-té, “Ramiz Sadiku” dhe
“Meto Bajraktari”, nuk ka ofruar ndonjé dokument té besueshém
pér té déshmuar gé ai ka ndjekur ¢éshtjen mé tutje me Dhomén e
Posagme. Kérkesa vetém pérmban njé shkresé té pranimit té njé
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dokumenti me numrin e rastit, SCEL-09-0001-C1270, té 26
korrikut 2013.

Pretendimet e parashtruesit

19.

20.

Parashtruesi pretendon se ai i plotéson kriteret pér t'u pérfshiré né
listat e punétoréve me té drejté pér realizimin e njé pjese té té
ardhurave nga privatizimi, si dhe me mos pérfshirjen e tij né ato
lista, ka ndodhur “aplikimi i gabueshém i sé drejtés materiale.”

Pér mé tepér, parashtruesi kérkon nga Gjykata té ndryshojé
vendimin e AKP-sé né lidhje me listat e punétoréve me té€ drejte, si
dhe té pranojé té drejtén e tij pér njé pjesé té t€ ardhurave nga
privatizimi i NSH “Ramiz Sadiku”. Parashtruesi nuk éshté thirrur
né ndonjé dispozité kushtetuese né vecanti.

Vlerésimi i pranueshmérisé

21.

22,

23.

24.

Gjykata véren se pér té gjykuar ankesén e parashtruesve, éshté e
nevojshme qé sé pari té vlerésojé nése parashtruesit kané plotésuar
kushtet e pranueshmeéris€, té€ caktuara me Kushtetuté, dhe mé tutje
té detajuara né Ligj dhe né Rregulloren e punés.

Né kété drejtim, Gjykata i referohet nenit 113.7 té€ Kushtetutés, i cili
pércakton ge:

“Individeét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet
publike té té drejtave dhe lirive té tyre individuale, té
garantuara me Kushtetuté, mirépo vetém pasi té kené shteruar
té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj”.

Gjykata i referohet mé tutje nenit 47 té Ligjit, i cili parasheh qé:

“Cdo individ ka té drejté té kerkojé nga Gjykata Kushtetuese
mbrojtje juridike né rast se pretendon se té drejtat dhe lirité e
tija individuale té garantuara me Kushtetuté jané shkelur nga
ndonjé autoritet publik.

Individi mund ta ngrité kérkesen né fjalé vetém pasi qé té keté
shteruar té gjitha mjetet juridike té percaktuara me ligj.”

Gjykata gjithashtu merr parasysh rregullin 36 (1) a) té Rregullores
S€ punés, i cili pércakton gé:



25.

26.

27.

28.

29.

30.
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“(1) Gjykata mund t’i shqyrtojé kérkesat vetém nése:

a) jané shteruar té gjitha mjetet juridike efektive té
pércaktuara me Ligj kundér vendimit ose kundér aktgjykimit
té kundérshtuar...”;

Parashtruesi kryesisht pretendon qé ai i “plotéson kushtet pér té
gené né listat e punétoréve me té drejte, si dhe duke mos gené i
pérfshire né lista, ka pasur aplikim té gabueshém té sé drejtés
materiale”.

Gjykata véren qé parashtruesi éshté ankuar né Dhomén e Posagme
kundér vendimeve té AKP-sé pérkitazi me listén pérfundimtare té
punétoréve me té drejté pérfitimi té njé pjese té té ardhurave nga
privatizimi i NSH “Ramiz Sadiku”, megjithaté, mbetet e panjohur
nése ai ka vazhduar pércjelljen e rastit té tij apo jo né Dhomén e
Posagme.

Nga dokumentet e parashtruara, Gjykata véren gé né lidhje me
privatizimin e té dy NSH-ve, “Ramiz Sadiku” dhe “Meto
Bajraktari”, parashtruesi nuk ka ofruar ndonjé vendim,
kushtetutshmeéria e té cilit mund té vendoset.

Pér mé tepér, Gjykata véren qé parashtruesit i éshté kérkuar dhe i
éshté dhéné kohé e mjaftueshme pér té ofruar déshmi qé ka
shteruar té gjitha mjetet juridike, por ai nuk éshté pérgjigjur.

Nga sa u tha mé lart, Gjykata konstaton se né rastin né fjalé,
parashtruesi nuk ka paraqitur vendimin pérfundimtar té€ njé
autoriteti publik né kuptim té nenit 113.7 té€ Kushtetutés, dhe nenin
47 té Ligjit.

Arsyeshmeéria e rregullit té shterimit éshté qé t'u ofrojé autoriteteve
pérkatése, duke pérfshiré edhe gjykatat, njé mundési pér té
parandaluar apo pér té korrigjuar shkeljen e pretenduar té
Kushtetutés. Rregulli éshté i bazuar te supozimi gé rendi juridik i
Kosovés duhet té ofrojé njé mjet juridik efektiv pér shkeljen e té
drejtave kushtetuese. Ky €shté njé aspekt i réndésishém i karakterit
subsidiar té Kushtetutés (shih Rastin KI41/09, parashtruesi
Universiteti AAB-RIINVEST SHPK Prishting,Vendimi pér
papranueshmeéri i 21 janarit 2010, si dhe mutatis mutandis, shih
rastin  Selmouni kundér Francés,Nr. 25803/94, GJEDNJ,
Aktvendimi i 28 korrikut 1999).
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31. Rrjedh pra qé kérkesa duhet hedhur poshté si e papranueshme, pér
shkak té mosshterimit té€ té gjitha mjeteve juridike, ashtu sic
pércaktohet me nenin 113.7 té Kushtetutés, nenin 47 té Ligjit si dhe
rregullit 36 (1) a) té Rregullores s€ punés.

PER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese, né mbéshtetje té nenit 113.7 té Kushtetutés, nenin
47 té Ligjit, dhe rregullin 56 (2) té Rregullores sé punés, mé 3 dhjetor
2013, njézeéri:

VENDOS

I. TAHEDHE POSHTE kérkesén si té papranueshme;
II. TUAKOMUNIKOJE kété vendim paléve;

III. TA PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me
nenin 20.4 té Ligjit;

IV. Kyvendim hyn né fuqi menjéhereé.

Gjyqtari raportues Kryetari i Gjykatés Kushtetuese
Dr. sc. Kadri Kryeziu Prof. Dr. Enver Hasani
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KI149/13, Luké Kuzhnini, Aktvendim i datés 5 dhjetor 2013 -
Vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé Aktgjykimit té Gjykatés sé
Apelit té Kosovés, PAKR. nr. 1990/12, té 7 majit 2013.

Rasti KI149/13, vendimi i 5 dhjetorit 2013.

Fjalé kyce: Kérkesé individuale, prima facie.

Parashtruesi pretendon qé me Aktgjykimin e Gjykatés sé Apelit té
Kosovés, PAKR nr. 1990/12, t€ 7 majit 2013, i jané shkelur té drejtat e
mbrojtura me Kushtetuté, neni 31 (E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té
Paanshém) Neni 21 (Parimet e Pérgjithshme), Neni 23 (Dinjiteti i
Njeriut), Neni 24 (Barazia para Ligjit), Neni 25 (E Drejta pér Jetén) dhe
Neni 29 (E Drejta e Lirisé dhe Siguris€) té Kushtetutés.

Gjykata Kushtetuese rithekson qé nuk éshté detyré e saj sipas
Kushtetutés, qé té veprojé si gjykaté e shkallés sé katért né lidhje me
vendimet qé merren nga gjykatat e rregullta. Eshté roli i kétyre té fundit
gé té interpretojné dhe zbatojné rregullat pérkatése té sé drejtés
procedurale dhe materiale.

Gjykata konsideron se faktet e dorézuara nga parashtruesi nuk kané
arsyetuar né asnjé meényré pretendimin e shkeljes sé té drejtave
kushtetuese dhe parashtruesi nuk i ka mbéshtetur sa duhet pretendimet
e tij.

Pér mé tepér, parashtruesi nuk ka dorézuar ndonjé déshmi prima facie

gé do té vértetonte shkeljen e t€ drejtave t€ tij sipas Kushtetutés.

Gjykata Kushtetuese, né pérputhje me nenin 113.7 té Kushtetutés, nenin
20 té Ligjit dhe rregullin 36 (2) b) dhe d) t€ Rregullores s€ punés, mé 5
dhjetor 2013, njézéri deklaron se kérkesa €shté e papranueshme.
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AKTVENDIM PR PAPRANUESHMERI
né
Rastin Nr. KI149/13
Parashtrues
Luké Kuzhnini
Vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé Aktgjykimit té Gjykatés sé
Apelit té Kosovés, PAKR. nr. 1990/12, té 7 majit 2013

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES Sk KOSOVES
e pérbéré nga:

Enver Hasani, kryetar

Ivan Cukalovié, zévendéskryetar
Robert Carolan, gjyqtar

Altay Suroy, gjyqtar

Almiro Rodrigues, gjyqtar
Snezhana Botusharova, gjyqtare
Kadri Kryeziu, gjyqtar,dhe

Arta Rama-Hajrizi, gjyqtare

Parashtruesi i kérkesés

1. Parashtrues i kérkesés éshté z. Luké Kuzhnini nga fshati Smagq,
komuna e Prizrenit, i cili gjendet né vuajtje t€ dénimit né burgun e
Dubravés, té cilin me autorizim e pérfagéson znj. Myrvete Collaku,
avokate né Prizren.

Vendimi i kontestuar

2.  Parashtruesi i kérkesés e konteston Aktgjykimin e Gjykatés sé
Apelit té Kosovés, PAKR, nr. 1990/12, té 7 majit 2013, pér t€ cilin
parashtruesi pohon se e ka pranuar meé 28 maj 2013.

Objekti i céshtjes

3.  Objekt i ¢éshtjes éshté vlerésimi i kushtetutshmérisé séAktgjykimit
té Gjykatés sé Apelit té Kosovés, PAKR nr. 1990/12, t€ 7 majit
2013, né lidhje me procedurén penale né té cilén parashtruesi i
kérkesés ishte shpallur fajtor pér veprén penale vrasje e réndé nga
neni 147, par. 11, né lidhje me paragrafin 4 té Kodit Penal té
Kosovés (né tekstin e métejmé: KPK), veprés penale té mbajtjes né
pronési, kontroll, né posedim ose shfrytézim té paautorizuar té
armeéve nga neni 328, paragrafi 2, i KPK-s€, dhe veprén penale té
falsifikimit t€ dokumenteve nga neni 332, paragrafi 3, né lidhje me
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paragrafin 1 t€ KPK-s€, dhe ishte dénuar me burgim né kohézgjatje
prej katérmbédhjeté vjet e gjashté muaj.

Baza juridike

4.

Kérkesa bazohet né nenin 113.7 té Kushtetutés, nenin 47 té Ligjit
Nr. 03/L-121 pér Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé Kosovés
(né tekstin e métejmeé: Ligji) dhe rregullin 56.2 té Rregullores sé
puneés.

Procedura né Gjykaté

5.

10.

Parashtruesi mé 17 shtator 2013, parashtroi kérkesé né Gjykatén
Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé:
Gjykata).

MEé 24 shtator 2013, Kryetari, me Vendimin nr. GJR. Kl149/13,
caktoi gjyqtarin Altay Suroy gjyqtar raportues. T€ njéjtén dite,
Kryetari, me Vendimin nr. KSH. KI149/13, caktoi Kolegjin
shqyrtues té pérbéré nga gjyqtarét: Robert Carolan (kryesues), Ivan
Cukalovi¢ dhe Enver Hasani.

MEé 9 tetor 2013, Gjykata Kushtetuese informoi parashtruesin e
kérkesés dhe Gjykatén e Apelit pér regjistrimin e kérkesés, si dhe
kérkoi nga pérfagésuesja e parashtruesit té€ kérkesés qé né afat sa
mé té shkurté té dorézojé né Gjykaté autorizimin gé tregon se e
pérfagéson parashtruesin e kérkesés né Gjykateé.

ME 14 tetor 2013, pérfagésuesja e parashtruesit té kérkesés dorézoi
né Gjykaté autorizimin.

MEe 5 dhjetor 2013, Kolegji shqyrtues e shqyrtoi raportin paraprak
té gjyqtarit raportues dhe i rekomandoi Gjykatés pér
papranueshmeéri té kérkesés.

Pérmbledhja e fakteve

Mée 23 korrik 2012, Gjykata e Qarkut né Prizren, duke vendosur si
gjykaté e shkallés sé paré lidhur me veprén penale t