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AKTVENDIM PER PAPRANUESHMERI

neé
rastin nr. KI81/17
Parashtrues
Rapsina Muslija

Vlerésim i kushtetutshmeérisé sé Aktvendimit té Gjykatés sé Apelit té
Kosovés, AA. nr. 4436/2016, té 22 dhjetorit 2016

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES SE KOSOVES

e pérbéré nga:

Arta Rama-Hajrizi, kryetare

Ivan Cukalovi¢, zévendéskryetar

Altay Suroy, gjyqtar

Almiro Rodrigues, gjyqtar

Snezhana Botusharova, gjyqtare

Bekim Sejdiu, gjyqtar

Selvete Gérxhaliu-Krasniqi, gjyqgtare dhe
Gresa Caka-Nimani, gjyqtare

Parashtruesi i kérkeses

1, Kérkesa éshté parashtruar nga Rapsina Muslija nga Prizreni (né tekstin e
meétejme: parashtruesja e kérkeseés).




Vendimi i kontestuar

2,

Parashtruesja e kérkesés konteston Aktvendimin e Gjykatés sé Apelit, AA. nr.
4436/2016, té 22 dhjetorit 2016, me té cilin éshté refuzuar si e pabazuar
ankesa e saj kundér Aktvendimit té Gjykatés Themelore né Prizren, P. nr.
650/16, dhe té cilat jané né lidhje me Aktvendimin e Gjykatés Supreme té
Kosovés, Rev. nr. 78/2017, té 20 prillit 2017.

Objekti i ¢céshtjes

3.

Objekt i céshtjes sé késaj kérkese éshté vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé
aktvendimit té kontestuar, me té cilin, sipas pretendimeve té parashtrueses,
jané shkelur té drejtat e saj t€ garantuara me nenet 24 [Barazia para Ligjit] dhe
31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] té Kushtetutés sé
Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Kushtetuta).

Baza juridike

4.

Kérkesa bazohet né nenin 113 [Juridiksioni dhe Palét e Autorizuaral,
paragrafét 1 dhe 7 té Kushtetutés, né nenin 47 [Kérkesa individuale] té Ligjit
pér Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé Kosovés, nr. 03/L-121 (né tekstin e
métejme: Ligji) dhe rregullin 29 té Rregullores sé punés sé Gjykatés
Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Rregullorja e
puneés).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

5.  MEé 12 korrik 2017, parashtruesja e dorézoi kérkesén né Gjykatén Kushtetuese
té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Gjykata).

6.  Mé 13 korrik 2017, Kryetarja e Gjykatés caktoi gjyqtarin Ivan Cukalovié gjyqtar
raportues dhe Kolegjin shqyrtues, t€ pérbéré nga gjyqtarét: Snezhana
Botusharova (kryesuese), Bekim Sejdiu dhe Selvete Gérxhaliu- Krasnigqi.

7. Me 9 tetor 2017, Gjykata e njoftoi parashtruesen pér regjistrimin e kérkesés
dhe njé kopje e késaj kérkese iu dérgua Gjykatés Supreme té Kosovés.

8.  Meé 22 shkurt 2018, Kolegji shqyrtues shqyrtoi raportin e gjyqtarit raportues
dhe i rekomandoi Gjykatés papranueshmériné e kérkeseés.

Pérmbledhja e fakteve

9.  Parashtruesja e kérkesés paraqiti padiné né Gjykatén Themelore né Prizren pér
anulimin e kontratés hipotekare ndérmjet parashtrueses sé kérkesés
(paditéses) dhe té paditurve A. M. dhe ProCredit Bankeés, me seli né Prishtiné.

10. Parashtruesja e kérkesés sé bashku me padiné paraqiti edhe propozimin pér

caktimin e masés sé pérkohshme me té cilén do té duhej té ndalohet garkullimi
juridik dhe ngarkimi i ngastrés kadastrale e cila éshté objekt i kontestit, si dhe
ndérprerjen e té gjitha veprimeve pérmbaruese né procedurén e pérmbarimit
[I. nr. 10/2016], deri né pérfundimin e procedurés kontestimore.




11.

12,

19,

14.

15.

16.

17.

MEé 12 gershor 2016, Gjykata Themelore né Prizren, pérmes Aktvendimit [P. nr.
650/16] aprovoi propozimin pér caktimin e masés sé pérkohshme. Né
arsyetimin e kétij aktvendimi, Gjykata Themelore, inter alia, thekson:
“Gjykata, pas analizés dhe vlerésimit té provave té cilat gjenden né shkresat e
lendés, erdhi né perfundim se propozimi i palés paditése pér caktimin e masés
sé sigurimit per momentin éshté 1 bazuar pér faktin se ekziston rreziku se pa
caktimin e masés do té véshtirésohet dukshém realizimi i kérkesave té paléve”.

Ndaj kétij aktvendimi, e paditura ProCredit Banka paraqiti kundérshtim,
ndérsa gjykata e shkallés sé paré sipas nenit 306, paragrafi 2, té Ligjit pér
Procedurén Kontestimore (né tekstin e métejmé: LPK) caktoi seancén.

Mé 2 gusht 2016, Gjykata Themelore né Prizren, pérmes Aktvendimit [P. nr.
650/16] aprovoi kundérshtimin dhe anuloi masén e pérkohshme té sigurimit té
caktuar me Aktvendimin e Gjykatés Themelore né Prizren [P. nr. 650/16], té 12
qershorit 2016, dhe urdhéroi gé té vazhdohet procedura kontestimore. Né
arsyetimin e kétij aktvendimi, Gjykata Themelore, inter alia, pretendon: “Pas
analizimit té shkresave té léndés, kundérshtimit té paditurit té dyte,
deklarimin e té paditurit té paré dhe palés paditése, gjykata erdhi né
pérfundim se kané ndryshuar rrethanat né té cilat éshté caktuar masa e
pérkohshme e sigurimit nga ana e késaj gjykate. Kjo pér faktin se gjaté
shqyrtimit gjygésor nga ana e té paditurit té dyté Bankés ProCredit jané
dorézuar provat me té cilat éshté déshmuar se pala paditése ka nénshkruar
kontratén pér krediné prané té paditurit té dyté, pérkatésisht se e njéjta i
kishte dhéné pélqimin té paditurit té paré (bashkéshortit té saj) pér marrjen e
kredisé nga ana e té paditurit té dyte”.

Parashtruesja e kérkesés kundér Aktvendimit té Gjykatés Themelore paraqiti
ankesé né Gjykatén e Apelit.

Me 22 dhjetor 2016, Gjykata e Apelit pérmes Aktvendimit [AA. nr. 4436/2016]
refuzoi si té pabazuar ankesén e parashtrueses sé kérkesés dhe vértetoi
Aktvendimin [P. nr. 650/16] e Gjykatés Themelore né Prizren, t€ 2 gushtit
2016.

Meé 31 janar 2017, parashtruesja e kérkesés paraqiti revizion né Gjykatén
Supreme té Kosovés, kundér Aktvendimit [AA. nr. 4436/2016] té Gjykatés sé
Apelit.

Mé 20 prill 2017, Gjykata Supreme pérmes Aktvendimit [Rev. nr. 78/2017]
hodhi poshté si té palejueshém revizionin e parashtrueses sé kérkesés.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

18.

Parashtruesja e kérkesés pretendon se vendimet e gjykatave té rregullta me té
cilat éshté anuluar masa e pérkohshme e sigurimit i kané shkelur té drejtat e
saj té garantuara me nenet 24 [Barazia para Ligjit] dhe 31 [E Drejta pér Gjykim
té Drejté dhe té Paanshém] té Kushtetutés.




19.

20.

21.

22,

Parashtruesja e kérkesés, né thelb, konteston ményrén né té cilén gjykatat e
rregullta e kishin vértetuar gjendjen faktike me rastin e marrjes sé€ vendimit pér
anulimin e masés sé pérkohshme té sigurimit.

Parashtruesja pretendon se ajo nuk e kishte nénshkruar kontratén pér
hipoteké, se gjykatat nuk e morén parasysh kété fakt kur kané vendosur pér
anulimin e masés sé pérkohshme té sigurimit, dhe se né kété ményré, sipas
pretendimeve té saj, ia kané shkelur té drejtén e bashképronésisé prej 50% né
pronén nga bashkésia bashkéshortore.

Nga sa u tha mé lart, parashtruesja konsideron se me vendimet e gjykatave té
rregullta jané shkelur té drejtat e saj té garantuara me nenet 24 [Barazia para
Ligjit] dhe 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] té Kushtetuteés.

Parashtruesja e kérkesés mé tej kérkon nga Gjykata vlerésimin e
kushtetutshmeérisé sé€ akteve té lartpérmendura [Aktvendimi i Gjykatés
Themelore-Prizren, P. nr. 650/16, té 2 gushtit 2016, Aktvendimi i Gjykatés sé
Apelit-Prishtiné, AA. nr. 4436/2016, té 22 dhjetorit 2016, dhe Aktvendimi i
Gjykatés Supreme té Kosovés, CML. nr. 78/2017, té 20 prillit 2017], “Dhe té
njejtat té jené né pajtim me dispozitat Kushtetuese”.

Pranueshmeéria e kérkesés

23,

24.

25,

26.

27,

Gjykata sé€ pari shqyrton nése parashtruesja e kérkesés i ka pérmbushur
kriteret e pranueshmérisé, té pércaktuara me Kushtetuté, té parapara mé tej
me Ligj dhe té parashikuara me Rregullore té punés.

Né kété drejtim, Gjykata i referohet paragraféve 1 dhe 7, té nenit 113
[Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara] té Kushtetutés, té cilét pércaktojné:

1. Gjykata Kushtetuese vendos vetem pér rastet e ngritura para gjykates
né menyré ligjore nga pala e autorizuar.

Ll

7 Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet
publike té té drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me
Kushtetuté, mirépo vetém pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té
peércaktuara me ligj.

Né kété drejtim, Gjykata konstaton se parashtruesja e kérkesés e parashtroi
kérkesén neé cilésiné e palés sé autorizuar, pas shterimit té té gjitha mjeteve
juridike.

Megjithaté, Gjykata i referohet edhe nenit 49 [Afatet] té Ligjit, i cili pércakton:

“Kérkesa parashtrohet brenda afatit prej katér (4) muajve. Afati fillon té
ecé qgé nga dita kur parashtruesit i éshté dorézuar vendimi gjyqésor [...]".

Gjykata merr parasysh edhe rregullin 36 (1) (c) té Rregullores sé punés, i cili
pércakton:




28.

290.

30.

31.

32,

33-

34.

35

“Gjykata mund ta shqyrtojé njé kérkesé nése:

Cenad

(c) kérkesa parashtrohet brenda 4 (katér) muajsh nga dita e dorézimit
te vendimit té mjetit té fundit juridik efektiv te parashtruesi[...]".

Neé fillim, Gjykata i referohet datés sé dorézimit t€ vendimit pérfundimtar té
parashtrueses dhe datés kur kérkesa éshté dorézuar pér té vlerésuar nése ajo e
ka dorézuar kérkesén brenda afatit té€ paraparé prej 4 (katér) muajsh.

Né kété drejtim, Gjykata véren se Gjykata e Apelit nxori Aktvendimin mé 22
dhjetor 2016, i cili i éshté dorézuar parashtrueses mé 10 janar 2017.
Parashtruesja dorézoi kérkesén e saj né Gjykaté mé 12 korrik 2017.

Gjykata rikujton se afati 4 (katér) mujor fillon té ecé nga data e dorézimit té
kétij vendimi pérfundimtar (shih, mutatis mutandis, rastin e GJEDNJ-sé, Paul
dhe Audrey Edwards kundér Mbretérisé sé Bashkuar, parashtresa nr.
46477/99, Aktgjykimi i 14 marsit 2002).

Né kété drejtim, Gjykata rikujton se kérkesa pér revizion té parashtrueses e
dorézuar n€ Gjykatén Supreme, nuk éshté né pajtim me nenin 228 (1) té Ligjit
pér Procedurén Kontestimore, i cili pércakton: “Palét mund té paragesin
revizionin vetém kundér aktvendimeve té formés sé preré me té cilat
pérfundon procedura e gjykatés sé shkallés sé dyte.”

Neé fakt, Gjykata véren se Gjykata Supreme né arsyetimin e saj, ndér té tjera,
theksoi se “Né rastin konkret béhet fjalé pér masén e sigurimit té
kérkesépadisé, ndérsa kontesti nuk éshté pérfunduar né ményré meritore,
prandaj pér kéto arsye dhe né pajtim me dispozitén ligjore té lartcekur
revizioni éshté i palejueshém...”.

Neé kété drejtim, Gjykata véren se me Aktvendimin e Gjykatés sé Apelit, té 22
dhjetorit 2016, pérfundoi procedura né gjykatat e rregullta lidhur me
propozimin e parashtrueses pér vendosjen e masés sé pérkohshme.

Gjykata konsideron se né kéto rrethana, kérkesa pér revizion kundér
Aktvendimit té Gjykatés sé Apelit, AA. nr. 4436/2016, té 22 dhjetorit 2016, nuk
ishte mjet efektiv ligjor dhe nuk ka mundur té keté pritshmeéri legjitime pér
sukses té kétij mjeti. Né fakt, me ligj shprehimisht pércaktohet se njé mjet
juridik i tillé nuk éshté i lejuar pér t'u dorézuar. Shih, rastin e Gjykatés
Kushtetuese Kl135/16, parashtruesi i kérkesés: Tomislav Jankovié dhe té
tjerét, Aktvendim pér papranueshmeéri, té 27 tetorit 2017, paragrafi 25.

Gjykata pérsérit “se mund té merren parasysh vetém ato mjete té cilat jané
efektive, pasi gé parashtruesit nuk mund ta zgjasin afatin kohor strikt té cilin
e 1imponon Konventa, duke u pérpjekur té ushtrojné kérkesa té
papérshtatshme apo té dérguara gabimisht né organet apo institucionet té
cilat nuk kané mundési pér té ofruar mjetin juridik efektiv pér ankesén e
dhéné” (shih, mutatis mutandis, Gjykata Evropiane pér t€ Drejtat e Njeriut (né




36.

37-

38.

39.

40.

41.

42.

tekstin e métejmé: GJEDNJ), rastin Fernie kundér Mbretérisé sé Bashkuar,
parashtresa nr. 14881/04, Vendim pér pranueshmeéri, i 5 janarit 2006).

Gjykata rikujton se pasi gé Aktvendimi i Gjykatés s€ Apelit, AA. nr. 4436/2016,
1 22 dhjetorit 2016, i éshté dorézuar parashtrueses asgjé nuk e ka ndalur até
pér t'iu drejtuar Gjykatés Kushtetuese. Megjithaté, ajo e ka shfrytézuar mjetin
juridik i cili nuk éshté i lejuar me ligj.

Pérvec késaj, Gjykata konsideron se periudha 4 (katér) mujore fillon té ecé nga
data e dorézimit té vendimit pérfundimtar i cili éshté rezultat i shterjes sé
mjeteve juridike té cilat jané adekuate dhe efektive pér té siguruar
kompensimin né lidhje me ¢éshtjen e cila éshté objekt i ankesés (shih, rastin e
GJEDNJ-sé, Norkin kundér Rusisé, parashtresa nr. 20156/11, Vendim pér
pranueshméri, i 5 shkurtit 2013; dhe shih, gjithashtu, rastin e Gjykatés
Kushtetuese KI201/13, parashtruesi i kérkesés: Sofa Gjonbalaj, Aktvendim pér
papranueshmeéri, i 2 prillit 2014, paragrafi 32).

Gjykata rikujton se “né qofté se asnjé mjet juridik nuk éshté i disponueshém
apo nése vlerésohet se ato jané joefektive”, afati kohor 4 (katér) mujor i
paraparé me nenin 49 té Ligjit né parim ecé nga data e dorézimit té aktit i cili
éshté objekt i ankesés (shih, rastin e GJEDNJ-sé, Bayram dhe Yildirim kundér
Turqisé, parashtresa nr. 38587/97, Vendimi i 29 janarit 2002).

Gjykata, mé tej, rikujton se géllimi i afatit ligjor 4 (katér) mujor, sipas nenit 49
té Ligjit dhe rregullit 36 (1) (c) té Rregullores sé punés éshté qé té promovojé
siguriné ligjore, duke siguruar se rastet qé kané té béjné me ¢éshtje kushtetuese
té shqyrtohen brenda njé afati té arsyeshém dhe se vendimet e méparshme nuk
jané vazhdimisht té hapura pér t'u kontestuar (shih, rastin e GJEDNJ-sé,
O'Loughlin dhe té tjerét kundér Mbretérisé sé Bashkuar, parashtresa nr.
23274/04, Vendim pér pranueshmeéri, 1 25 gushtit 2005).

Neé bazeé té asaj g€ u tha mé lart, Gjykata konsideron se vendimi pérfundimtar
né kérkesén e parashtrueses éshté Aktvendimi AA. nr. 4436/2016, i Gjykatés sé
Apelit, i 22 dhjetorit 2016. Prandaj, afati kohor fillon té ecé prej 10 janarit
2017, qé éshté data e dorézimit té€ vendimit té lartpérmendur tek parashtruesja.
Parashtruesja e parashtroi kérkesén e saj mé 12 korrik 2017. Periudha 4 (katér)
mujore pér parashtrimin e kérkesés ka skaduar meé 10 maj 2017.

Prandaj, Gjykata konstaton se kérkesa nuk éshté parashtruar brenda afatit
ligjor té pércaktuar né nenin 49 té Ligjit dhe rregullin 36 (1) (c) té Rregullores
S€ punes.

Si pérfundim, Gjykata konstaton se kérkesa e parashtrueses éshté e
papranueshme sepse éshté parashtruar jashté afatit.




PER KETO ARSYE
Gjykata Kushtetuese e Kosovés, né pajtim me nenin 113. 1 dhe 7 té Kushtetutés, né
nenin 49 té Ligjit dhe rregullin 36 (1) c) té Rregullores se punés, né seancén e
mbajtur mé 22 shkurt 2018, njézéri
VENDOS
I TA DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;
1. T'UAKUMTOJE kété vendim paléve;

II. TA PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me
nenin 20.4 té Ligjit; dhe

IV. Ky vendim hyn né fuqi menjéheré.

Gjyqtari raportues a e Gjykatés Kushtetuese

Ivan Cukalovié otz ol LAfta Rama-Hajrizi



